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AZ EGYSÉGES FASISZTA MUNKÁSSZERVEZETEK 
LÉTREHOZÁSÁRA IRÁNYULÓ KÍSÉRLETEK CSÖDJE 
(1944. MÁRCIUS 19—1944. OKTÓBER) 


Magyarország német megszállásának egyik, ha nem is döntő oka, 
a magyar gazdasági erőforrások maximális kihasználásának bizto- 
sítása volt. A nácik terveiben, majd a magyar—német , viszonyt" 
szabályozó dokumentumokban központi célként szerepelt a hadi- 
anyaggyártás és a nyersanyagtermelés , haladéktalan fokozása".! 
Ehhez azonban arra lett volna szükség, hogy a kormány élvezze a 
dolgozók, elsősorban a munkásosztály bizalmát. A bizalmat, ame- 
lyet sem Sztójay; sem elődei nem élveztek, csupán megtorló esz- 
közökkel megszerezni eleve reménytelennek látszott. Erről már a 
németek is többször meggyőződhettek. Ezért megpróbálták a , mé- 
zes madzag és a korbács" módszerét alkalmazni, de természetesen 
mindig a korbácsnak jutott a főszerep. 

A munkások a megszállás másnapján — mintha mi sem tör- 
tént volna — munkába álltak. A felületes szemlélő a dolgozók ma- 
gatartásában nemigen tudott lényeges változást felfedezni. De a 
március 19-ét követő napokban az üzemek egész sorában tartóz- 
tattak le olyan munkásokat, akiknek szavára az előző hónapokban 
mind több dolgozó hallgatott, viszont felélénkültek azok az elemek, 
amelyeknek csillaga már halványulni kezdett. A munkások maga- 
tartására nemcsak a váratlan megszállás, a teljes kiszolgáltatottság 
hatott, hanem az antiszemitizmus, a náciellenes erők minden irány- 
tatát egyformán támadó ellenpropaganda és a munkásság helyze- 
tének lényeges javulását ígérő nyilatkozatok is. Mindez kedvezőt- 
lenul befolyásolta a cselekvéstől jórészt tartózkodó munkásság el- 
ienáliásának kibontakozását. Ez megmutatkozott abban is, hogy 
kezdetben elvétve találhatók a megszállás ellen spontán tiltakozó 
rópiratok, falra festett jelszavak. Ilyeneket csak később, a Béke- 


I! A Wilkhelmstrasse és Magyarország. 750—751., 789., 798., 810., 821., 830— 
C31.. 859—883., 467—868. old. Lásd még Ránki György: 1944. március 19. Kos- 
suth Konyvkiadó 1968. 146—156. old. 
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párt által kiadott és az angolszász repülőgépekről leszórt röpiratok 
megjelenése után terjesztettek. A rendelkezésünkre álló adatok 
szerint a megszállás első heteiben nagyobb szabotázs csak a Hun- 
gária Vegyi- és Kohóművek Kén utcai telepén fordult elő, ahol 
felgyújtottak egy 50 vagon műtrágyával és vegyianyagokkal telt 
tároló helyiséget.? 

Ha vizsgálódásunk során mélyebbre tekintünk, a fenti kép 
megváltozik. A megszállást követően keletkezett üzemi, csendőr- 
ségi és rendőrségi jelentések is ezt a változást bizonyítják, amikor 
a munkásság , nyomott hangulatára", az eseményeket követő , der- 
medt csendre", a termelés visszaesésére, vagy a szovjet győzelem- 
ben való bizakodás megnövekedésére hívják fel a figyelmet.3 A 
kormány is tisztában volt azzal, hogy az első hetek , dermedtségé- 
nek" feloldódása, a tervezett munkásellenes rendszabályok özö- 
nének napvilágra kerülése, a szociális látszatintézkedések lelep- 
leződése után számolnia kell a munkásság ellenállásával. Ezért 
is döntött úgy, hogy megelégszik a baloldali pártok és egy sor 
tömegszervezet betiltásával, s nem zúzza szét a szakszervezeteket. 
A kormányt különböző megfontolások vezérelték ezen elhatározá- 
sában. Mindenképpen el akarta kerülni, hogy a szakszervezetek 
betiltásával maga ellen fordítsa a szervezett munkásság százezres 
táborát, a szocialista szervezetek bal- és jobboldali vezetőit. Már 
az első napok eseményei világossá tették, hogy a jobboldali szak- 
szervezeti vezetők saját személyük védelme és a szakszervezetek 
legalitása fejében messzemenő engedményekre hajlandók.§ A tár- 
gyalások — a párbeszéd — olyan időben folytak, amikor a rend- 
őrség és a Gestapo a fővárosban és vidéken is egymás után fog- 
lalta el a szakszervezeti szövetségek székházait, a munkásotthono- 
kat, amikor az SZDP törvényes betiltására hivatkozva, a rendőr- 
ség tömegével szedte össze a március 19-i és az azt követő napok 
letartóztatásai elől elmenekült szervezett munkásvezetőket. A tár- 


2 PI Archívum. 651. f. 2/1944. sz. 
3 Uo. Baloldali összesítő, továbbá. 651. f. 2/1944—1-1006.; OL, Min. Tan. 
jegyzőkönyvek. 1944. március 29. 
$ Az iparügyi miniszter államtitkára, a keresztényszocialista Vasváry La- 
jos — Kabók Lajos személyes ismerőse — a kormány megbízásából már már- 
cius 27-én tárgyalásokat kezdett a Szaktanáccsal. Kabókék a szakszerveze- 
tek normális működésének, hat pontba foglalt követeléseik teljesítésének re- 
ményében a guisling-kormánnyal való együttműködésre, a termelés zavar- 
talan folytatására és a politikai kérdésektől való tartózkodásra szólították 
fel a szervezett munkásságot. — A szakszervezetek vezetőinek a tárgyalás 
alapjául szolgáló hat pontja a következő volt: a szakszervezetek alapsza- 
bályokban rögzített autonóm működésének biztosítása; a munkásotthonok 
és a szakszervezetek hivatalos helyiségeinek teljes felszabadítása; az elfo- 
gott szakszervezeti vezetők szabadon bocsátása; az üldözöttek elleni eljárás 
megszüntetése; szabad mozgásuk biztosítása; a szakszervezetek gazdasági, 
kulturális és szociális tevékenységének engedélyezése. (SZOT Levéltár. 
19453.) 
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gyalások során világosan kiderült, hogy a kormány csak , elvben" 
biztosítja a szakszervezetek működését. Hogy ez a gyakorlatban 
mit jelentett, azt a szakszervezetek ellen foganatosított terrorin- 
tézkedések jól bizonyítják. Már az első napokban világossá vált: 
a kormány döntésének az is célja, hogy elejét vegye egy olyan 
illegális szervezkedésnek, amely a szakszervezetek betiltása esetén 
a szervezett munkásság egészére támaszkodhat és Így erőteljes el- 
lenállás kibontakozásának alapjává válhat. A jobboldali szociálde- 
mokrata párt- és szakszervezeti vezetők valóban azzal az ürügy- 
gyel utasították el a kommunisták nemzeti összefogását, a Magyar 
Front létrehozását sürgető javaslatait, hogy a kormánnyal folyta- 
tott tárgyalások kilátásai kedvezőek, és biztosítják a szakszerveze- 
tek legalitását. 

Kabók Lajos, Karácsony Sándor és néhány más jobboldali 
szakszervezeti vezető elutasító magatartása több olyan szakszerve- 
zeti vezetőt is visszalépésre kényszerített, akik előzőleg már haj- 
landók voltak az együttműködésre, sőt egyesek a Magyar Front- 
hoz való csatlakozásra is. Kabókék a szakszervezetek legalitása 
ürügyén akkor utasították el a nemzeti összefogást, akkor vál- 
laltak közösséget a guisling-kormánnyal, amikor a polgári erők 
egy része sem látott más megoldást, mint az illegális szervezke- 
dést. Amig 1944. március 19-e előtt a szakszervezetek legalitása 
bázist jelentett az antifasiszta küzdelem számára, addig a totális 
fasizmus körülményei között, március 19-e után, a legalitáshoz 
minden áron való ragaszkodás gátolta a nemzeti ellenállást. A 
jobboldali vezetők e tette, bármilyen szubjektív szándék vezette 
tis öket, objektíve a guisling-kormányt segítette a náci követelé- 
sek valóra váltásában. Lehetővé tették, hogy a kormány a szak- 
szervezetek legalitásának meghagyásával — az SZDP betiltása 
ellenére is — a szocialista munkásság politikai ellentéteinek egyik 
forrását továbbra is fenntartsa, a politikai egység megteremtését 
megakadályozza. A kommunistáknak a szervezett dolgozókhoz in- 
tézett felhívásai egyrészt leleplezték Kabókék a munkásosztály 
ugyét eláruló magatartását, másrészt — helyesen jelölték meg a 
doigozók előtt álló feladatokat. , Munkások! Csak úgy tudtok a né- 
met megszállók ellen harcolni, ha földalatti illegális üzemi és szak- 
mai szervezeteket alakítotok! A földalatti szervezetek lesznek a 
nemzeti ellenállás központjai, a munkásság harcának vezetői . . . 
Ne termeljetek a hadiüzemekben! . . . Dolgozzatok lassan! Szervez- 
zetek sztrájkokat! Rongáljátok meg a gépeket" — olvasható a már- 
csusi röpiratban. 

Véleményünk szerint a szakszervezetek legalitásának meg- 
hagyásával a kormány a szervezett munkások és vezetőik sakkban 
tartása mellett — átmenetileg, a kormány számára akutabb fel- 
ádatok elvégzéséig — nyomást akart gyakorolni a különböző riva- 
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lizáló fasiszta szervezetekre is. Ezek után az elsőbbség vagy a meg- 
maradás reményében a kormány iránt ugyancsak lojálisak lenné- 
nek. A szakszervezetek legalitásának fenntartása és kormánybiz- 
tosi ellenőrzése — úgy véljük — azzal is összefüggött, hogy kez- 
detben magának a kormánynak sem volt konkrét elképzelése a 
munkáskérdés politikai rendezését illetően. A kormány tervében 
szerepelt ugyan az egységes munkásszervezet megteremtése, de 
ezt mind Sztójay, mind a nácik nem annyira a totális fasizmus 
szükséges velejárójaként, mint inkább a termelés fokozásának és a 
munkások fékentartásának eszközeként kezelték. 

A kormány magatartása éles politikai vitákat váltott ki a fa- 
siszta munkásszervezetek között: egyrészt a ,,;bába" szerepét ma- 
gának vindikáló Nemzeti Munkaközpont (NMK)," másrészt a nyi- 
laspárt munkásszervezete és a , Hivatás szervezet" között. Az NMK 
vezetői a megszállás után abban reménykedtek, hogy az ő irányí- 
tásukkal állítják fel a Gömbös által tervbe vett Nemzeti Munka- 
kamarát. A régi Gömbös-garnitúra tagjai, élükön Marton Bélával, 
az NMK főtitkárával, úgy érezték, végre itt a nagy lehetőségek 
ideje. Az NMK lapja, az Új Magyar Munkás, és a Martonék szol- 
gálatába szegődött, 1943 őszén induló, kiformálatlan politikai arcu- 
latú Dolgozó Magyarság című újság lett az egységes fasiszta szer- 
vezet megteremtésének legfőbb szószólója. 

A Nemzeti Munkaközpont, szinte már a megszállás óráiban ab- 
ban a reményben foglalta el egymás után — főleg vidéken — az 
SZDP és a szakszervezetek helyiségeit, hogy a feloszlatandó szo- 
cialista szervezetek otthonainak, vagyonának örököse és a mun- 
kásság egyetlen szervezete lesz. Az NMK a megszállást követő na- 
pokban, látva a munkásság ellenállását, a kormány és a szakszer- 
vezetek vezetői között folyó tárgyalásokat, még féktelenebb düh- 
vel vetette rá magát a szocialista szervezetekre, Marton Béla nagy 
hangon követelte a szakszervezetek azonnali betiltását. 

Martonék, tervük valóraváltásához, szerették volna maguk mö- 
gött tudni , a marxista tanoknak hátat fordított volt szociáldemok- 
rata munkásokat". A szocialista munkások megnyerése, illetve 
megtévesztése érdekében a megfélemlítésen túl nem riadtak vissza 
.attól sem, hogy a csongrádi és az orosházi szakszervezeti és SZDP- 
titkárok s a Parasztszövetség elnökének aláírásával lapjukban egy 
koholt , egyezményt" közöljenek, amelyben arról volt szó, hogy a 
fenti szervezetek tagjaikkal együtt az NMK keretében akarnak 
dolgozni.7 A koholmányra azonban hamarosan fény derült. A rend- 


5 Az ellenforradalom két évtizede alatti fasiszta munkásszervezetek meg- 
teremtésére irányuló kisérletekre és az NMK-ra vonatkozóan lásd Dósa Ru- 
dolfné: A Nemzeti Munkaközpont szerepe az ellenforradalmi rendszer mun - 
káspolitikájában című tanulmányát. (Párttörténeti Közlemények, 1968. 3. sz. 

86 Függetlenség, 1944. április 1. 

7: Új Magyar Munkás, 1944. április 29. 


őri szervek maguk leplezték le, mégpedig azzal, hogy közölték: az 
egyezményen feltüntetett aláírókat jóval az , okmányon" szereplő 
időpont előtt letartóztatták. A szakszervezetek örökségére jogot 
formáló NMK ezek után sem adta fel a harcot. Az Új Magyar 
Munkás április 29-i számában a , nemzethű volt szociáldemokrata 
munkásság" nevében 10 pontos programot tett közzé. Ebben töb- 
bex között munkaügyi minisztérium felállítását, Nemzeti Munka- 
kamara életre hívását, a munkaközvetítés államosítását, a , szét- 
tagolt biztosítási rendszer helyett egyetemes nemzeti társadalom- 
biztosítás kiépítését" követelte. 

A nyilasok azonban kezdettől fogva ellenszenvvel figyelték Mar- 
tonék kísérleteit. Világosan értésükre adták: nem hajlandók részt 
venni olyan munkásszervezetben, amelyben az NMK-é a vezető 
szerep. Sőt nemcsak a Nemzeti Munkakamara felállításának Mar- 
ton-féle terve ellen léptek fel, hanem az üzemekben, ahol az NMK 
a megszállás után megélénkült nyilas szervezetekkel szemben hát- 
ranyos helyzetben volt, hiszen szervezetei az elmúlt években jó- 
részt megszűntek, most ádáz összetűzések, rivalizálás kezdődött. 
Mindez egybeesett azokkal a pártvillongásokkal, amelyek a külön- 
boző fasiszta pártok egységének megteremtésére tett kormány- 
erőfeszítéseket kísérték. Az üzemi politikai csaták viszont kihatot- 
tak a termelésre is. Ezért a Honvédelmi Minisztérium április 20-i 
rendelete —- , a termelés nyugodt menete érdekében" —- megtil- 
totta, hogy a hadiüzemekben bármely politikai párt vagy szerve- 
zet gyűlést tartson vagy szervezkedjen.§ 

Az NMK törekvéseivel szembehelyezkedtek a szakszervezeti ve- 
zetök is. A hagyományos munkásszervezetek fennmaradásáért 
küzdve azzal érveltek, hogy minden, a munkások nyugalmát za- 
varó szervezeti intézkedés károsan hat a termelésre. Tiltakoztak az 
ellen is, hogy Marton Béláék a szociáldemokrata munkások nevé- 
ben lépnek fel. A kisebb munkásszervezetek, pl. a keresztényszo- 
cialisták szervezetei, autonómiájuk fenntartásáért szálltak síkra. 

Amig a különböző munkásszervezetek között a , hogyan tovább" 
kerdésében éleződött a vita, a kormány olyan rendeleteket hozott, 
amelyek az egységes fasiszta munkásszervezet létrehozásának a 
kisérletét jelzik. Elsőként bejelentették, majd rendeletben rögzí- 
tették a munkaközvetítés államosítását. Ezt követte az Országos 
tarsadalombiztosító Intézet (OTI) és a Magánalkalmazottak Biz- 
tositó Intézete (MABI) autonómiájának felfüggesztése, majd a két 
intézmény egyesítése az egységes fasiszta Társadalombiztosítási 
Intézet keretében. Az intézkedések elleni , hangulatkeltés" kivé- 
ársére a kormány bejelentette a nyugdíjkorhatár leszállítását 65 
évről 60 évre, és a háztartási alkalmazottak kötelező társadalom- 
biztosításának bevezetését. Közölte azt is, hogy a megszűnt intéz- 
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mények tisztviselői mint állami alkalmazottak megmaradhatnak 
állásukban.? A , szociális intézkedések jó és átfontolt megoldásá- 
nak" előkészítésére létrehozták a Munkástudományi Intézetet.0 A 
rendeletek ellen a Szakszervezeti Tanács és a keresztényszocialis- 
ták tiltakoztak, de az adott körülmények között tiltakozásuk nyil- 
vánosságra nem juthatott. 

A kormány májusban napirendre tűzte az egységes fasiszta mun- 
kásszervezetek kérdését is. Véleményünk szerint ez összefüggött 
azzal, hogy Imrédy Béla bejutott a kormányba. Imrédy mint csúcs- 
miniszter, korábbi terveit szerette volna megvalósítani, ő volt az 
egyetlen miniszter, akinek a munkásszervezetekre vonatkozóan 
konkrét elképzelései is voltak. Imrédy — miután a szélsőjobbol- 
dali pártok koalíciójának, illetve az egységes fasiszta párt megte- 
remtésének terve mindinkább kudarcba fulladt — az egységes fa- 
siszta munkásszervezetek létrehozásával szeretett volna — a maga 
és pártja számára — tömegbázist biztosítani és ezzel a kiépülő to- 
tális fasiszta rendszeren belül újabb hatalmi pozíciókat szerezni. 
Ezért szorgalmazta az egységes fasiszta munkásszervezetek létre- 
hozását és feltehető, hogy ezért bízta annak végrehajtását az ellen- 
őrzése alatt álló iparügyi minisztériumra. 

Szász Lajos iparügyi miniszter május 13-ára a minisztériumba 
hívta össze az érdekelt munkásszervezetek — az NMK, a szocia- 
lista szervezetek, a , Hivatás szervezet", a keresztényszocialisták és 
a Magyar Munkások Gazdasági Egyesülete!!! —. képviselőit. A nyi- 
lasok nem jelentek meg. A 45 meghívott közül tíz, Kabók Lajos- 
sal az élen, a szakszervezeteket képviselte. A május 13-i, majd az 
ezt követő május 19-i ülés jegyzőkönyvét nem ismerjük.£ 

Az értekezleten Szász miniszter először is hangsúlyozta: a napi- 
renden levő kérdésben nem a kormány álláspontját akarja ismer- 
tetni, hanem a jelenlevők véleményét kívánja meghallgatni. A vi- 
tában a legaktívabbak az NMK képviselői voltak, akik a Gömbös- 
féle — a munkaadó és a munkás közös érdekképviseletén alapuló 
— Nemzeti Munkakamara felállítását sürgették, kötelező tagság- 
gal, az összes szervezet beolvasztásával. Hangsúlyozták, hogy az új 
szervezet vezérkarának mentesnek kell lennie a , kompromittált 
vezetőktől". A vitában felszólaló keresztényszocialisták és a , Hi- 


9? Új Nemzedék, 1944. július 22.; SZOT Levéltár. 1945/3. 

0 Függetlenség, 1944. augusztus 2. 

1 A szervezetet 1938 elején az NMK-ból kiváltak alakították az Egyesült 
Kereszténypárt keretein belül. A szervezetet a legitimisták is támogatták. 

12 Alapvető forrásaink: a Szaktanács május 16-i és 22-i ülésének jegyző- 
könyvei, ezek tartalmazzák Kabók Lajos rövid beszámolóit mindkét értekez- 
letről; a szakszervezetek tájékoztatására Kabók Lajos aláírásával kiadott 
, Értesítés", végül az NMK ezzel kapcsolatos újságcikkei. (SZOT Levéltár. 
1945/3.) ; Dokumentumok a magyar forradalmi munkásmozgalom történeté- 
ből — 1935—1945. Kossuth Könyvkiadó 1964. 503—506. old. (A továbbiakban - 
Dokumentumok . . .) 
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vatás szervezet" képviselői a meglevő szervezetek autonómiájának 
további fenntartását követelték. Az NMK tervével szemben azt ja- 
vasolták, hogy a meglevő szervezetek , küldötteiből alakuljon egy 
összefogó szervezet, amely vyMunkakamarac lehet, vagy egyéb más 
nevü csúcsszervezet, de a tagságot nem tartják kötelezőnek". Ka- 
bók Lajos felszólalásában az utóbbiak álláspontját támogatta, s 
hangsúlyozta, hogy a létrehozandó csúcsszerv csak munkásérdeke- 
ket szolgálhat, abban munkáltatók nem vehetnek részt. 

A következő, május 19-i értekezlet előtt az NMK vezetői még 
kierőszakoltak a kormányelnöknél egy audenciát, hogy a kormány 
támogatását maguk mögött tudva jelenhessenek meg az újabb meg- 
beszélésen. Az audencián Marton Béla részletesen kifejtette a Mun- 
kakamara tartalmára és szervezetére vonatkozó elképzeléseit. Sztó- 
jay azonban kitért az egyenes válasz elől, s főként azt kérte, hogy 
,a munkásság ne támasszon olyan kívánságokat, amelyek megha- 
BGná § mai háborús viszonyok között az ország teljesítő képes- 
ségét". 

A május 19-én folytatódó megbeszélésen Szász miniszter három 
kérdésben kérte ki a megjelentek véleményét: munkakamarát vagy 
munkáskamarát szervezzenek-e; a tagság kötelező vagy önkéntes 
legyen-e; a jelenlegi szervezeteket fenntartsák-e vagy azonnal 
megszüntessék? 

A résztvevők kitartottak korábbi álláspontjuk mellett. Kabók az 
előző értekezleten kifejtett véleményéhez még hozzáfűzte: , Ha a 
munkások évtizedek óta működő kipróbált független szakszerve- 
zeteit megsemmisítik, ha a tagok szerzett anyagi és erkölcsi jogait 
elkobozzák, akkor félő, hogy félrebillen a munkásság lelki egyen- 
súlya és ennek következtében kiszámíthatatlan események történ- 
hetnek a termelés terén." Kabók tehát most is — mint a Szakta- 
nács már annyiszor a háború alatt és közvetlenül a megszállás után 
— a szakszervezeteknek a termelés biztosításában szerzett érde- 
meivel próbált érvelni a szakszervezetek fenntartása mellett. Két- 
ségtelen, hogy ez tiltakozás volt a tervezett fasiszta munkakamara 
eilen, egyben azonban a szakszervezetek legalitásának fejében is- 
mételt felajánlkozás a guisling-kormánynak. Túl magas volt ez az 
ár, ha azt is figyelembe vesszük, hogy Kabók, majd a Szaktanács 
is egyetértett egy olyan fasiszta csúcsszerv felállításával, amelyben 
a szakszervezetek képviseltethetik magukat. 

Szász miniszter a megbeszélést azzal zárta le, hogy a kormány 
nem akar , egy Magyar Kir. Állami Szakszervezetet létesíteni, ha- 
nem a munkásság szabad elhatározásán alapuló, teljes önrendelke- 
zési joggal, közjogi alappal bíró, jól körülbástyázott érdekképvise- 
letet..." A részletek kidolgozását a minisztérium maga végzi — 


9 SZOT Levéltár. 1945/3. 
4 Új Magyar Munkás, 1944. május 20. 


jelentette ki Szász. Majd közölte, hogy a kész rendelettervezetet az 
érdekelt szervezetek megkapják. 

Az értekezlet után, minthogy a felvetett kérdésekre a résztve- 
vők választ nem kaptak, az érintett szervezetekben tanácstalanság 
lett úrrá, viszont a fasiszta szervek az eredménytelenség miatti dü- 
hüket ismét a szakszervezeteken próbálták kitölteni. Az NMK újult 
erővel támadta a szakszervezeteket, miközben a munkakamara 
előnyeit hangoztatta. A belügyminisztérium is nyomást kívánt gya- 
korolni a szakszervezetekre. Néhány újonnan engedélyezett lapju- 
kat — a Vasmunkások Lapját, a Typographiát, a Litographiát, a 
Könyvkötők Lapját — május 26-án végleg betiltották. A minisz- 
teri biztos , az ügy- és pénzkezelés" ellenőrzése ürügyén minden 
szakszervezetben vizsgálatot rendelt el. Súlyos kifogásokat emel- 
tek a Szakszervezeti Tanács Végrehajtó Bizottságának tevékenysé- 
ge ellen. Ez azt a látszatot keltette, hogy a kormány a Szaktanács 
felszámolására készül. Nem engedélyezték a június 2-ára tervezett 
szakszervezeti választmányi ülés összehívását sem, ahol pedig vég- 
legesen állást akartak foglalni a fasiszta csúcsszerv létrehozása tár- 
gyában, és meg akarták választani azokat a képviselőket, akik a 
csúcsszervben a szakszervezeteket képviselnék. 

Különösen a Szaktanács ellen emelt vádak döbbentették meg a 
szakszervezeti vezetőket. A Szaktanács nélkülözhetetlenségének 
bizonyítására azonnal hét oldalas memorandumot juttattak el az 
illetékes kormányszervekhez. Ebben hivatkoztak arra, hogy a mi- 
nisztériumok és más főhatóságok is számtalanszor elismerték a 
szakszervezetek, főként a Szaktanács fontosságát. A Szaktanács 
nélkül a 32 különböző szakszervezet kézben tartása, az ügyeikkel 
való külön-külön foglalkozás a minisztérium számára , áthágha- 
tatlan nehézségekbe ütközne". A legfőbb érvük természetesen is- 
mét a , munkafegyelem és a termelés magasabb érdekeire" való 
hivatkozás volt. , A Szakszervezeti Tanács, mint az egyes szakszer- 
vezetek központi szerve, a kötelékébe tartozó szervezeteken keresz- 
tül a munkásságot állandóan a munkafegyelem és a termelés ma- 
gasabb érdekeire hívja fel — olvasható az 1944. június 7-i jegyző- 
könyvben. — Ezt a munkát a háborús években is olyan hatásosan 
végezte, hogy egyes minisztériumok szaktanácskozásai alkalmá- 
val, és a parlamentben is, az illetékes miniszterek számtalanszor 
leszögezték."5 Június 1-én, Kabókkal az élen, négytagú küldöttség 
kereste fel Vasváry államtitkárt, hogy kieszközölje a szaklapok 
betiltásának hatálytalanítását. Érvük jól ismert. A munkásság lel- 
kületét és munkateljesítményét zavaró és befolyásoló hírek ellen- 
súlyozásának legalkalmasabb eszközei a szaklapok. Hogy a kor- 
mány iránti lojalitásukat bebizonyítsák, Jelinek Ferenc, a bányász- 
szakszervezet titkára — aki egyébként nem tartozott szorosan a 


5 SZOT Levéltár. 1945/3. 


peyerista jobbszárnyhoz —, sorra járta a dorogi, a kesztölci, a sári- 
sápi és a felsőgallai bányákat, majd levelet küldött a nógrádi és a 
pécsi bányászokhoz, és a termelés fokozására, mindennemű poli- 
tikai megnyilatkozástól való tartózkodásra szólította fel őket. A 
Szaktanács pedig az , Értesítés" című különkiadványban fordult a 
szervezett dolgozókhoz, tájékoztatta őket az iparügyi minisztérium- 
ban lezajlott tárgyalásokról, a fasiszta csúcsszerv létrehozásáról, 
kérve támogatásukat a vezetők munkájához. A csendőrségi jelenté- 
sekből azonban kiderül, hogy a baloldali munkások nagy vissza- 
tetszéssel fogadták a közölteket: a vezetőket árulóknak tartják, az 
. Ertesítés"-ben foglaltakkal pedig nem azonosítják magukat.16 


s 


Miközben az egységes fasiszta munkásérdekképviseleti szervezet 
megalakítása körül tovább fokozódtak az ellentétek és éleződtek a 
vitak, a munkásság fegyelmezettsége, a munka intenzitása, s en- 
nek következtében a termelés oly mértékben csökkent, hogy a kor- 
mány — átmenetileg félretéve a munkakamara kérdését — fasisz- 
ta üzemi szervezetek felállításával próbált a , helyzeten" úrrá len- 
ni. Mielőtt azonban e kérdésre rátérnénk, vessünk egy pillantást a 
.munkamorál" alakulására. 

A kormány már a megszállást követő első hetekben súlyos mun- 
xásproblémákkal találta magát szemben, amelyeket négy — közü- 
luk két rendkívüli — minisztertanácson tárgyaltak meg. A legsúlyo- 
sabb probléma a növekvő munkaerőhiány volt. A munkaerőhiány 
az iparban és a mezőgazdaságban egyben a munkaerkölcs, a mun- 
kafegyelem lazulásának is forrása lett. A minisztertanács a nők 
munkába állításával, az 1920—1924-ben született, de frontszolgá- 
latra alkalmatlan férfiak , közérdekű munkaszolgálatra" bevonul- 
tatásával, a zsidó munkásszázadok számának növelésével, az egye- 
temi hallgatók és a gimnáziumok felső osztályos tanulóinak mun- 
kaszolgálatra kötelezésével és egyéb módon akarta megoldani.!7 A 
munkaerő gondok enyhítését akarták elérni a munkaidő, a bányák- 
ban pedig a pótműszakok növelésével is. A bányákban általánossá 
vált a 12 órás munkaidő, a vasárnapi pótműszak. A hadiüzemekben 
majdnem mindenütt 10 óra fölé emelkedett a napi munkaidő.8 


S Dokumentumok . . . 524. old. 

C OL Min. tan. jegyzőkönyvek. 1944. március 29., április 14., 19., 26. 

8 Diósgyőrött pl. az átlagos munkaidő 10 óra, de igen sok olyan munka- 
teiy volt, ahol havi 360, vagyis napi 14 órát dolgoztak. Az ózdi vasgyárban 
a munkaidó 12, a Weiss Manfréd Művekben 11, a többi gyárban is jórészt 
11—12 ora. A nógrádi szénmedencében a munkaidő így oszlott meg: 4 nap 
12 óra. 2 nap 8 óra -t egy pótműszak. (OL. Rimamurány-—Salgótarjáni Vas- 
mú Rt. Vezérig. levelezés. 106. cs. 535. d.; lásd még Berend T. Iván—Ránki 
Cyorgy: Magyarország gyáripara (1933—1944). Akadémiai Kiadó 1958. 559. 
vid) 
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A munkaerő pótlása azonban csak félig oldja meg a gondokat, 
mutatott rá Henyei Gusztáv altábornagy, a hadiüzemi munkás- 
kérdés előadója, az április 14-i minisztertanács ülésén: , Szüksé- 
gesnek tartaná, hogy amennyiben a munkásokat most kellő fegye- 
lem mellett igénybe vesszük, úgy gondoskodni kell egyidejűleg a 
munkásság megélhetési viszonyainak javításáról és azoknak kellő 
biztosításáról... Csak juttatások révén lehet a munkásság élet- 
standardját, munkakedvét és fegyelmét biztosítani."19 Nos, ami a 
fegyelmezést illeti, abban nem is volt hiány, ami azonban az élet- 
körülmények megjavítására vonatkozott, csupán javaslat és ígéret 
maradt. 

A hús-, zsír-, cukor- és liszt-pótadagok kiadásánál a nagyüzemek 
már majdnem mindenütt hetekre, néhol már hónapokra vissza- 
menőleg , adósak" voltak. A gyári boltok egyre nagyobb zökke- 
nőkkel adták ki a munkások és családjuk számára az előírt fejada- 
gokat. Az üzemekben rendkívül megnövekedett a korrupció, a tiszt- 
viselők, az üzemvezetők mindenütt előnyben részesültek. Mind- 
ez általában, de konkrétan is hathatott a munkafegyelemre, mert 
az élelmiszerek érkezésekor a munkások elhagyták munkahelyei- 
ket és nem voltak hajlandók addig munkába állni, amíg a fejadag- 
jukat meg nem kapták, akiknek pedig nem jutott, azokat legtöbb 
esetben csak erőszakkal lehetett ismét a munkapad mellé állítani. 

Az élelmiszer ellátás mellett a legnagyobb gondot városon és 
falun egyaránt a hallatlanul nagy ruhanemű- és lábbelihiány 
okozta. A dolgozók minden tartaléka kimerült. Az elmúlt évben az 
, akció" keretében kapott rossz minőségű ruha és lábbeli régen 
tönkrement. A kormány , nagyszabású" textil- és bakancsakciót 
jelentett be és Ígéretet tett a zsidó készleteknek a hadiüzemek 
munkásai közötti felosztására. Ezzel próbálta a nagy elégedetlen- 
séget csillapítani. Májusban 150 millió pengős textilakciót jelentett 
be, ebből a közlemény szerint 50 milliót a hadiüzemek, a többit 
pedig a mezőgazdaság kapná. Végül is a nagy akcióból a munká- 
soknak megint csak az ígéret jutott. Az ilyen módszerek ellen tilta- 
kozott a Rimamurány—Salgótarjáni Vasmű Rt. műszaki igazga- 
tója a Közellátási Minisztériumban, mondván: először 50, majd 22, 
végül 16 millió pengő értékű textiláruról volt szó, miután ezt visz- 
szavonták, a zsidó textíliák kiosztásával hitegetik a munkást. 

Már 1943-ban is — a háború okozta fáradtság és az ellátás állan- 
dó romlása miatt — egyre több munkás a munkahely elhagyásával, 
igazolatlan mulasztással, hanyag munkával juttatta kifejezésre elé- 
gedetlenségét. 

A kormány 1944. március 19-e után is az elégedetlenségnek első- 


19 OL. Min. tan. jegyzőkönyvek. 1944. április 14. 
9 OL. Rimamurány—Salgótarjáni Vasmű Rt. iratai. 1944/45. 106. cs. 535. 
d.; Ganz. 28. cs. 94. d. 
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sorban ezeket a megnyilvánulásait tapasztalta. Ezt jelzik a hadi- 
üzemi személyzeti parancsnokok (a továbbiakban hüsz pk), a had- 
bíróságok által kirótt fenyítő-, illetve börtönbüntetések. A gyárak 
iratanyaga hiányos, így összesítő adatok közlésére nincs lehetősé- 
günk, de ahhoz elegendő, hogy a tendenciát rekonstruálhassuk. A 
munkahely elhagyása, a laza munkafegyelem miatt általánossá 
váltak a három naptól egy hónapig terjedő fogházbüntetések, né- 
hány napi böjttel, s a böjtnapokon kemény fekhellyel.21 

Érdemes felfigyelni a Bűnügyi Körözések Lapjának adataira is. 
Ebben a lapban csak a hadbíróságnak átadott egyének körözését 
hirdették meg, s akiknél már minden egyéb , kézrekerítési lehetősé- 
get" kimerítettek. Néhány részadat: 1944. április 15-én a katonai 
biróságok és ügyészségek 49, április 22-én 71, május 6-án 69, jú- 
nius 17-éri 76, augusztus 12-én 115 személy ellen adtak ki körözést 
a hadiüzemek elhagyása miatt. (A lap hetenként jelent meg.) 

A munkamorál gyors romlása szorosan összefüggött a bombázá- 
sokkal. Az első, április 3-i bombázás után hallatlan félelem és pá- 
n.k lett úrrá a nagy városok lakosságán, a hadiüzemek dolgozóin. 
Napok alatt kiderült, hogy a nagyüzemekben sem légelhárító üte- 
gek, sern megfelelő óvóhelyek nincsenek. Ez növelte a pánikot, fo- 
kozta az elkeseredést. Az első bombázás után a hadiüzemek dolgo- 
toinak nagy része napokig nem tért vissza munkahelyére. A pánik 
növekedésének óvórendszabályok íÍgérgetésével és természetesen 
megtorlással próbálták elejét venni. Az újabb, különösen pedig a 
zgvöri Vagongyárat ért bombatámadás után a munkafegyelem álta- 
ános lazulásáról számoltak be a hivatalos írások. Petrányi budapesti 
rendőrfőkapitány kénytelen volt megállapítani, hogy még az olyan 
fontos üzemeket is, mint az élelmiszerellátó vállalatok, tömegesen 
hagyják el a munkások, s ezzel az amúgy is súlyos helyzetet még 
tovább rontják. Közölte, hogy azokat, akik elhagyják munkahelyü- 
ket, a munkát megtagadják vagy hanyagul végzik, rendőrségi őri- 
zet alá helyezteti, illetve internáltatja.2 Hasonlóan súlyos megtorló 
r.rézkedéseket tettek az egyes hadiüzemekben is. A Hofherr-gyár 
p-.dául az igazolatlan távolmaradókkal szemben a fizetéses sza- 


3 A Weiss Manfréd Művekben 1944 március végén — ez az utolsó ren- 
delkezésünkre álló adat — 89 munkás ellen indítottak eljárást. Március vé- 
en a hadiüzemi személyzeti parancsnok szigorú megtorlást helyezett kilá- 
asta azokkal a vezetőkkel szemben, akik az igazolatlan hiányzást utólag iga- 
I. ax. (OL. Weiss Manfréd gyár íratai. Z. 402., 143. cs. 1304. sz.) — A Ganz 
sz Tarsa Villamossági és Hajógyár Rt. hadiüzemi parancsnokának néhány 
"sr.".t6 parancsából kiderül, hogy április 17-én 20, 18-án 38, május 2-án 34, 
ra.us 8-án 20, május 16-án 9 személyre rótt ki 2—15 napig terjedő szigorí- 
rt fogházbüntetést. (OL. Ganz és Társa Villamossági és Hajógyár Rt. iratai. 
3 cs 94. d.) — A Felten Kábelgyár parancsnokának 46. számú, június 7-i 
carancsa 38 fenyítést tartalmaz. (OL. Felten Kábelgyár. Hüsz. pk. iratai.) Ha- 
w":1ó hadiüzemi parancs szinte minden gyár iratanyagában megtalálható. 

2 Függetlenség, 1944. május 9. 


13 


A munkaerő pótlása azonban csak félig oldja meg a gondokat, 
mutatott rá Henyei Gusztáv altábornagy, a hadiüzemi munkás- 
kérdés előadója, az április 14-i minisztertanács ülésén: , Szüksé- 
gesnek tartaná, hogy amennyiben a munkásokat most kellő fegye- 
lem mellett igénybe vesszük, úgy gondoskodni kell egyidejűleg a 
munkásság megélhetési viszonyainak javításáról és azoknak kellő 
biztosításáról... Csak juttatások révén lehet a munkásság élet- 
standardját, munkakedvét és fegyelmét biztosítani."19 Nos, ami a 
fegyelmezést illeti, abban nem is volt hiány, ami azonban az élet- 
körülmények megjavítására vonatkozott, csupán javaslat és ígéret 
maradt. 

A hús-, zsír-, cukor- és liszt-pótadagok kiadásánál a nagyüzemek 
már majdnem mindenütt hetekre, néhol már hónapokra vissza- 
menőleg , adósak" voltak. A gyári boltok egyre nagyobb zökke- 
nőkkel adták ki a munkások és családjuk számára az előírt fejada- 
gokat. Az üzemekben rendkívül megnövekedett a korrupció, a tiszt- 
viselők, az üzemvezetők mindenütt előnyben részesültek. Mind- 
ez általában, de konkrétan is hathatott a munkafegyelemre, mert 
az élelmiszerek érkezésekor a munkások elhagyták munkahelyei- 
ket és nem voltak hajlandók addig munkába állni, amíg a fejadag- 
jukat meg nem kapták, akiknek pedig nem jutott, azokat legtöbb 
esetben csak erőszakkal lehetett ismét a munkapad mellé állítani. 

Az élelmiszer ellátás mellett a legnagyobb gondot városon és 
falun egyaránt a hallatlanul nagy ruhanemű- és lábbelihiány 
okozta. A dolgozók minden tartaléka kimerült. Az elmúlt évben az 
, akció" keretében kapott rossz minőségű ruha és lábbeli régen 
tönkrement. A kormány , nagyszabású" textil- és bakancsakciót 
jelentett be és ígéretet tett a zsidó készleteknek a hadiüzemek 
munkásai közötti felosztására. Ezzel próbálta a nagy elégedetlen- 
séget csillapítani. Májusban 150 millió pengős textilakciót jelentett 
be, ebből a közlemény szerint 50 milliót a hadiüzemek, a többit 
pedig a mezőgazdaság kapná. Végül is a nagy akcióból a munká- 
soknak megint csak az ígéret jutott. Az ilyen módszerek ellen tilta- 
kozott a Rimamurány—Salgótarjáni Vasmű Rt. műszaki igazga- 
tója a Közellátási Minisztériumban, mondván: először 50, majd 22, 
végül 16 millió pengő értékű textiláruról volt szó, miután ezt visz- 
szavonták, a zsidó textíliák kiosztásával hitegetik a munkást.9 

Már 1943-ban is — a háború okozta fáradtság és az ellátás állan- 
dó romlása miatt — egyre több munkás a munkahely elhagyásával, 
igazolatlan mulasztással, hanyag munkával juttatta kifejezésre elé- 
gedetlenségét. 

A kormány 1944. március 19-e után is az elégedetlenségnek első- 


19 OL. Min. tan. jegyzőkönyvek. 1944. április 14. 
9 OL. Rimamurány—Salgólarjáni Vasmű Rt. iratai. 1944/45. 106. cs. 535. 
d.; Ganz. 28. cs. 94. d. 
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sorban ezeket a megnyilvánulásait tapasztalta. Ezt jelzik a hadi- 
üzemi személyzeti parancsnokok (a továbbiakban hüsz pk), a had- 
bíróságok által kirótt fenyítő-, illetve börtönbüntetések. A gyárak 
iratanyaga hiányos, így összesítő adatok közlésére nincs lehetősé- 
günk, de ahhoz elegendő, hogy a tendenciát rekonstruálhassuk. A 
munkahely elhagyása, a laza munkafegyelem miatt általánossá 
váltak a három naptól egy hónapig terjedő fogházbüntetések, né- 
hány napi böjttel, s a böjtnapokon kemény fekhellyel.31 

Érdemes felfigyelni a Bűnügyi Körözések Lapjának adataira is. 
Ebben a lapban csak a hadbíróságnak átadott egyének körözését 
hirdették meg, s akiknél már minden egyéb , kézrekerítési lehetősé- 
get" kimerítettek. Néhány részadat: 1944. április 15-én a katonai 
bíróságok és ügyészségek 49, április 22-én 71, május 6-án 69, jú- 
nius 17-éri 76, augusztus 12-én 115 személy ellen adtak ki körözést 
a hadiüzemek elhagyása miatt. (A lap hetenként jelent meg.) 

A munkamorál gyors romlása szorosan összefüggött a bombázá- 
sokkal. Az első, április 3-i bombázás után hallatlan félelem és pá- 
nik lett úrrá a nagy városok lakosságán, a hadiüzemek dolgozóin. 
Napok alatt kiderült, hogy a nagyüzemekben sem légelhárító üte- 
gek, sem megfelelő óvóhelyek nincsenek. Ez növelte a pánikot, fo- 
kozta az elkeseredést. Az első bombázás után a hadiüzemek dolgo- 
zóinak nagy része napokig nem tért vissza munkahelyére. A pánik 
növekedésének óvórendszabályok ígérgetésével és természetesen 
megtorlással próbálták elejét venni. Az újabb, különösen pedig a 
győri Vagongyárat ért bombatámadás után a munkafegyelem álta- 
lános lazulásáról számoltak be a hivatalos írások. Petrányi budapesti 
rendőrfőkapitány kénytelen volt megállapítani, hogy még az olyan 
fontos üzemeket is, mint az élelmiszerellátó vállalatok, tömegesen 
hagyják el a munkások, s ezzel az amúgy is súlyos helyzetet még 
tovább rontják. Közölte, hogy azokat, akik elhagyják munkahelyü- 
ket, a munkát megtagadják vagy hanyagul végzik, rendőrségi őri- 
zet alá helyezteti, illetve internáltatja.? Hasonlóan súlyos megtorló 
intézkedéseket tettek az egyes hadiüzemekben is. A Hofherr-gyár 
például az igazolatlan távolmaradókkal szemben a fizetéses sza- 


löttem 


u A Weiss Manfréd Művekben 1944 március végén — ez az utolsó ren- 
delkezésünkre álló adat — 89 munkás ellen indítottak eljárást. Március vé- 
zen a hadiüzemi személyzeti parancsnok szigorú megtorlást helyezett kilá- 
tásba azokkal a vezetőkkel szemben, akik az igazolatlan hiányzást utólag Íga- 
zolják. (OL. Weiss Manfréd gyár iratai. Z. 402., 143. cs. 1304. sz.) — A Ganz 
és Társa Villamossági és Hajógyár Rt. hadiüzemi parancsnokának néhány 
flenyitő parancsából kiderül, hogy április 17-én 20, 18-án 38, május 2-án 34, 
május 8-án 20. május 16-án 9 személyre rótt ki 2—15 napig terjedő szígorí- 
tott fogházbüntetést. (OL. Ganz és Társa Villamossági és Hajógyár Rt. íratali. 
8 cs. 94. d.) — A Felten Kábelgyár parancsnokának 46. számú, június 7-I 
carancsa 38 fenyítést tartalmaz. (OL. Felten Kábelgyár. Hüsz. pk. iratai.) Ha- 
sonló hadiüzemi parancs szinte minden gyár iratanyagában megtalálható. 

3 Fuüggetlenség, 1944. május 9. 
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badság megvonását, a Felten Kábelgyár a szabadság megvonása 
mellett az élelmiszerpótjegyek bevonását, az , élelemtár és egyéb 
jóléti részesedésből való kizárást", internálást helyezett kilátás- 
ba. I 

A munkahely elhagyása, a munkamorál romlása tehát szorosan 
összefügg a bombázások okozta félelemmel és a jobb munkafelté- 
telek keresésével. A bombatámadások egyik célja természetesen ez 
volt. Tehát ha a munkás csak a bombázások miatt hagyta el a gyá- 
rat, az szubjektíve ugyan nem tekinthető náciellenes magatartás- 
nak, de objektíve náciellenes célt: a termelés csökkenését, a növek- 
vő elégedetlenség fokozódását szolgálta. Ez azonban csak féligaz- 
ság. A rohamosan romló munkamorál részben a háborúval és a 
rendszerrel szembeni ellenállást is tükrözte. Ezt azok a korabeli 
jelentések sem titkolják, amelyek e kérdést részletesebben elemez- 
ték. Az Országos Magyar Bányászati és Kohászati Egyesülés elnök- 
ségéhez küldött június 6-i felterjesztés szerint a termelés vissza- 
esése szorosan összefügg a politikai változás kívánásával. A visz- 
szaesés, mint írják, 1943 tavaszán kezdődött, újabb lendületet a 
németek bevonulása után kapott.§ A munkamorál romlása első- 
sorban azt fejezte ki, hogy a dolgozók nem voltak érdekeltek a 
munkában, s csak kisebb részben jelezte a háborús terhek elleni 
tudatos tiltakozást, de függetlenül szándékuktól, mégis a háborús 
gépezet, a haditermelés elé gördített áthághatatlan akadályokat, és 
így objektíve része volt a háborúellenes küzdelemnek. Természe- 
tesen az a körülmény, hogy viszonylag kevesen voltak, akik a mun- 
ka hanyag végzését tudatosan a háborúellenes harc részeként fog- 
ták fel, megnyilvánult abban is, hogy kevesen vállalták a munká- 
sok közül a harc eredményesebb, célravezetőbb formáit. Ez a ma- 
gyarázata annak is, hogy a különböző antifasiszta csoportok fel- 
hívásainak — akár az ország határain túlról rádióadások, repülők 
útján, akár belülről érkeztek — a hatása elsősorban ott érvénye- 
501. ahol a bennük foglaltakhoz a politikai feltételek is megvol- 
tak. 


3 OL. Hofherr. Z. 450. 50. cs.; Felten Kábelgyár. Hüsz. pk. iratai. 46. sz. 
parancs. — A fővárost és a vidéki ipartelepeket, vasúti csomópontokat 
egyaránt sújtó júniusi és júliusi szőnyegbombázások után az idegfeszültség, 
a félelem oly nagy mérvű volt, hogy a munkások már a rádióadás beszün- 
tetésekor elhagyták az üzemet, holott még a gyár riadó idején való elha- 
gyását is hadparancs tiltotta. Előfordult, hogy a dolgozók reggel nem a mun- 
kahelyükre mentek, hanem a bombabiztos óvóhelyek környékét szállták 
meg, s ott várták a riadót. (Új Nemzedék, 1944. július 14.) 

4 OL. MÁK. Tatabányai ig. iratai. 48. cs. 1944/70. sz. 

5 Függetlenség, 1944. április 29.; Dokumentumok... 518—519. old. — 
A szigorú csendőrségi és rendőrségi intézkedések ellenére, a pécsi bányá- 
szok nagy része munkabeszüntetéssel ünnepelte 1944. május 1-ét. A vasasi 
Thomen aknában dolgozó 302 bányászból 111, a mecsekszabolcsi aknák 500 
bányászából 103, Pécsbányatelepen 254-ből 170 vette fel a munkát, Komlón 
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A tatai szénmedencében, ahol a Békepárt Központi Bányászbi- 
zottsága már több mint féléves eredményes munkára tekinthetett 
vissza, a , munkakerülés"-ben, a munkamorál romlásában több 
volt a tudatos elem, ezért ezt a bányászok ellenállásának egyik for- 
májaként fogadhatjuk el. Ezt maga a bánya vezetősége is az adatok 
tömegével bizonyította. Kimutatták például: 1941-ben az összlét- 
számnak 8,22, 1942-ben 9,68, 1943-ban 11,27 százaléka volt beteg 
egész éves átlagban, s ez 1944 áprilisában, tehát egy hónap átlagá- 
dan 14,75 százalékra emelkedett. Májusban, júniusban és júliusban 
a napi beteglétszám csak Tatabányán 1000 fölött volt. , Bebizonyo- 
sodott — állapítják meg —, hogy a munkásság egy része beteg 
bejelentés útján akar 1—2 napi munkát szabotálni." . . . , Feltűnően 
nagy számban fordulnak elő nehezen gyógyuló, aránylag könnyű 
sebesülések — olvashatjuk az orvosi véleményekben. — Vannak 
munkások, akik lábukon vagy karjukon a bőrt feldörzsölik, és a 
feldörzsölt bőrfelületre ecetes vízbe itatott kenyérbelet kötnek éj- 
jelen át, miáltal daganatot idéznek elő. Ezt rájuk bizonyítani azon- 
ban szinte lehetetlen." Állandóan nőtt az igazolatlan mulasztók 
száma: Tatabányán június 24-én, egyetlen napon, 180-an hiányoz- 
tak igazolatlanul.§ Általános a munkalassítás, az , amerikázás". Az 
egyik jelentés szerint, azoknál a munkacsoportoknál, ahol beve- 
zették az ellenőrzést, 25—30 százalékkal emelkedett a termelés. 
Mindjárt hozzáteszik: , lehetetlen azonban minden csapat mellé el- 
lenőröket állítani".?7 A pécsi rendőrkerületi parancsnokság ugyan- 
csak arról tájékoztatta feletteseit, hogy a bányaüzemekben naponta 
100—130 között ingadozik a mulasztók száma, ami napi 10—15 
vagon termeléscsökkenést okoz.? 

Júniusban és júliusban már annyira megromlott a helyzet, hogy 
a hadiüzemek vezetői sorozatos megbeszéléseken voltak kénytele- 
nek arról tárgyalni, milyen eszközökkel lépjenek fel a , kétség- 
beejtő" munkamorál ellen. A javaslatok közül természetesen nem 
hiányzott a hazafiságra való fokozottabb apellálás, az újonnan 
épült vagy épülő üzemek magasabb munkabérei elleni tiltakozás. 


pedig 25 munkás maradt távol. A diósgyőri munkások a vasgyár falára fes- 
tett , Világ proletárjai, egyesüljetek!" felirattal köszöntötték május 1-ét. 

Az almásfüzitői olajfinomítóknál keletkezett súlyos bombakárokról a mi- 
r.sztertanacs kénytelen volt külön is tárgyalni. A június 22-ét megelőző bom- 
tsaatámadasok soran 3300 vagon olaj égett el, és ezért szabotázzsal gyanúsí- 
u "tax a vállalatot. A jegyzőkönyv szerint a nagy kárt az okozta, hogy több- 
4.ori figyelmeztetés ellenére ,a benzinkutakat nem töltötték fel" és a tilalom 
el.enere az olaj továbbra is a finomítóknál volt tárolva. A minisztertanács 
cév határozott, hogy ..Aa jövőre nézve a felelősségrevonást ki kell mondani". 
(OL. Nin. tan. jegyzőkönyvek. 1944. június 22.) 

Z OL MÁK. Tatabányai ig. iratai. 48. cs. 1944—70. sz.; 47. cs. 

D Uo. 48. cs. 1944—70. sz. 

3 Kóvágó László—Pintér István: Munkássors — munkásgond. Budapest, 
19952. 322— 324. old. 
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a természetben fizető parasztgazdaságok elszívó hatásának meg- 
akadályozása. Ismételten sürgették a hadiüzemi munkások hely- 
zetének javítását; jó munkáért külön prémium és élelmiszer-pót- 
adag bevezetését stb. Ugyanakkor újabb és újabb rendszabályok 
foganatosítását szorgalmazták. Javasolták például a táppénz ,,be- 
tegségre ösztönző hatásának" megszüntetését, a megtorló intézke- 
dések szigorítását, az eljárások leegyszerűsítését, üzemi karhata- 
lom felállítását? stb. Ezekből a dokumentumokból az is kiderül, 
hogy egyes gyártulajdonosok maguk sem látták , értelmét" a ter- 
melés fokozásának. A , termelési kötelezettségeik" nem teljesítését 
azonban igyekeztek a munkaerőhiánnyal, a munkamorál romlásá- 
val indokolni. 


Mindezek láttán a június 1-i minisztertanács, a hadfelszerelési 
iparral szemben támasztott mind nagyobb követelményekre és a 
lazaságokra hivatkozva, határozatot hozott a GYOSZ megszünte- 
téséről. A különböző ipari szervezetek központi irányítására létre- 
hozták a Gyáriparosok Országos Központját — a GYOK-ot —; Im- 
rédy Béla javaslatára pedig elfogadták az üzemi munkásszervezet 
felállításának tervét. A minisztertanács üléséről felvett jegyző- 
könyv ugyan még kétségeket hagy az iránt, mi értendő e javaslat 
alatt. A Dolgozó Magyarság című lap, amely mindinkább az ipar- 
ügyi minisztérium szócsöve lett, június 2-i cikkében már eloszlatja 
a kételyeket. A lap, állást foglalva az egységes fasiszta érdekképvi- 
seleti szerv létrehozása mellett, sürgeti az üzemekben olyan tár- 
gyaló bizottságok, vagy más néven üzemi bizottságok felállítását, 
amelyek a munkaadó és a munkás , közvetlen súrlódási felületének 
kiküszöbölését" szolgálnák. Az üzemek, az üzemrészek maguk vá- 
laszthatnák meg megbízottaikat, 8 , ők tagjai lennének annak az 
üzemi tárgyaló bizottságnak, amely a munkaadóval vagy képvise- 
lőjével rendszeresen megbeszélné a felmerülő javaslatokat, pana- 
szokat, kívánságokat" — írja a lap.9 A javaslat a szocialista bizal- 
mi hálózat bizonyos elemeinek felhasználását, a munkások félre- 
vezetését és a még meglevő bizalmi rendszer megsemmisítését is 
célozta. 

Az Imrédy-féle javaslatnak gyakorlati megvalósítását készítette 
elő a június 14-én megjelent két rendelet. Az egyik minden 25 
munkásnál többet foglalkoztató vállalatot arra kötelezett, hogy 
munkaügyi előadót jelöljön ki, aki őrködik , az alkalmazottnak 


29 A javaslatokat lásd: OL. Felten Kábelgyár. 7478. Hüsz. pk. iratai; OI.. 
Ganz iratok. 1944. 4. cs.; uo. MÁK. Tatabányai ig. iratai. 47—48. cs. 1944/70., 
71. sz.; Rimamurány—Salgótarjáni Vasmű Rt. V. íg. ir. 106. cs.; Hofherr—. 
Schrantz. Z. 450. 45. cs. 338. d. 44. cs. 337. d. 

30 Dolgozó Magyarság, 1944. június 2. 
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munkaviszonyából folyó jogai teljes érvényesítése felett", meg- 
hallgatja a munkások panaszait, s a jogos sérelmeket saját hatás- 
körében vagy az illetékes hatóságok bevonásával orvosolja. A mun- 
kaügyi előadót az üzemeknek 8 napon belül ki kellett jelölni. A 
másik rendelet az üzemi választmányok felállításával kapcsolatos 
teendőket írta elő. Szász Lajos miniszter rádióbeszédében is tájé- 
koztatta az érdekelteket a rendeletekről. Kifejtette: ,, a rendeletek 
célja a munkás szociális kérdések megoldása, a munka iránti fele- 
lösség ébrentartása és érvényesítése mind a munkaadók, mind a 
munkások irányában". A miniszter az üzemi választmányok fon- 
tos feladataként jelölte meg , a munkafegyelem fenntartását és a 
munkaerkölcs fejlesztését".31 A június 19-én megjelent HM-uta- 
sitás szabályozta a katonai parancsnok és a felállítandó új szer- 
vek viszonyát. Mindenekelőtt aláhúzta, hogy ezek olyan utasítá- 
sokat nem adhatnak ki, olyan döntéseket nem hozhatnak, ame- 
lyekkel a katonai parancsnok nem ért egyet. A HM bizalmatlan- 
kodva fogadta az ügyet, úgy látta, a saját jogkörébe avatkoznak. 
Ez később a munkaügyi előadó, a légó-parancsnok s a katonai pa- 
rancsnok között súrlódásokhoz vezetett, ami a munkások érdeké- 
ben fellépő választmányi tagok számára manőverezési lehetősége- 
ket teremtett. Ellentétek forrása lett a választásokkal kapcsolatos 
HM-rendelkezés is, amely kimondta, hogy a munkaügyi előadó és 
a választmányi tagok , minden tekintetben megbízható, feddhetet- 
len jellemű, erkölcsös magyar emberek (elsősorban vitézek, kitün- 
tetett hadviselt volt katonák) lehetnek" .3? 

Az üzemi választmány tagjait, mint a rendelet és a miniszteri 
beszéd is hangsúlyozta, titkosan, a munkások véleményének mesz- 
szemenő figyelembe vételével kell megválasztani. Kimondja to- " 
vábbá a rendelet: választásra jogosult minden 20. évét betöltött, és 
az adott gyárban legalább három hónapja dolgozó alkalmazott, vá- 
,.asztható minden 24. életévét betöltött és legalább két éve a gyár 
aikalmazásában álló egyén. A szavazás lebonyolítására mindenütt 
választási bizottság alakul, amelynek elnöke a munkaügyi előadó, 
tagiai a vállalat két legrégibb dolgozója. A választás munkaidőben 
történik. A jelölteket az üzem létszámának megfelelően a vállalat 
vezetősége jelöli ki. A rendelet és a végrehajtási utasítás külön 
szól arról, hogy a jelölésnél , a dolgozók kívánságait messzemenően 
f.gyelembe kell venni", mert ellenkező esetben már a választás is 
k aadarcba fulladhat. Vajon mi az oka ennek a nagy , üzemi demok- 
ratizmusnak"? Nos, maguk az illetékes szervek válaszolnak erre. 
A kormány, a GYOK és mások a választmány — a munkások által 
utxkosan választott testület — révén , szóhoz, befolyáshoz akarják 
juttatni a munkásokat a munkaviszonnyal kapcsolatos ügyek- 
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ben". Ennek fejében a választmány felelősséget vállalna és közre- : 
működne abban, hogy ,a munkafegyelem terén a legcsekélyebb 
panasz se legyen észlelhető, hanem a gyárak alkalmazottai ezentúl — 
nyugodtabban és fegyelmezettebben végezzék munkájukat, telje- — 
sítsék kötelességüket".$ : 

A működő munkásszervezetek általában tartózkodóan fogadták : 
a rendeletet. Még az NMK is nehezményezte a sorrendváltozást, 
mert szerinte , először munkakamara és csak utána üzemi szerve- 
zet".3 A keresztényszocialisták, a , Hivatásszervezet" tagjai elle- 
nezték az üzemi választmányt, több helyen ellene léptek fel. A 
szakszervezeti vezetők is helytelenítették a választmányi rend- 
szert. Az iparügyi minisztérium nyomására azonban felhívást in- 
téztek a legnagyobb ellenállást tanúsító bányavidékek szervezett 
dolgozóihoz, amelyben kérték: közreműködésükkel támogassák a 
választások sikerét, majd a választmányok munkáját. A Békepárt a 
választás bojkottjára szólífotta fel a munkásokat. , Az üzemi vá- 
lasztmány jól hangzó nevét a szabad szakszervezetek évtizedes kö- 
veteléseiből lopták — írja a Béke és Szabadság. — Így akarják azt 
a látszatot kelteni, mintha egy új, törvényes bizalmi rendszerről 
lenne szó. Valójában az üzemi választmányok kinevezése támadás 
a szabad szervezkedés, a munkások választotta bizalmi rendszer 
ellen." A párt azt javasolta, hogy ahol a bojkott nem kecsegtet si- 
kerrel, ott a munkások saját jelöltjeiket juttassák be a választ- 
mányba. 

A választásokat június 29-én és 30-án tartották. A választások 
eredményeiről sajnos kevés üzemi anyag áll rendelkezésünkre. A 
legtöbb adatot a Béke és Szabadság július 15-i száma szolgáltatja. 
Ezek ugyan másodlagos források, de hitelességükhöz nem fér két- 
ség. Ezt bizonyítják azok az eredeti választási adatok, amelyeket 
a Béke és Szabadság is közöl. A Weiss Manfréd üzemekben — írja 
a lap — a választásokat elhalasztották, majd végleg elejtették. Ezt 
az eredeti dokumentum is alátámasztja, hozzátéve: csupán a köz- 
ponti irodák tisztviselői kara választott.§ Rendelkezésünkre áll a 
Hofherr—Schrantz kispesti gyártelepének részletes választási ered- 
ménye. A munkaidőben megtartott választáson 2782 munkás közül 
2106 volt szavazásra jogosult. Az urna elé azonban csak 1002 mun- 
kás járult. Az érvényes szavazatok száma 916. Vagyis a szavazásra 
jogosultaknak csupán 43,5 százaléka adta le a voksát a választ- 
mányra. Valamivel jobb volt az arány a tisztviselőknél, akiknek 70 
százaléka vett részt a szavazásban. A jelöltek közül egy kapta meg 
a választásra jogosultak 16 százalékának, azaz 377 főnek a szava- 
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, zatát. Ez volt a legjobb szavazatarány. Bejutottak a választmány- 
ba olyanok is, akik csupán 255 szavazatot, tehát a szavazatoknak 
aig több mint 10 százalékát kapták. A választásról készült feljegy- 
zes végül közli: , a volt baloldali szervezet tagjai nagyrészt nem 
szavaztak", nem szavaztak továbbá azok sem, akik jelöltjük meg- 
valasztását nem látták biztosítottnak.$ Az Őzdi Vas- és Acélgyár 
9900 alkalmazottja közül 2310 vett részt a szavazásban. A termelő- 
, azemek dolgozói , tartózkodtak" a szavazástól. A leadott szavaza- 
:okból is csak 1246 volt érvényes, tehát alig több mint 50 százalék 
— állapítja meg a választási bizottság jelentése. Ez a szám az össz- 
.eetsszámnak csupán 14 százaléka. Itt már az egy jelöltre eső szava- 
zat a 10 százalékot sem érte el. A rudabányai vasérctelepen 823 
. valasztóból 498, a bányában 901-ből 593, Kurityánban 271-ből 186 
szavazott a választmányra.?7 A Béke és Szabadság szerint a Ganz 
Vagonban és a Hajógyárban a munkások 20 százaléka, a Magyar 
Optikai Művekben 18 százalék, Tatabányán 10 százalék szavazott 
. az igazgatóság jelöltjeire. A MÁV Gépgyárban, az Elektrohegesztő, 
:" az Eiső Magyar Gazdasági Gépgyár, a Stieber-gyár, az Uhry-re- 
puiögépgyár üzemeiben a munkások áthúzták a szavazólapokat, 
másutt, mint pl. a Pollák Textilgyárban, a Svéd-gyárban saját je- 
. .öitjeik nevét írták a szavazócédulákra.?8 

A munkások magatartása még a választások várható eredmé- 
naye:t pesszimistán megítélőket is meglepte. Félhivatalosan, sőt a 
sajtoban is kénytelenek voltak elismerni, hogy amitől féltek, be- 
kovetkezett. A munkásság bizalmatlan az üzemi választmánnyal 
szemben, tagjaival nem érez közösséget. , Határozottan látjuk — 
rja a Dolgozó Magyarság július 14-i cikkében —, hogy a dolgozók 
jelentékeny része a szavazáskor sem, de még ma sem ismerte fel 
a rendelet jelentőségét, s így nem is tudja azt teljes mértékben 
a maga javára fordítani." Hangsúlyozza, hogy a dolgozók a legtöbb 
nelyen a szavazás ellen agitáltak, mert a munkások saját jelöltjeit 
nern vettek fel a listára. A lap egy későbbi cikkében ugyancsak 
árrul olvashatunk, hogy a választmányokban , a művezetők, a vál- 
a.at fullajtárjai vannak többségben. Ezekben nem bíznak a dolgo- 
rk" Hozzáteszi azonban, hogy még az ilyen esetekben sem re- 
menytelen a helyzet, mert a választmány tetteivel még megnyer- 
"-n. amit a választáson nem sikerült: a bizalmat. , Most a csele- 
£-detek esnek döntően latba."?9 

Imrédy Béla, a javaslattevő csúcsminiszter, a Pécsbányatelepen 
..nus 9-én tartott bányászgyűlésen mondott beszédében ugyan- 
sax érthetetlennek tartotta a választási eredményeket és azt a sok 
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panaszt, ami az üzemi választmányok miatt a kormány ellen el- 
hangzik. Szerinte a kormány erőfeszítései éppen azt célozzák, hogy 
a dolgozók problémáit ne csak , átmenetileg", hanem , véglegesen" 
megoldják, ehhez pedig e szervezetek nélkülözhetetlenek.9 

Hasonló gondolatokat tartalmaz a GYOK , vezérfonala" is, ame- 
lyet néhány nagy vállalat munkaügyi előadójával történt megbe- 
szélés után ,a munkaügyi választmányok működésének hatéko- 
nyabbá tétele tárgyában" adtak ki. Elöljáróban kénytelenek meg- 
állapítani: az első tapasztalatok azt bizonyítják, hogy az intézmény 
,a munka békéjének biztosítása helyett olykor éppen a nyugodt 
termelést zavarja". Ennek szerintük két oka van. Az egyik a vá- 
lasztás. A jelölést mindenütt a munkaügyi előadók végezték. , Ez 
sajnos arra vezet, hogy több vállalatnál a munkásság tömegei nem 
tekintik a megválasztottakat saját képviselőjüknek és így tisztán 
emiatt tartózkodnak a munkaügyi választmány munkájába való 
bekapcsolódástól." Meg kell nyugtatni a munkásokat — fejtegetik 
tovább — azzal, hogy ez kényszerhelyzet volt, és majd az egysé- 
ges érdekképviseleti szervezet felállítása után sor kerülhet új vá- 
lasztásokra, ahol a jelölést ,a munkások érdekképviseleti szerve 
fogja . . . eszközölni". A másik ok: nem sikerült az intézmény iránt 
a munkások érdeklődését felkelteni. Ezért , arra kell törekedni, 
hogy a vállalat munkássága és a választmány között minél szoro- 
sabb kapcsolat épüljön ki, a munkásságnak minél nagyobb tömege 
vonassék be a közösségi munkába, azaz a munkaadóval való együtt- 
működésbe. Ha a munkásság bizalmatlansága enyhül, kedvező alap 
teremtődhetik arra, hogy . . . a munkásság nagy tömege a munka- 
békére hivatott intézménynek valóban tevékeny tényezője legyen." 
A GYOK javasolja: a választmány rendszeresen ülésezzen, nyisson 
fórumot a munkáspanaszoknak, foglalkozzon a dolgozók szociális, 
bér-, ruha-, élelmiszer- és egyéb problémáival.(! Megjegyezzük, 
hogy ezek a problémák lettek a vállalatok és a választmányok ösz- 
szeütközéseinek legfőbb forrásai. Július első felében megalakultak 
a választmányok, 2? amelyekben helyet foglaltak a megválasztottak, 
a vállalat delegáltjai (három-öt személy) és a munkaügyi előadó, 
mint a testület elnöke. Az alakuló ülésen mindenütt a munkaügyi 
előadó ismertette a választmány feladatait, és mint elsődlegest, a 
termelés fokozását, a munkamorál visszaállítását emelte ki.53 

Az elnök bevezető szavai után mindenütt megnyíltak a zsilipek. 
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zatat. Ez volt a legjobb szavazatarány. Bejutottak a választmány- 
ba olyanok is, akik csupán 255 szavazatot, tehát a szavazatoknak 
aug több mint 10 százalékát kapták. A választásról készült feljegy- 
zes végül közli: , a volt baloldali szervezet tagjai nagyrészt nem 
szavaztak", nem szavaztak továbbá azok sem, akik jelöltjük meg- 
valasztását nem látták biztosítottnak.$ Az Őzdi Vas- és Acélgyár 
900 alkalmazottja közül 2310 vett részt a szavazásban. A termelő- 
azemek dolgozói , tartózkodtak" a szavazástól. A leadott szavaza- 
tokból is csak 1246 volt érvényes, tehát alig több mint 50 százalék 
— állapítja meg a választási bizottság jelentése. Ez a szám az össz- 
.etszámnak csupán 14 százaléka. Itt már az egy jelöltre eső szava- 
zat a 10 százalékot sem érte el. A rudabányai vasérctelepen 823 
valasztóból 498, a bányában 901-ből 593, Kurityánban 271-ből 186 
szavazott a választmányra.?7 A Béke és Szabadság szerint a Ganz 
Vagonban és a Hajógyárban a munkások 20 százaléka, a Magyar 
Optikai Művekben 18 százalék, Tatabányán 10 százalék szavazott 
az igazgatóság jelöltjeire. A MÁV Gépgyárban, az Elektrohegesztő, 
az Első Magyar Gazdasági Gépgyár, a Stieber-gyár, az Uhry-re- 
pujögépgyár üzemeiben a munkások áthúzták a szavazólapokat, 
másutt, mint pl. a Pollák Textilgyárban, a Svéd-gyárban saját je- 
.oitjeik nevét írták a szavazócédulákra.? 

A munkások magatartása még a választások várható eredmé- 
nyeit pesszimistán megítélőket is meglepte. Félhivatalosan, sőt a 
sajtoban is kénytelenek voltak elismerni, hogy amitől féltek, be- 
kovetkezett. A munkásság bizalmatlan az üzemi választmánnyal 
szemben, tagjaival nem érez közösséget. , Határozottan látjuk — 
irna a Dolgozó Magyarság július 14-i cikkében —, hogy a dolgozók 
jelentekeny része a szavazáskor sem, de még ma sem ismerte fel 
a rendelet jelentőségét, s így nem is tudja azt teljes mértékben 
a maga javára fordítani." Hangsúlyozza, hogy a dolgozók a legtöbb 
helyen a szavazás ellen agitáltak, mert a munkások saját jelöltjeit 
nem vettek fel a listára. A lap egy későbbi cikkében ugyancsak 
arról olvashatunk, hogy a választmányokban , a művezetők, a vál- 
.a.at fullajtárjai vannak többségben. Ezekben nem bíznak a dolgo- 
7ox." Hozzáteszi azonban, hogy még az ilyen esetekben sem re- 
ménytelen a helyzet, mert a választmány tetteivel még megnyer- 
teti, amit a választáson nem sikerült: a bizalmat. , Most a csele- 
xkedetek esnek döntően latba." 

Imrédy Béla, a javaslattevő csúcsminiszter, a Pécsbányatelepen 
.dlius 9-én tartott bányászgyűlésen mondott beszédében ugyan- 
csak érthetetlennek tartotta a választási eredményeket és azt a sok 
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minőségét. Javasolták, hozzanak létre egy olyan országos központi 
szervet, amely összegyűjtené és nyilvánosságra hozná az összes 
munkáspanaszokat és az orvoslásukra tett intézkedéseket." A bá- 
nyákban a fentieken túl mindenütt követelték a pótműszakok el- 
törlését, vagy a munkaidő csökkentését. 

A munkaügyi előadókat, mint ez a jegyzőkönyvekből kiderül, 
rendkívül meglepte a munkások fellépése. Hiszen a megválasztott 
munkások, akik hűséget esküdtek a kormánynak és vállalták a 
közreműködést a termelés fokozásában, most erről teljesen meg- 
feledkezve, csupán a dolgozók követeléseivel foglalkoztak. Így a 
választmányi ülések majdnem mindenütt a munkásérdekek védel- 
mének fórumaivá váltak. Az elnöki zárszókban elismerték ugyan 
a dolgozók súlyos életkörülményeit és nem fukarkodtak az ígére- 
tekkel sem, de elsősorban ismét a termelés fokozásának fontosságá- 
ra, a lógósokkal szembeni társadalmi bojkott szellemének kialakítá- 
sára, a hazafias kötelességtudatra apelláltak.§ Segíteni és nem 
akadályozni kell a vállalat munkáját — hangsúlyozta a Salgótar- 
jáni Acélgyár választmányának elnöke. Minthogy az alakuló ülé- 
sek után konkrét eredmények alig mutatkoztak, az üzemekben a 
munkások, az üzemeken kívül a felsőbb szervek szkeptikusabban 
figyelték a választmányok munkáját. Az utóbbiak álláspontját be- 
folyásolta Imrédy megingott helyzete, majd bukása is. és a kezdeti 
sikertelenség láttán legszívesebben eltemették volna az egész , in- 
tézményt". Az Iparügyi Minisztérium és a GYOK tett néhány 
újabb intézkedést a választmányok munkájának ..életképessé" té- 
telére. Rendelet jelent meg arról, hogy a választmunyok tagjait be 
kell vonni a , hadiüzemi jóléti ügyek intézésébe"; működjenek 
közre az árucikkek elosztásában, a juttatások odaítélésében, a zsidó 
vagyonként lefoglalt textiliák ismételten megígért kiosztásában."§ 
Továbbra is kitartottak azonban amellett, hogy a bérkérdések nem 
tartoznak a választmány hatáskörébe, viszont kilátásba helyezték, 
hogy a munkájukat , becsületesen" végzők visszamenőleg bérjavi- 
tást kapnak. 

A GYOK július 27-én megtartott ülésén, amelyre 12 nagyüzem 
képviselőit, köztük a MÁVAG vezérigazgatóját, a Weiss Manfréc 
Művek igazgatóját, továbbá a Ganz-gyárak, a Hofherr—Schrantz 
a Magyar Optikai Művek, a Magyar Vagon, a Gamma képviselői 
hívták meg, a bombakárok felmérésével foglalkozó napirendi pon 
helyett a megbeszélések középpontjába a munkafegyelem sürgős 
helyreállításának módozatai kerültek. Ugyanezt erőltették a jú. 
lius második felében tartott rendes, több helyen pedig rendkívül 
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választmányi ülések napirendjére is. Ezeken az üléseken már ko- 
molyabb összecsapásokra is sor került a kinevezett és választott 
tagok között. A Hofherr—Schrantz gyár üzemi választmányában 
(es a fővárosban szinte mindenütt) az óvóhelyek gyors építését, 
ezek elkészültéig pedig riadó esetén a gyár elhagyásának engedé- 
lyezését szorgalmazták, mert a gyár , tömegsír lesz, ha nagyobb 
bombázás következik". A vállalat kiküldöttei ezt a munkamorál! ]la- 
zitasára irányuló kísérletnek bélyegezték, míg a választott tagok 
e.esen elítélték, hogy a munkások életére és biztonságára irányuló 
jogos törekvéseiket így értelmezik. Hangoztatták: a munkások 
fe.nek, nincs biztonságban az életük és joggal keresik a nekik leg- 
megfelelőbb megoldást. Az elnök és a megjelent cégvezető is a 
.beiső front"-ra hivatkozott, s kifogásolta, hogy a munkások ki- 
bújnak minden kötelezettség alól, megszöknek a légoltalmi kikép- 
zesről (89-ból legutóbb 30 jelent meg), munkateljesítményük pe- 
d.g egyenesen kétségbeejtő. Majd így foglalta össze mondanivaló- 
j-át a cégvezető: , Ha kínai foglyokat állítanánk oda, jobban dol- 
goznának, mint a mi munkásaink."9 

A Hofherr augusztusi választmányi ülésén a választott tagok 
egységes fellépése után határozat született, amely a súlyos élelme- 
zési zavarok és a rohamos drágulás miatt egyaránt elmarasztalja 
a gyár igazgatóságát és a kormányt, mondván: ezzel akadályozzák 
.a rendkívül feszült helyzet javulását". A Ganz választmánya az 
üzemekben és a légó-szolgálatban uralkodó , drill fegyelem" ellen 
lepett fel, az elnök azonban kijelentette: , A fegyelmezés nem lehet 
vita tárgya."51 Az ózdi vasgyár választmánya kierőszakolta a vál- 
.a.at hozzájárulását ahhoz, hogy 10 tagú munkásküldöttséget me- 
nesszenek az iparügyi miniszterhez a munkabérek rendezése, az 
elelmiszer-, ruha- és lábbeliellátás javítása céljából. A küldöttséget 
a miniszter is kénytelen volt fogadni. Ígéretekben nem is fukarko- 

tt, de a megvalósítás késett. A munkások válasza sem maradt 
ei: csökkent a termelés. Szeptember elején az ózdi gyár vezetői 
megállapították: a lemezsoron a dolgozók az elmúlt 12 óra alatt 
termeltek annyit, mint azelőtt nyolc óra alatt.52? A választmány el- 
noke a szeptember 1-i ülésen, amikor a választott tagok ismét pa- 
naszkodni kezdtek, kijelentette: , Az eddigi gyűléseken csak a 
munkavállalók panaszait és kéréseit tárgyalták és orvosolták, de 
sernmi nyoma sem volt a kölcsönösség átérzésének, mert soha any- 
nyi igazolatlan kimaradás az üzemekben nem volt tapasztalható, 
m:nt a mai komoly időkben. Általános a panasz, hogy kevés a ke- 
reset, de ha nem dolgozunk, hogyan várhatunk több keresetet. A 
pénzbüntetésnek hatása nincs. A munkafegyelem és a munkásön- 


2 Uo. Z. 452. 4. cs. 16. d. 
33 To. Ganz. Z. 425. 3. cs. 47. d. 
5 Uo. Rimamurány—Salgótarjáni Vasmű Rt. V. ig. lev. 106. cs. 535. d. 
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tudat ily nagyfokú süllyedésével szemben a hüsz parancsnokság 
kénytelen a szabadságbüntetés drasztikus eszközeihez nyúlni." A 
Rimamurány—Salgótarjáni Vasmű vezérigazgatósága a választ- 
mányok számára augusztusban kiadott általános irányelvekben is- 
mételten a termelés csökkenésének megakadályozását sürgette. A 
munkaügyi előadók azonban nem értettek vele egyet, mert — mint 
írják — , ez lehetetlen, mert ezzel a munkásság a jobb élelmiszer- 
és bérellátás követelését szegezi szembe".53 Szeptemberben már 
mind több helyen előfordult, hogy a választott tagok önállósítot- 
ták magukat. Megkerülve a választmányt, kihasználva az üzeme- 
ken belül a különböző szervek között felmerült ellentéteket, fel- 
sőbb fórumokhoz fordultak, hogy eredményeket tudjanak felmu- 
tatni és ezzel megnyerni a munkásság bizalmát.5§ A választmányok 
radikalizálódásában mindenekelőtt az ország egyre súlyosabb po- 
litikai és katonai helyzete játszott közre, de ezen túlmenően az is, 
hogy több helyen a választmányba pótlólag bevettek egy-egy 
olyan baloldali munkást, aki , élvezte a dolgozók többségének" tá- 
mogatását, továbbá az is, hogy a választmányban erősödött a bal- 
oldaliak vagy a velük szimpatizálók összefogása.55 

A radikalizálódás hangsúlyozása mellett meg kell jegyeznünk, 
hogy a választmány ha támogatta is a dolgozók követeléseit és itt- 
ott eredményesen lépett fel ezek teljesítéséért, ezzel bizonyos mér- 
tékben tompította a nyíltabb ellenállást. 

Az üzemek vezetői nem egy helyen — saját hatáskörükben — 
igyekeztek javítani a dolgozók helyzetét. Az üzemi választmányo- 
kat megpróbálták bevonni a szociális bajok, a panaszok orvoslásá- 
ba, annál is inkább, mert közvetlen közelről tapasztalták, hogy a 
munkások elégedetlensége — amelyre természetesen mind erőtel- 


53 Vo. — A vezérigazgató pl. megtiltotta annak a GYOK leiratnak a közzé- 
tételét, amely javasolta, hogy a választmányok konkrét munkáspanaszokkal 
is foglalkozzanak. Ráírta: , Nem! Egyéni ügyek nem tartoznak a választmány 
elé. Csak általánosak." 

54 Szeptember elején az Özdi Vas- és Acélgyár választmányának válasz- 
tott tagjai a gyár vezetőségének tudta nélkül memorandumot juttattak el az 
iparügyi miniszterhez, amelyről csupán a hüsz. pk. tudott. Ebben kétség- 
beesésüknek adtak hangot, mivel a júliusi ígéret még mindig csak ígéret, s a 
munkásság helyzete azóta kataszrofálisan romlott. Szeptember 1-én ugyan 
30 százalékkal emelték a béreket, de a textilneműek ára 100—300 százalék- 
kal emelkedett. Leírják, hogy a munkaruha 50 P-ről 200—230 P-re, ing 12- 
ről 42-re, alsónadrág 15-ről 42-re emelkedett néhány hónap alatt — ez hadi- 
üzemi ár. (OL. Rimamurány—Salgótarjáni Vasmű Rt. V. ig. lev. 106. cs. 
535. d.) 

5 A Ganz Hajógyár igazgatósága a 4. rendes választmányi ülés jegyző- 
könyvéhez írott kísérő levelében ennek formai megnyilvánulására is utal. 
Eddig a választmány szociáldemokrata tagjai az ülésteremben szétszórtan 
ültek, 8 most , úgy látszik, egységüket és pártállásukat demonstrálandó, az 
utolsó ülésen egymás mellé tömörültek, kihangsúlyozva ezáltal is baloldali 
álláspontjukat". (OL. Ganz. Z. 435. cs. 47. d.) 
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jesebben hatott az ország politikai és katonai helyzete — kiszámít- 
hatatlan következményekkel járhat. Nem véletlen, hogy éppen a 
Rimamurány—Salgótarjáni Vasmű vezérigazgatójának az iparügyi 
miniszterhez intézett levelében olvashatjuk: A munkások helyzete 
gyors és gyökeres javításra szorul, mert , a munkásság kezdi el- 
veszíteni józan gondolkodását és az elkeseredés olyan tettekre ra- 
gadtathatja, ami sem a nemzet, sem a vállalat szempontjából nem 
lenne ésszerű". A Dolgozó Magyarság is erről cikkezik, azzal a 
különbséggel, hogy a munkások panaszainak szaporodásáért nem 
a kormányt, hanem a gyárosokat, a művezetőket teszi felelőssé, 
akik akadályozzák a kormány , széles körű szociális intézkedései- 
nek végrehajtását".57 

Az üzemi választmányok tehát korántsem oldották meg azt a 
feladatot, amelynek érdekében a kormány létrehozta őket. Még 
ennél is nagyobb kudarccal jártak a fasiszta , érdekvédelmi szer- 
vezet" megteremtésének kísérletei. Szász Lajos miniszter rádió- 
nyilatkozata után, július 23-án jelent meg a Magyar Ipari Mun- 
kások Országos Szövetségének létrehozásáról szóló kormányrende- 
let. E szerint a MIMOSZ olyan országos szervezet, amely szakmán- 
ként egyesíti magában az ipari munkásokat. Egy-egy szakma élén 
szakmai központ áll. Minden fizetésből és bérből élő, testi vagy 
szellemi munkás kötelezőeri tagja a munkahelyén létesülő helyi 
egyesületnek.58 

A meglevő munkásszervezetek , a rendelet hatálybalépésének 
napjától kezdve a Szövetség tagjaivá válnak", és a Szövetség fenn- 
tartásának költségeihez kötelesek hozzájárulni. Átmenetileg, mint 
tagegyesületek, megtartják különállásukat, az iparügyi miniszté- 
rium azonban bármikor ellenőrizheti, feloszlathatja őket, vezetőiket 
elmozdíthatja, illetve kinevezheti. 

A rendelet végül kimondta: az egységes szervezet előkészítésére, 
a választások lebonyolítására, a meglevő szervezetek munkájának 
irányítására az iparügyi minisztérium szervező bizottságot nevez 
ki, amely mellé a meglevő szervezetek tanácsadókat jelölhetnek.59 

Az Iparügyi Minisztérium tehát csak részben vette figyelembe 
a májusban lezajlott értekezleteken elhangzott javaslatokat. Olyan 


4 OL. Rimamurány—Salgótarjáni Vasmű Rt. V. ig. lev. 106. cs. 535. d. 

3: Dolgozó Magyarság, 1944. augusztus 4., 11., 18. 

4 A rendelet ismerteti a szervezet bonyolult felépítését: helyi egyesüle- 
tek valasztják a szakmai bizottságokat, az utóbbiak alkotják a szakmai ke- 
ruleti választmányokat, s a kerületi választimányok Összessége pedig az or- 
szagos szakmai központot, amelynek közgyűlésén választják a tisztségvise- 
"met illetve az intéző bizottságokat. Az összes szakma intéző bizottságainak 
ervuttes ülése alkotja a MIMOSZ közgyűlését, s itt választják a MIMOSZ 
tneező bizottságát. Ennek legfelsőbb felügyeleti szerve az Iparügyi Minisz- 
teriurn. A szervezeti felépítést inkább érdekességként említem, mert a terv 
Dem valósult meg. 

53 Budapesti Közlöny, 1944. július 23. 
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fasiszta érdekvédelmi szervezetet akart létrehozni, amely sem a 
náci munkafronthoz, sem az olasz korporációkhoz nem hasonlít, 
amellyel sem a fasiszta, sem a nem fasiszta munkásszervezetek 
képviselői nem értettek egyet, amely nem elégített ki senkit, az 
Iparügyi Minisztérium azon képviselőin kívül, akik a rendeletet 
megalkották, illetve a felállított szervező bizottságban tisztséget 
kaptak. 

A rendelet megjelenése után elsőként az NMK vezetője, Marton 
Béla nyilatkozott, aki üdvözölte az új szervezetet, mint első lépést 
az általuk szorgalmazott Munkakamara felé. Kifogásolta azonban, 
hogy az új szervezet vezető állásaira olyanok is pályáznak, akik 
eddig szervezetlenek voltak, vagy nem támogatták a kormányt, 
mint pl. a nyilasok. Szerinte a vezetőségben az NMK-t illetné az 
elsőség.9 

Elutasító, illetve halogató választ adott a Szaktanács is, amikor 
a MIMOSZ előkészítő bizottságába küldendő személyek kijelölését 
sürgették. Vasváry államtitkár megbízottja ugyanis olyan szemé- 
lyeket kért a bizottságba, akik , politikával nem foglalkoztak", 
nem voltak a szakszervezet fizetett alkalmazottai, üzemben dol- 
goznak, és nem vettek részt a szakszervezetek és a többi munkás- 
szervezetek közötti vitákban. Kabók Lajos a rendelet alapos át- 
tanulmányozásának szükségességére, a szakszervezeti választmány 
összehívásának lehetetlenségére (csak ez dönthetne) hivatkozva, 
kitérő választ adott. A Szaktanács jegyzőkönyvéből azonban kide- 
rül, hogy nem ezek a halogatás tényleges okai, hanem a bizottság- 
ba delegáltakkal szemben támasztott feltételek. Ezek teljesítésével 
ugyanis , éppen azokat rekesztenék ki, akik a munkásság gyakor- 
lati kérdéseivel hivatásszerűen foglalkoznak. Ennélfogva természe- 
tesen teljesen illuzórikus az intéző bizottságban való részvétel" — 
jelentette ki Kabók a Szaktanács júliusi ülésén.€! 

Az említett szervezetek negatív állásfoglalása, a Sztójay-kor- 
mány júliusban kezdődő válsága, végül az üzemi választmányokkal 
szemben tőkés- és munkáskörökben egyaránt jelentkező elégedet- 
lenség megpecsételte e , nagy mű" sorsát. Augusztus végén a kor- 
mány ugyan még kinevezte a MIMOSZ elnökét, de késett, majd 
végleg elmaradt a végrehajtási utasítás, az új iparügyi miniszter 
pedig teljesen , megfeledkezett" róla. Az Új Magyar Munkás szep- 
tember 9-i siránkozó cikke lényegében nekrológ: , A rendelet óta 
eltelt másfél hónap, s tulajdonképpen a gyakorlatban nem történt 
semmi. A nagy várakozást az események nem igazolták. A nagy 
lélektani és időbeli lehetőségek kihasználatlanul múlnak el..." A 
nyilas puccs után még a szervező bizottság kísérletet tett a , szer- 
vezet" feltámasztására, de a nyilasok nem tartottak rá igényt. He- 


aan — má le se a — 


0 Új Magyar Munkás, 1944. július 29. 
61 SZOT Levéltár. 1945/3. 
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lyette 1944. november 8-án felállították a Dolgozó Nemzet Hivatás- 
rendjét, amelynek tevékenysége az elnöki funkció betöltésével ki 
is merült.6- 

A fasiszta üzemi szervek és érdekvédelmi intézmények létreho- 
zásával a kormány sem a termelésben előállt zavarokat nem tudta 
kiküszöbölni, sem a munkások gyorsan növekvő elégedetlenségét 
csillapítani, s nem tudott véget vetni a különböző párt- és érdek- 
vedelmi szervek között dúló csatáknak sem. A , sértettek" az üze- 
mek egyik vagy másik , parancsnokánál" kerestek és találtak tá- 
maszt. A munkáspanaszok szószólóiként, egymásra licitálva önál- 
loan próbáltak fellépni. A keresztényszocialisták a Telefongyár, a 
Ganz-gyárak, a Pestlőrinci Ipartelepek Rt., a Röck-gépgyár, a 
MÁVAG, a Gamma és más üzemek dolgozóinak képviseletében kül- 
döttséget vezettek az iparügyi miniszterhez, magasabb munkabé- 
reket, a munkások szociális helyzetének általános javítását sürget- 
ve. Ezzel kezdetét vette a küldöttségjárás. A keresztényszocialistá- 
kat a Nemzeti Munkaközpont küldöttsége követte. Ők a pécsi, a 
komlói, a tatabányai és a nógrádi bányászok nevében adták át kö- 
veteléseiket ugyancsak Szász Lajosnak.€ 

Az Imrédy-csoportnak a kormányból történt távozása után meg- 
élénkült az addig jórészt védekező és a kormány iránti lojalitást 
hangoztató szakszervezeti vezetők tevékenysége is. Egyre határozot- 
tabban léptek fel a szakszervezetek autonómiáját sértő fasiszta in- 
tézkedésekkel szemben, igyekeztek tőkét kovácsolni a fasiszta in- 
tézmények megteremtéséhez fűzött remények kudarcából; a mun- 
kások meggyorsult balratolódásából. A szakszervezetek munkájá- 
nak megélénkülésére mindenképpen hatott a Magyar Front befo- 
lyvásának gyors növekedése, amit a rendőrségi jelentések sem tit- 
kolnak. Már július közepén arról számolnak be, hogy a Magyar 
Front iránti érdeklődés igen megnőtt a munkások körében, és még 
a jobboldali beállítottságú munkások is , igyekeznek a Magyar 
Front táborában maguknak helyet keresni". Kedvezően hatott a 
megszállás után letartóztatott vagy internált helyi szocialista ve- 
zetök szabadon bocsátása is. Többségük azonnal bekapcsolódott a 
munkába. A fővárosban, és itt-ott vidéken is, normalizálódóban volt 
a szakszervezeti élet. A Szaktanács elérkezettnek látta az időt arra, 
hogy a szervezett munkásság nevében benyújtsa a kormánynál kö- 
veteléseit. Kabók Lajos augusztus folyamán — a pontos dátum nem 
ismeretes — az iparügyi minisztert megkerülve, memorandumot 
nyújtott át az új belügyminiszternek, Bonczos Miklósnak. Ebben 


Ér Se———— 


€ Október 15-e után még elhangzott olyan javaslat, hogy az üzemi vá- 
taszemányok legyenek a MIMOSZ helyi szervei, de senki sem törődött vele, 
hisz az előbbit a nyilasok az üzemi tanáccsal szándékoztak felcserélni. (Esti 
Cjság. 1944. november 8.) 

9 Dolgozó Magyarság, 1944. július 14. 
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mérsékelt gazdasági követelések — az árak és bérek rendezése, a 
túlórák csökkentése, az élelmiszer ellátás javítása — szerepeltek.€é 

A Vasmunkásszövetség pedig küldöttség útján továbbította a 
csepeli helyi szervezet emlékiratát, amely a csepeli dolgozók kö- 
veteléseit kötötte csokorba. Az emlékiratban kifogásolták, hogy 
az órabérek Csepelen 100—150 százalékkal alacsonyabbak, mint a 
hasonló, de nem hadiüzemekben. Követelték — különösen a kőbá- 
nyai sörpincékbe telepített munkások —- súlyos munkakörülmé- 
nyeinek megváltoztatását, a 11 és félórás munkaidő (amihez még 
3—4 órás utazgatás is járul) csökkentését. Követelték a ruha-, láb- 
beli- és élelemellátás javítását, a bombázások okozta személyi ká- 
rok megtérítését. Sürgették a panaszbizottságok felállítását stb. A 
memorandum végül hangsúlyozta, hogy csak , a felsorakoztatott 
panaszok és sérelmek elrendezése" tudja a , széles körben fenn- 
álló nyugtalanságot megszüntetni", vagy csökkenteni és csak ez- 
után lehet számolni a termelés növekedésével.€5 A Szaktanács első- 
sorban a küldöttségjárásra, a memorandum-átadásokra akarta a 
szakszervezet aktivitását korlátozni. Ezért kívánatosnak tartotta, 
hogy más szakmák is hasonló panaszokkal forduljanak az illetékes 
fórumokhoz.ő 

A Belügyminisztérium hallgatólagos beleegyezésével augusztus 
második felében tovább növekedett a Szaktanács mozgási lehető- 
sége. A szakszervezeti vezetők és a bizalmiak gyakran tartottak 
megbeszéléseket, tájékoztatókat. A Szaktanács azonban továbbra 
is elzárkózott a konkrét politikai akcióktól. Fő célja a szocialista 
szervezetek sorainak rendezése, a gazdasági követelések szorgal- 
mazása, az illegális akcióktól való tartózkodás és a törvényes út 
betartása volt. 

A szakszervezetek tevékenységének felélénkülése azt is jelezte, 
hogy az augusztus végén alakult Lakatos-kormány, szakítva a 
Sztójay-kormány munkáspolitikájával, vissza kívánt térni a hagyo- 
mányos módszerekhez. Mindenképpen maga mellett akarta tudni a 
szakszervezeteket. Ezért a szakszervezetek mozgási szabadságá- 
nak növelése mellett, a Szaktanács, sőt a Magyar Front követelésé- 
nek is helyt adva, mintegy 400, március 19-e után letartóztatott 
és internált baloldali munkást bocsátott szabadon.§7 

A Lakatos-kormány több minisztertanácsi ülésen — szeptember 
9., 27., 29. — kénytelen volt ismételten munkáskérdésekkel foglal- 
kozni. Abbahagyták az eredménytelen kísérleteket és a szociálde- 
magógiát, a HM munkaügyi főcsoportvezető-helyettesének előter- 
jesztésére két intézkedést hoztak: keményen büntetni a nem dol- 


6 SZOT Levéltár. 1945/3. 
65 Kővágó László—Pintér István id. mű, 315—319. old. 
pi SZOT Levéltár. 1945/3. 
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gozókat, a , munkakerülőket; jutalmazni a munkában kitűnteket". 
Az első végrehajtásához újabb internálótáborok felállítását tervez- 
tek, a régiek befogadóképességét növelték. Budapesten és a vidéki 
.pari városokban rendszeresítették a razziákat. 

A kormány elhatározta, hogy , megbízható", de frontszolgálatra 
a.kalmatlan katonaviselt emberekből létrehozza a nemzetőrséget, 
amelynek fegyveres alakulatait az üzemekben a munkafegyelem 
megszilárdítására, a szabotázsakciók megakadályozására, az esetle- 
ges tüntetések, megmozdulások elhárítására akarta felhasználni. 

Az intézkedések közé tartoztak a , hatásos" béremelések. A bá- 
nyamunkások bérét 70 százalékkal emelték, de ebben csak azok 
részesülhettek, akik mind a rendes, mind a pótműszakot ledolgoz- 
ták és a műszakonként előírt minimális teljesítményt elérték. Ha- 
sonló megkötésekkel emelték a többi iparágak munkásainak bé- 
rét is, az ércbányászokét 40, a nagyüzemi dolgozókét 30 százalék- 
kal. A kormány azonban hamarosan kénytelen volt tudomásul ven- 
ni, hogy ezek az intézkedések sem az elégedetlenséget, sem a mun- 
kamorál romlását nem tudják megszüntetni. Reményi-Schneller 
pénzügyminiszter ezt így fogalmazta meg: , Tévedés volt azt hinni, 
nogy . . . abban a pillanatban, amikor a munkásság bérét emelik", a 
. kormánnyal szemben támasztott kívánalmak elhalkulnak". 

Valóban, a munkabéremelés és a többi kormányintézkedés már 
nern sokat változtatott a helyzeten. Hiszen a munkásság elégedet- 
lenségében ekkor már nemcsak a háborús fáradtság, a súlyos szo- 
ciális körülmények elleni tiltakozás, hanem — bár sajátos formá- 
ban — a nácikkal való szakítás követelése és a rendszerrel szem- 
beni nagyfokú bizalmatlanság is megnyilvánult. Mi mást jelenthe- 
tett a fasiszta szervezetekkel szemben — rendkívül súlyos körül- 
mények között — megnyilvánuló bojkott? Mi mást jelenthetett a 
munkamorál romlása? Ha mindezt összevetjük a felszabadulás 
utáni helyzettel, amikor a munkásosztály nem várva semmilyen 
felső utasításra, maga volt az élharcosa saját szocialista szervezetei 
"etrehozásának, amikor sokkal nehezebb szociális körülmények 
között, a romokból kezdte meg — hajcsárok és terrorlegények fel- 
agyelete nélkül — a gyárak, az üzemek, az ország újjáépítését, ak- 
kor súlyos hiba lenne nem látni, hogy egyik eset a fasiszta rend- 
szer elutasítását, a másik pedig az új, a szocialista típusú rendszer 
tömegméretű igenlését tükrözi. 

Sajnos, a munkásságnak ez a passzív, jórészt még mindig köz- 
vetett formákban, objektíve mégis politikai jelleget öltő ellenállá- 
sa nem támaszkodhatott a szubjektív erők megfelelő akcióira. A 
Szaktanács, mint említettük, alig gondolt arra, hogy a gazdasági 
harcot politikai síkra terelje. A Békepárt, a Szociáldemokrata Párt 
ba.oldaia és a Magyar Front a fentieken túlmutató üzemi, főként 
ped.g országos politikai akciókra gyenge szervezeti helyzete foly- 
tan nem volt képes. Így az ellenállás gyors fejlődéséhez annyira 
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szükséges kölcsönhatás nem alakulhatott ki. A munkásosztály elé- 
gedetlenségének nyílt háborúellenes akciókra való felhasználása és 
saját erejének tudatára ébresztése elmaradt. Ez pedig fékezte a 
baloldali erők, a Magyar Front akcióképességének, mozgósító ere- 
jének hatékonyságát. Ezt bizonyítja az is, hogy ahol már voltak 
vagy létrejöttek illegális kommunista és szocialista szervezetek, 
ott ez a harc minőségében, politikai jellegében is azonnal tükrö- 
ződött. 

1944 őszén a Kommunista Párt, a Magyar Front és a Kossuth 
Rádió felhívására a szervezett munkásság egy része az üzemekben, 
gyárakban egymás után kezdte meg az illegális szervezetek kiépí- 
tését. E munka során egymás után alakultak meg az illegális üzemi 
szervezetek. Eredményeként 1944 szeptemberében az üzemi vá- 
lasztmányok egy része, éppúgy, mint a légoltalmi szervezetek és a 
gyárőrségek, s a szeptember végén a baloldali munkásmegmozdulá- 
sok elhárítására létrehozott nemzetőrségek, az antifasiszta erők 
üzemi szervezkedésének bázisaivá váltak. Ezek segítségével sike- 
rült a szervezett munkásság befolyását növelni és munkáját szé- 
lesebb körre kiterjeszteni. Ilyen illegális üzemi szervezetek ala- 
kultak a csepeli gyáróriás több üzemében — később ezek irányí- 
tására jött létre a Kalamár József vezette ,, 13-as bizottság". Nle- 
gális üzemi szervezetek jöttek létre a Kőbányai Polgári Serfőzőben, 
a Dunai Repülőgépgyár kőbányai részlegében, a Fogaskerékgyár- 
ban, a Magyar Acélárugyárban, a MÁVAG-ban, az Egyesült Izzó- 
ban, a Mechanikai Cipőgyárban, a Ganz-gyárakban és másutt is. 
(Adataink e területen még igen hiányosak. Várható, hogy az utóbbi 
időben egyre szaporodó gyártörténeti feldolgozások újabb adatokat 
hoznak felszínre a fővárosi és a vidéki üzemek munkásainak ille- 
gális szervezkedéséről is.)58 

A vidéki ipartelepeken — mint ismeretes — a Kommunista Párt 
két szervezete irányította az üzemi szervezkedést. Az egyik a Köz- 
ponti Bányászbizottság, amely a bányavidékeken, a másik a Kom- 
munisták Antináci Komitéja (MOKÁN), amely a borsodi iparvidé- 
ken alakult illegális szervezeteket, az ellenállási csoportokat fogta 
össze. Ezen kívül tudunk a szolnoki, a szegedi és a győri üzemek- 
ben végzett illegális szervező munkáról is. 

Október 15-e előtt ezek az illegális üzemi szervezetek a leg- 
több helyen a fegyveres kiugrás előkészítésén munkálkodtak. Ok- 
tóber 15-e, a nyilaspuccs után — amikor már soraikat rendezni 
tudták, munkájuk jellege megváltozott. Jelentős szerepük volt az 
üzemek bénításának megakadályozásában, a kiürítési parancsok 


68 Lásd Rácz Béla—Strassenreiter Erzsébet: Az üzemi bizottságok szerve- 
xte — 1944—1948. (Történeti Szemle, 1965. 2—3. sz.); A szabadság hajnalan. 
Kossuth Könyvkiadó 1965. 35—36. és 201—202. old.; PI Archívum. Kalamár 
József, Pollágyi Norbert, Nezvál Ferenc, Tarics István visszaemlékezése. 
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megtagadásában, a gyárak védelmének és néhol a fegyveres akciók- 
nak a szervezésében. 

Október 15-e után, amikor a nyilasok az üzemi választmányo- 
kat Üzemi Tanáccsal akarták helyettesíteni, nem egy helyen a vá- 
lasztmány választott tagjai felléptek a nyilasokkal szemben, és az 
legális üzemi szervezettel együttműködve (Ózd, Egyesült Izzó, 
Ganz) szervezték meg a gépek, a gyár védelmét, a kiürítés szabo- 
rálását.69 

Mindez azt bizonyítja, hogy a magyar munkásosztály soraiban 
hosszú távon nem volt talaja a fasiszta szervezeteknek. A Horthy- 
rendszer kezdettől fogva igen nagy erőfeszítéseket tett a szocialista 
munkásszervezetek kikapcsolására és a fasiszta jellegű szervezetek 
.etrehozására. Ezek a kísérletek, elsősorban a munkásság ellen- 
allasa következtében, mindig kudarccal végződtek. A német meg- 
szallas után tett kísérletük kudarca, és az a tény, hogy a létreho- 
zott szervezetek is fokozatosan szembekerültek létrehozójukkal —, 
a munkásosztály szocialista ösztönének bizonyítéka. 


s A teljesség igénve nélkül csak két esetet említenénk. Az Egyesült Izzó 
rvarvezetősege a benítási és kiürítési rendelet kézhezvétele után a munkás- 
-a tisztviselői választmány és a gyárvezetőség együttes ülésén úgy döntött, 

"zry a valasztmány és a gyárvezetőség tagjaiból álló küldöttség felkeresi 
sZ :parugvi minisztert, hogy tiltakozzon a kitelepítés és a bénítás terve el- 
sr VA miniszter a küldöttséget fogadta is, érveléseit azonban nem volt haj- 
-rdo tudomasul venni, sőt súlyos szemrehányást tett a gyár vezetőinek, 
-. zy miert avatta be és vonta be ennek az ügynek a kezelésébe a munka- 
zi valasztmányt" — olvasható az Egyesült Izzó kitelepítésével kapcsolatos 
2. x aarmentumában. A választmány később is együttműködött a baloldali erők- 
2. a gyar felrobbantásának meghiúsításában. (OL. Egyesült Izzó anyagai. 
menaszetlen.) 

Az Oza környéki bányák munkaügyi válaszimánvának november 7-i ülé- 

— a husz. pk. és a bányavezetőség a kiürítési parancs végrehajtásához 
..karta a valasztmány támogatását megkapni. A válaszból azonban világo- 
—-n viderult, hogy a választmány tagjai a munkások álláspontján állnak: 
a munkasság véleménye pedig az, hogy helyén marad". (OL. Rimamurány— 
salzotarjani Vasmű Rt. V. ig. lev. 44/45. 106. cs. 535. d.) 


VARGA LAJOS: 


A MAGYARORSZÁGI SZOCIÁLDEMOKRATA PÁRT 
1903-AS PROGRAMJÁNAK NÉHÁNY KÉRDÉSE: 


A századfordulóra megerősödött a magyarországi munkásmozga- 
lom, még a Bánffy-korszak terrorintézkedései sem tudták meg- 
akadályozni a mozgalom kiterebélyesedését. A liberális szellemben 
tetszelgő Széll-kormány nagyobb teret biztosított a munkásszer- 
vezetek működésének. A szakmai mozgalomban kialakultak az or- 
szágos szövetségek.? Az 1903-as pártkongresszuson már 232 szer- 
vezet képviseletében 349 küldött jelent meg.? A párt 1901—1902- 
ben jelentősebb anyagi eszközökkel rendelkezett, mint a korábbi 
években. A pártvezetőség helyzetének megszilárdulása nagyban 
elősegítette a szélesebb arányú szervező munka kibontakozását, 
főleg a főváros és néhány nagyobb vidéki város ipari munkássá- 
gának körében. A szociáldemokrata mozgalom növekedése, fejlő- 
dése, taglétszámának emelkedése, a párt országos politikai ténye- 
zővé válása megteremtette a belső feltételt ahhoz, hogy az 1890- 
ben elfogadott, érvényben levő elvi nyilatkozatot (amely tulajdon- 
képpen egy olyan párt programja volt, amely először próbált tö- 
megmozgalmat szervezni)! új, részletesebb és megalapozottabb 
program váltsa fel. 

Az 1902-es kongresszus határozata azzal indokolta az új prog- 
ram kidolgozásának szükségességét, hogy a megváltozott gazdasági 


1 A dolgozat nem tekinti feladatának az egész program bemutatását és 
elemzését. Az utóbbi években megjelent művek alapos és összegező érté- 
kelést adtak az 1903-as programról. Ez a tanulmány az eddig kevésbé vagy 
alig érintett összefüggések felvázolására tesz kísérletet. 

: Részletes elemzést ad a szakszervezeti mozgalom fejlődéséről Erényi Ti- 
bor A magyarországi szakszervezeti mozgalom kezdetei — 1867—1904 című 
művében, (Budapest, Táncsics Könyvkiadó 1962.) főleg a 188—283. oldalon. 

3 A Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai (a 
továbbiakban MMTVD). 3. köt. Összeállította: Erényi Tibor, Mucsi Ferenc, 
S. Vincze Edít. Szikra 1955. 120. old. 

4 Az elvi nyilatkozat elemzésére lásd S. Vincze Edit: A Magyarországi 
Szociáldemokrata Párt — 1890—-1896. Kossuth Könyvkiadó 1961. 60—77. old. 
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és politikai viszonyok között nem elég intenzívek az elvi nyilatko- 
zatban rögzített eszközök (itt nyilván arra gondoltak, hogy az 1890- 
es nyilatkozatban nem úgy szerepelt az általános választójog kér- 
dése, ahogy akkor a párt gyakorlati munkájában már foglalkozott 
vele), valamint azzal, hogy a különböző kongresszusi határozatok 
és az elvi nyilatkozat között nincs összhang.? 

Az 1902-es kongresszus előtt a Népszava cikket közölt az új 
program szükségességéről. A cikk kijelenti, hogy az elvi nyilatko- 
zat a hainfeldi elvi nyilatkozat szó szerinti fordítása (ez azonban 
nem felelt meg teljesen a valóságnak). A nyilatkozat annak ide- 
jén nagy előrelépést jelentett, de , nem lehet tagadni, számos hiá- 
nya van és egyik-másik tekintetben ma már nem általános érvé- 
nyű felfogást tükröztet vissza, írásmódja, nyelvezete nem megfe- 
ie:ő. Nevezetesen nem terjeszkedik ki a mezőgazdasági fejlődés ma 
oly sokat vitatott kérdésére és nem tartalmaz elvi kijelentést pl. a 
nemzeti kérdésre vonatkozólag, amely — sajnos — még nagy sze- 
repet játszik; nem hangsúlyozza eléggé a szervezett munkásság tu- 
datos kezdeményezésének, nagy pozitív kollektív alkotásának ki- 
váló jelentőségét a szocialisztikus végcél, ti. a társas termelés meg- 
közelítése szempontjából."§ 

Ez az érvelés sok vonatkozásban hasonlít — mint az alábbiakban 
látni fogjuk — az 1901-es bécsi program kidolgozásának indokolá- 
sához. Az agrárkérdéssel a bécsi program sem foglalkozott, bár 
az előkészületek során hangsúlyozták fontosságát. 


Lényegesebb az, hogy az érvelés tulajdonképpen Hainfeldre és 
az 1890-es elvi nyilatkozatra vonatkozik. A bécsi programot 1901 
novemberében fogadták el. Az MSZDP-ben már ekkor nyilvánva- 
lóvá vált egy új program kidolgozásának szükségessége, bár erről 
egy ideig nyíltan nem beszéltek. Az MSZDP előtt világos volt, hogy 
az elvi nyilatkozat sem maradhat továbbra érvényben, mert azt 
Ausztriában már egy új programmal váltották fel. Ez volt az a 
külső feltétel, amelynek nagy szerepe volt az 1903-as program ki- 

igozásában. A további kérdés csak az lehetett, hogy melyik prog- 
ramot lehet alapul venni: az 1891-es erfurti, vagy a legújabb, 
1901-es bécsi programot. 


A századfordulón az európai munkásmozgalom a revizionizmus- 
sal folytatott vitától visszhangzott. A pártok kongresszusain állan- 
dó csatározások folytak, több helyen élesen elítélték, elvi harcot 
forytattak ellene, követelték a szervezeti szakítást. Több ország 
pártja elvileg elhatárolta magát a revizionizmustól, elítélte és el- 
togadhatatlannak tartotta, de forradalmi módon nem fejlesztette 


tem — — 


§ MMTVD. 3. köt. 87. old. 
! Nepszava, 1902. március 18. Kongresszusunk. — A cikk javasolja a kong- 
resszusnak, hogy csak az új program előkészítését határozza el. Így is történt. 
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tovább a marxizmust — kivéve a Bolsevik Pártot —, a gyakorlati 
munkában pedig főként a bevált módszereket alkalmazták. 

Természetes, hogy egy új program kidolgozása, megvitatása és 
elfogadása ilyen körülmények között fokozottabb körültekintést 
igényelt és elvi állásfoglalást is jelentett. 

Az MSZDP igyekezett elhatárolni magát a revizionizmustól, fő- 
leg a Jaurés vezette irányzattól. Kevésbé emelte fel szavát az egyes 
pártokon belül működő revizionista áramlatok ellen.7 


Az 1901-es bécsi pártkongresszus alkalmával — amelyen Grosz- 
mann Miksa hivatalosan képviselte a magyarországi pártot — a 
párt központi lapja nagyon tartózkodó álláspontra helyezkedett. A 
hetenként háromszor megjelenő lap részletesen ismertette A. Be- 
bel üdvözlő beszédét, terjedelmesen beszámolt Kautsky felszóla- 
lásáról, de 20 sorban elintézte V. Adler programbeszédét. Még azt 
is fontosnak tartotta közölni, hogy a német párt küldöttsége hiva- 
talosan nem vesz részt a vitában. A programtervezet kongresszusi 
tárgyalásáról, a kongresszust megelőző vitáról a Népszava semmit 
sem közölt.§ 

Ez a magatartás természetesen nem volt véletlen. A német kül- 
döttség vezetői felszólalásainak részletes ismertetése — bár kom- 
mentár nélkül — kifejezte a magyar pártvezetőség álláspontját is. 
A bécsi programvitát a pártvezetőség minden bizonnyal figyelem- 
mel kísérte, a vita elhallgatásával nemcsak a be nem avatkozást 
fejezte ki, hanem azt is, hogy hallgatólagosan elhatárolta magát 
a revizionizmus egyes megnyilvánulásaitól. 

Nem érdektelen ezért az 1901-es bécsi programmal részleteseb- 
ben megismerkedni (bár távolról sem a teljesség igényével), mivel 
szerepet játszott az 1903-as program előzményeinél. 

A hainfeldi elvi nyilatkozatot bővítették ki és részben az új 
program kidolgozását készítették elő a nemzeti kérdésről, a falusi 
agitációról szóló határozatok. 

Így az 1899-es brünni összausztriai pártkongresszus szükséges- 
nek tartotta egy új pártprogram kidolgozását (ezen a kongresszu- 
son hoztak határozatot a nemzeti kérdésről). Ezt követte az 1900- 
as, a vidéki (főleg falusi) pártagitációról szóló grazi pártkongresz- 
szusi határozat. 

Az öttagú programbizottság (V. Adler, I. Daszynski, W. Ellenbo- 
gen, F. Schuhmeier, F. Steiner) 1901 augusztusára készült el a ter- 
vezettel. Szeptember elején a programbizottság elnöke, V. Adler a 
tervezetet megküldte K. Kautskynak, és meghívta a kongresszusra 


7 Népszava, 1902. március 11. A francia szocialista párt programrevíziója. 
8 Népszava, 1901. november 5., november 9. Az osztrák pártkongresszus. — 
A lap november 16-i számában tették közzé a jóváhagyott programot. 
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A. Bebelt.? A bizottság tervezetét szeptember 22-én hozták nyilvá- 
nosságra. 

Felvetődik a kérdés: milyen tényezők határozták meg a hain- 
feldi elvi nyilatkozat megváltoztatását? Milyen irányban történt a 
módosítás? 

Victor Adler a tervezetről indított vitát megnyitó cikkében és 
kongresszusi beszédében a változást formai, esztétikai és nem elvi 
okokkal magyarázta. Szerinte az elvi nyilatkozat, a brünni és a 
grazi határozat, valamint a politikai jogokról szóló határozat szét- 
darabolja a párt tevékenységét.10 Másrészt visszatekintve Hain- 
feldre, megemlíti, hogy az elvi nyilatkozat általános elvi része akár 
változatlan is maradhatna, de a programmal agitálni ma nem le- 
het. , Amikor most a pártprogram revíziójához fogunk... nem 
azért tesszük, mintha szükségét éreznénk annak, hogy alapvető 
nézeteinknek más kifejezést adjunk. Erre valóban nem volt szük- 
ség nemcsak azért, mert ma is ugyanazt az álláspontot képviseljük 
mint akkor, hanem mindenekelőtt azért is, mert a program elmé- 
leti és sé tartalmát hosszú esztendők óta a pártban nem vitattuk 
meg."! 

Végül, visszapillantva a hainfeldi kongresszusra, V. Adler meg- 
jegyzi, hogy elfogadásával szűnt meg a pártszakadás a radikálisok 
es a mérsékeltek között. , A hainfeldi program kifejezte nemcsak 
axkori meggyőződésünket, hanem a párton belüli hangulatot, 
amely a korabeli szociáldemokrata munkásmozgalmat jellemezte." 

Ez az adleri indokolás — ami kétségtelenül valós volt — egy 
döntő kérdésre nem adott megfelelő választ. Ez pedig a korabeli 
munkáspártok legégetőbb általános kérdése: a bernsteini revizio- 
nzmussal való szembefordulás és harc kérdése volt. Adler, minden 
bizonnyal, a tervezet elfogadtatását nem kívánta összefüggésbe 
nozni a revizionizmussal, vagy az ellene folytatott harccal. Ameny- 
avire csak lehetséges volt, ezt az összefüggést igyekezett palás- 
"oni. Bebel kongresszusi felszólalásában hangsúlyozta, hogy a ter- 
vezet ugyan nem revizionista, de összefügg a revizionistákkal fo- 


? Victor Adler: Briefwechsel mit August Bebel und Karl Kautsky. Gesam- 
melt und erláutert von Friedrich Adler. Wien, 1954. 364—365. old. — Az 
1701. szeptember 6-i, Kautskyhoz Írt levélben Adler kéri őt, hogy gyakorol- 
xn alapos bírálatot vagy az Arbeiter Zeitung-ban, vagy a Neue Zeit-ben, 
arnal is inkább, mivel , nálunk alapos bírálatot nem lehet elvárni". Eredeti- 
-g a kongresszust szeptember 29 és október 3 között akarták tartani (Arbei- 
er Zeitung, 1901. augusztus 11.), mintegy számítva a tervezet iránti érdek- 
2.enségre. E várakozásban azonban csalódtak, mert a közzétett tervezet körül 
"agy vita alakult ki. 

s V Adler: Zur Revision des Parteiprogramms. Arbeiter Zeitung, 1901. 
izmepternber 22. 

4 Protokoll über die Verhandlungen des Gesammtsparteitages der Sozial- 
jernokratischen Arbeiterpartei in Oesterreich. Abgehalten zu Wien vom 2. 
C15 6. November 1901. Wien, 1901. 96. old. 
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lyó vitával. V. Adler ezt a bebeli megjegyzést tévesnek minősí- 
tette s újból aláhúzta, hogy a program megváltoztatására nem el- 
méleti okokból került sor, és nem helyes összefüggésbe hozni a je- 
lenlegi németországi vitával.1 

A Németországi Szociáldemokrata Párt vezetői bizonyos aggo- 
dalommal tekintettek az előkészítő munkálatok elé. Igyekeztek az 
osztrák párt vezetőit meggyőzni a változtatás időszerűtlenségéről, 
attól tartva, hogy a módosítás a bernsteini állítások irányába toló- 
dik el, s a változtatás így gyengítené a revizionizmus elleni harcot. 
Bernsteinnek és híveinek párton belüli tevékenységéről és tervei- 
ről Kautsky aggasztó híreket közölt szenvedélyes hangú levelé- 
ben, és érdeklődését fejezte ki az előkészületek iránt. , A hainfeldi 
program újjászerkesztése engem nagyon érdekel. Minél keveseb- 
bet változtatsz rajta, annál jobb... Minden javítás további bőví- 
tést jelentene, a programból így kiáltvány lenne. Én úgy vélem, 
elég hosszú így is, ezért azt tanácsolom, hagyd ahogy van. 
Kautsky, egybevetve a tervezetet a hainfeldi elvi nyilatkozattal, 
megállapította, hogy az előbbi Hainfeldhez viszonyítva nem jelent 
egyetlen lépést sem előre. 

Kautsky programtervezetet elemző cikkében (az Arbeiter Zei- 
tung is közölte 1901. október 30-án) és kongresszusi felszólalásá- 
ban!iS megkérdőjelezte a programváltozás adleri magyarázatát. Sze- 
rinte nem lehet esztétikai és formai okokkal magyarázni a válto- 
zást, annál kevésbé, mert mindig lehet szebben fogalmazni, s egy 
rövid program mindig félreértésekre szolgáltathat okot, mivel egy 
nagy, átfogó elméletet kell összefoglalnia. Az ok nem itt kere- 
sendő. I 

Megfigyelhető egy olyan tendencia — fejtegette Kautsky —, 
mely szerint a proletármozgalom befolyásának növekedése ará- 
nyában növekszik azoknak a résztvevőknek a száma, akik megra- 
gadnak minden eszközt, hogy a mozgalmat saját céljuk alá rendel- 
jék. A , dogmáktó!" és az , iskolatantól" mentes emberek, akik füg- 


32 Protokoll... zu Wien. 98—97. old. 

S Victor Adler: Briefwechsel . . . 357. old. K. Kautsky — V. Adlerhez, 1901. 
június 6. 

4 To. 373. old. K. Kaustky — V. Adlerhez, 1901. október 17. ,,...a régi 
elvi nyilatkozat fiatalos íÍrisseségén és erején én magam is elcsodálkoztam. 
amikor újból, mégegyszer átnéztem. Én is elavultnak tartottam. De a hatá- 
rozatnak csak néhány mondata avult el." Majd az október 25-i levélben ís- 
mét Kautsky: ,,... A hainfeldi program annyira jó, hogy megváltoztatására 
nincs szükség. Én nemcsak a te, hanem a többiek valamennyi változtatási 
javaslatát feleslegesnek tartom. A változtatás mindegyik mondata önmagá- 
ban nagyon szep, de minden újítás lerombolja az egész belső ökonomjáját." 
(Uo. 375. old.) 

6 K. Kautsky: Die Revislon des Programms der Sozialdemokratie in 
Oesterreich. Dle Neue Zeit, XX. évf. 1901—1902. 3. sz.; Protokoll... zu Wien. 
121—122. old. 
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getllenségüket fitogtatják, ma gúnyosan nevezik forradalminak a 
marxisták tevékenységét, propagandáját, de holnap mint blan- 
guisták denunciálják őket. Ezek a cikk-cakk emberek nem bírják 
elviseini a világos végcéllal rendelkező programot. Számukra ez 
hurok. Ezért különböző javaslatokat, tervezeteket készítenek. 


Programot akkor kell változtatni — vélekedett helyesen Kauts- 
xy —, amikor megértek szervezeti, elvi és történeti feltételei. 


A mostani bernsteini revíziós mozgalom — jelentette ki — pár- 
tunknak új elméleti alapot akar adni, s a szükséges előmunkát 
már elvégezte. Egy teljesen új program kidolgozása a bernsteini 
álláspont elsietett elfogadása lenne. 


Kongresszusi felszólalásában, a program általános értékelése- 
kor, mintegy megnyugtatva a kedélyeket, megjegyezte: ,,. . . né- 
ány kisebb pontatlanságtól eltekintve nagyjából és egészében a 
tervezet elfogadható . . . abban semmiféle bernsteinizmust nem ta- 
"áltam. Tompítások találhatók, de ezek csak a formát és nem a lé- 
ayeget érintik."16 j 

Nyomatékosan figyelmeztette a kongresszus résztvevőit, hogy 
az elveket úgy kell megfogalmazni, hogy ne legyenek félreérthe- 
sók, felhívta a figyelmet az akkori helyzet különösen megtévesztő 
vonásaira, amikor a burzsoázia nem akarta közvetlenül, erőszako- 
san felszámolni a munkásmozgalmat. Ilyen pillanatban különösen 
veszélyes lehet, ha szabad út nyílik a munkásmozgalomban vala- 
miféle burzsoá szkepticizmusnak. Ezért bárminemű változásnál 
elővigyázatosnak kell lenni, és elméleti tekintetben semmiféle en- 
sedményt nem szabad tenni. !? 

Kautsky elemzése ugyan túlmutatott az Adler-féle indokolá- 
son, joggal figyelmeztetett a revizionista, polgári nézetek veszé- 
ivességére, de ahogy az a vita során, és a tervezeten történt vál- 
toztatások után nyilvánvalóvá lett, a programtervezet összeállítói 
nemcsak formai és fogalmazásbeli engedményeket tettek. 


Az elkészült tervezetet a programbizottság, és a pártvezetőség 
tagjai nem értékelték egységesen. Adler jegyezte meg Kautskyhoz 
irott levelében, hogy Ellenbogen a tervezetet túlságosan ortodox- 
nak, ugyanakkor J. Brod revizionistának tartja.18 

L. Winarsky, a pártvezetőség tagja, a program megváltoztatását 
Jivan taktikai okokkal magyarázta, amelyek főleg a párt gyakor- 
ati tevékenységére vonatkoztak. Ámde az elvi résznél szerinte 
Bernsteinnek tettek engedményeket. Bármennyire is szembefor- 
iult Adler Bernsteinnel, legyőznie őt nem sikerült. Rámutatott, 


6 Protokoll... zu Wien. 121—122. old. 
r Vo. 
B Victor Adler: Briefwechsel . . . 364—365. old. 
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hogy Bernstein már a lübecki pártkongresszuson a tervezet egy 
részére mint saját nézetére hivatkozott. ? 


Élesen — bár nem kellő megalapozottsággal — bírálta a terve- 
zetet J. Brod. A hainfeldi programot alapos munkának nevezte, 
míg az újat a rikító bernsteini színek fércművének. A kongresszu- 
son pedig kijelentette, hogy Adler a tervezetet a bernsteini írások- 
tól vezérelve írta meg. De ha Németországban nem tettek a revizio- 
nizmusnak semmiben engedményt —- fűzte hozzá —, miért kellene 
ezt Ausztriában megtenni?9 

Kongresszusi felszólalásaikban Heller, Steiner, Nemec és Kristan 
határozottan szembehelyezkedtek a revizionizmust hirdető, illetve 
védő Pernerstorferrel, Ausobskyval és Ellenbogennal.21! 


Megállapítható, hogy a vita nemcsak a tervezet módosításáról 
folyt. A vita során szükségszerűen összecsaptak a revizionista és a 
marxizmust védő erők. A kongresszus előtt közzétett cikkek és ja- 
vaslatok, valamint a felszólalások alapján az eredeti tervezeten 
jelentős módosítások történtek. E módosítások a kifogásolt fogal- 


9 L. Winarsky: Zur Revision des Parteiprogramms. Arbeiter Zeitung, 1901. 
október 8. — Hasonlóan nyilatkozott Winarsky a kongresszuson is: , A ter- 
vezet egészében nem bernsteinista, de néhány javasolt változás a bernsteinista 
irányzatnak tett engedményt. A hainfeldi program jobban tetszett, mint az 

új." Protokoll... zu Wien. 1286—127. old. 

90 J. Brod: Der Entwurf eines neuen Parteiprogramms. Arbeiter Zeitung, 
1901. október 5.; Protokoll... zu Wien. 113. old. 

2 Steiner, aki tagja volt a programbizottságnak, hangsúlyozta, hogy a 
tervezeten sok stilisztikai javítást eszközöltek, de mégsem lett szebb. Adler 
ugyan tagadja a bernsteini hatást, mégis a tervezet bókokat mond a jelen- 
legi társadalomnak. Mindez a bernsteini kritika sikere. Kristan is kifejezte 
azt a véleményét, hogy a tervezet bernsteinista eszmék hatását mutatja. 
Heller szerint a hiba ott van, hogy a programtervezet kidolgozásánál a bern- 
steinizmus bábáskodott. , Félelemből két lépést hátra teszünk, pedig hármat 
kellene előrelépni." 

A revizionizmust nyíltan hirdető Pernerstorfer követelte az elméletben 
történt változások elismerését. Kijelentette, hogy a szocializmus nem tudo- 
mányos, mert egyetlen mozgalom sem lehet tudomány. Majd követelte a 
mozgalom és a párt gyakorlatának hozzáigazítását az új , tudományos" el- 
méletekhez és eredményekhez. Ellenbogen a változások okát a hainfeldi elvi 
nyilatkozat időszerűtlenségével indokolta. Szavakban elhatárolta magát a re- 
vizionistáktól, de úgymond, ő nem is dogmatikus kautskysta. Ő , semmilye- 
nista" (Keinianer). Véleménye szerint nem a bernsteinisták őszintétlensé- 
gén múlik a vita a pártban, mert meg lehet fordítani a kérdést, nem kell 
akadályozni ezeknek az embereknek becsületes párton belüli tudományos 
munkáját. Pernerstorfer ugyan hibázott, de Adler is többször tévedett. (Pro- 
tokoll... zu Wien. 117—135. old.) — Még megjegyezzük, hogy a német kül- 
döttség Bebel bejelentése alapján a tervezet vitájában nem vett részt. 
Kautsky mint vendég szólalt fel. Ez tartózkodást is kifejezett, valamint a 
belső pártügyekbe való be nem avatkozást. Nem tekinthető véletlennek, hogy 
Kautsky 1901 október elején hozta nyilvánosságra Engelsnek az erfurti 
programtervezethez írt bírálatát, mintegy ezzel is nyomást gyakorolva az úi 
tervezetre. 
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mazásbeli (stiláris) hibákat próbálták kijavítani, s méginkább a 
revizionista engedményt igyekeztek ellensúlyozni. 

A tervezet összeállítói eredetileg a párt elnevezésének megvál- 
toztatását is ajánlották. A tervezetben , az osztrák szociáldemok- 
rácia" törekvéseiről olvashatunk. V. Adler a programtervezetről 
tartott kongresszusi referátumában — teljes egyetértés mellett — 
dejelentette, hogy a bizottság eláll a párt elnevezését módosító ja- 
vaslattól, és marad a korábbi, hainfeldi elvi nyilatkozatban is hasz- 
nált , Ausztria Szociáldemokrata Munkáspártja" elnevezés.?2 


A programvitában kisebb formai, fogalmazásbeli és szerkezeti 
javaslatokon kívül főleg a proletariátus elnyomorodásával, tuda- 
tosságával és politikai hatalmának kivívásával kapcsolatos kérdé- 
sekben csaptak össze a nézetek, illetve bírálták a tervezetet. 


A hainfeldi elvi nyilatkozat a termelőerők magántulajdonából a 
novekvő nyomort és a néptömegek elnyomorodását vezette le. (Az 
1890-es magyar elvi nyilatkozat átvette ezt.) A V. Adler vezette 
bizottság ezt a meghatározást teljesen elvetette, s helyette a tőkés 
kizsákmányolást meglehetősen ködös megfogalmazásban javasolta 
eifogadásra. A javaslat szerint: , A nép széles tömegeinek élet- 
módja mind nagyobb ellentmondásba kerül saját munkájának 
gyorsan növekvő termelőerejével és az általa létrehozott gazdag- 
sag felduzzadásával." A tervezet ezt megelőzőleg szól a közép- 
rétegek differenciálódásáról, e rétegeknek a tőkésektől való nö- 
vekvó egyenes vagy közvetett függőségéről. A hosszas vita során 
a javaslat fent idézett megállapítása kibővült egy lényeges, de 
nem elég határozott megállapítással: , Növekszik a proletariátus 
tömege és kizsákmányolásának foka . . ." 


V. Adler a tervezetet ismertető cikkében, valamint kongresszusi 
felszólalásában azt bizonygatta, hogy az elnyomorodást a proleta- 
nátus tudatos harcával el lehet kerülni. Az osztrák munkásság 
helyzete reménykeltőbb mint 1888-ban; jogi, társadalmi, politikai 
vivmányokkal rendelkezik és anyagilag is jobban él, amit a pros- 
peritásnak köszönhet. Adler elveti ugyan Bernstein nézetét az el- 
nyomorodás tendenciájának tagadásáról, de bírálja az erfurti prog- 
ramot (és Kautskyt is), mivel ez a proletariátus és a burzsoázia 
életkörülményei között növekvő ellentétből és a szociális nyomor- 
ból vezeti le a tőkés társadalom felváltásának szükségességét.§ 


A kongresszuson felszólaló revizionisták elvileg és gyakorlatilag 
is bizonygatták az elnyomorodás tendenciájának érvénytelensé- 
gét. Ausobsky szerint hosszú időn át azt gondolták, hogy a foko- 
zodó nyomorból következik a katasztrófa-elmélet megvalósulása. 


Em — 


2 Protokoll... zu Wien. 98—99. old. 
5 V. Adler: Zur Revision des Parteiprogramms. Arbeiter Zeitung, 1901. 
szeptember 2.; Protokoll... zu Wien. 101. old. 
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Szerinte ma már az osztályharc rugója nem a nyomorban, ha- 
nem az elégedetlenségben van.£ Arról nem tett említést a felszó- 
laló, hogy a 80-as évek értelmezése szimplifikált lassalleánus és 
nem marxista szellemű volt. 

Pernerstorfer kétségbe vonta az elnyomorodás tendenciáját, a ka- 
pitalizmus szükségszerű pusztulását, a proletár internacionaliz- 
must. Eltúlozta a munkásosztály gazdasági helyzetének javulását.25 

A felszólalók nagy része vitába szállt a revizionista megnyilvá- 
nulásokkal. Adatokkal bizonyították az Ausztriában élő munkás- 
ság súlyos gazdasági helyzetét.?£ 

A tervezet vitája során Max Adler elvileg helytelenítette az el- 
nyomorodás-elmélet szimplifikálásának elfogadását, mert így a 
program a marxizmus egyik lényeges elméleti megállapítását teszi 
vita tárgyává. A program így ellentmondana a világtörténelem 
fejlődési folyamatának, és degradálná a proletariátus meghatározó 
szerepét.27 

K. Kautsky a Neue Zeitben megjelent cikkében nem tagadta, 
hogy a munkásság életkörülményei javulnak, de megjegyezte, hogy 
nem emelkednek olyan gyorsan, mint a munka termelékenysége, 
és a kapitalisták nyeresége sokkal gyorsabban növekszik, mint a 
munkásság jövedelme.28 

Cikkében és kongresszusi beszédében K. Kautsky adatokkal il- 
lusztrálta a tőkés kizsákmányolás Angliában (tehát a legfejlettebb 
tőkésországban) tapasztalható megnyilvánulásait. Nem mulasz- 
totta el összefüggésbe hozni a tőkés kizsákmányolást, az elnyomo- 
rodás tendenciáját a társadalom pusztulásának elkerülhetetlenségé- 
vel. Megállapította, hogy a szociális reformoknak nagy szerepük 
van, de nem ez a lényeg, mivel a kapitalizmuson belül az elnyo- 
morodás tendenciáját megszüntetni nem lehet. Véleménye szerint 
a hainfeldi nyilatkozat idevonatkozó része egységesebb, jobban 


XM Protokoll... zu Wien. 111—115. old. 

5 Uo. 119., 130. old. 

8 Kristan, a szlovén párt küldötte elmondta, hogy náluk a munkások 12 
órát dolgoznak. Gyakran elbocsátják őket, a béreket letörik... Egy párt 
nem elégedhet meg a szocializmusba való belenövés eszméjével... ez az an- 
gol szakszervezetek álláspontjához hasonlítana. Heller Ausobskyt támadva 
megjegyezte: , Vajon tagadható-e, hogy a tőkekoncentráció kevesek kezében 
van és a többség egyre inkább függ ezektől. Ez nem elnyomorodást jelent?" 
(Protokoll... zu Wien. 117., 133—135. old.) 

3 Max Adler: Zur Revision des Parteiprogramms. Arbeiter Zeitung, 1901. 
október 22. — K. Kautsky elismerően nyilatkozott M. Adler e véleményé- 
ről: , Ha sejtettem volna kritikáját, sajátomat valószínűleg aláírás nélkül 
hagytam volna." (Víctor Adler: Briefwechsel... 375. old. K. Kautsky — V. 
Adlerhez. 1901. október 25.) 

8 K. Kautsky: Die Revision des Parteiprogramms in Oesterreich. Die Neue 
Zeit, XX. évf. 1901—1902. 3. sz. 
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kifejezi a szocialista álláspontot; a tervezet a , radikális munkás- 
párt" álláspontjával rokon. 

A javítással elfogadott 1901-es bécsi program a fent vázolt kér- 
désben sem a hainfeldi, sem az erfurti programot nem követte. Bár 
a kongresszuson a revizionista megnyilvánulásokat sokan vissza- 
utasították, a visszafogott fogalmazás mégis azt jelzi, hogy a prog- 
ram a revizionista eszmék felé közeledett. 

A javasolt tervezet eltúlozta a proletariátus ösztönösségét, han- 
goztatta, hogy a proletariátus önmagától is öntudatra ébred, ami a 
szubjektív tényezők burkolt tagadását jelentette. M. Zetterbaum 
a programtervezetet elemző cikkében a szocialista társadalom lét- 
rejöttének objektív feltételei mellett nyomatékosan figyelmeztetett 
a szubjektív tényező fontosságára. Hangsúlyozta (s ez a véglegesí- 
tett programban szerepelt is), hogy csak a nem pusztán önmagától 
öntudatra ébredt proletariátus képes a történelmi feladatok fel- 
:smerésére.9 

A revizionisták tagadták a proletariátus tudatának a mozgalom- 
ban betöltött szerepét. Pernerstorfer hangoztatta: , A szocializmus 
sokkal inkább ebben az ún. tudományban rejlik, mint a harcoló 
munkások tudatában... Nem a fanatikus ortodoxiában rejlik a 
mi erőnk, hanem a nyílt és az akadálytalan vitában . . ."3! 

V. Adler nem értett egyet Kautskynak azzal az álláspontjával, 
hogy a szocialista elméletet el kell terjeszteni a tömegek körében. 
Tülbecsülte a proletariátus ösztönösségét, de nyíltan nem becsülte 
le a pártot és az elméletet, mint a revizionisták.?2 

Kautsky, Adler levelére válaszolva, a következőket írta: ,,A tö- 
megekben a szocialista ösztönt, hajlamot, diszpozíciót vagy nevez- 
zük aminek akarjuk, természetesen osztályhelyzetük idézi elő. Ezt 
mi nem teremthetjük meg. De itt a tudatról van szó, vagyis a tu- 
dományos felismerésről és azt a tömegekbe kívülről viszik be. A 
proletariátus osztályhelyzete szocialista akaratot szül, nem pedig 
. szocialista felismerést." (Kautsky kiemelései — V. L.) 

Kautsky a kongresszuson ezt a gondolatsort azzal egészítette ki, 
hogy a szocialista elméletet feltétlenül egyesíteni kell a munkás- 
mozgalommal. Hangsúlyozta a szocialista elmélet és tudat döntő 
fontosságát a mozgalomban. Szólt az elmélet és a mozgalom köl- 
csönhatásáról. Kétségtelen, hogy szavainak aktuális jelentősége a 
revizionisták ellen irányult.$ 


3 Pro:okoll... zu Wien. 123. old. — Kaustky itt a radikális párt alatt a 
revizionistákat érti. 

B M. Zetterbaum: Zur Revision des Parteiprogramms. Arbeiter Zeitung, 
1901. október 10. 

14 Protokoll... zu Wien. 119—120. old. 

D Victor Adler: Brieíwechsel . . . 373. old. V. Adler — K. Kautskyhoz. 1901. 
uktóber 22. 

3 Uo. 375. old. K. Kautsky — V. Adlerhez. 1901. október 25. 

4 Protokoll... zu Wien. 124. old. 
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Lenin az ökonomistákkal folytatott harcában joggal hivatkozott 
Kautskynak idevonatkozó cikkére és beszédére.?5 

V. Adler programot elemző referátumában elismerte a tervezet 
idevonatkozó néhány fogyatékosságát, főként a szubjektív ténye- 
zők szerepét illetően. A vita eredménye az lett, hogy elhagyták a 
tervezetben szereplő megfogalmazást, miszerint a proletariátus 
, önmagától tudatára ébred". 

Végül a tervezet felvetette a politikai hatalom kérdését. A prog- 
ramtervezet , követeli a dolgozó osztályok életkörülményeinek tör- 
vényes védelmét és harcol a közélet valamennyi területén a pro- 
letariátust megillető befolyás [gebührende Einfluss] kivívásáért". 

E kérdés kapcsán felvetődött a parlamentarizmus, a szocializ- 
musba való átmenet, a proletárdiktatúra problémája. V. Adler el- 
utasította a parlament túlértékelésére vonatkozó vádakat, mond- 
ván: a parlament nem kitaposott és nem biztos út a követelések 
EGYÉVÁSÁHOZ; Ausztriában meg különösen nem lehetnek ilyen illú- 
ziók. 

Adler szerint a jövő társadalmának feltételei automatikusan te- 
remtődnek meg, egy részük a gazdasági, más részük a politikai 
fejlődés eredményeként. Szerinte a proletárdiktatúra megfelelő 
kifejezést kapott a , proletariátust megillető befolyás" kifejezésé- 
ben. Világos — fejtegette Adler —, hogy a párt a politikai hatal- 
mat akarja kivívni, de ezt nem foglalja programba. V. Adler, el- 
ferdítve a proletárdiktatúra kérdését, azt bizonygatta, hogy ez a 
kifejezés az anarchizmussal vívott harc eredménye; most nincse- 
nek anarchisták, de Bernsteintől sem kell félni.$7 

Ezzel szemben Kautsky , a proletariátust megillető befolyás" ki- 
fejezést a revizionizmushoz közel álló terminológiaként értékelte. 
Szerinte ez a meghatározás kaput nyit a revizionista értelmezések- 
nek. Inkább azt kell hangsúlyozni, hogy a szociáldemokrácia első- 
rendű feladatának tekinti, hogy a proletariátust felkészítse a poli- 
tikai hatalom kivívására.?8 

V. Adler fent idézett beszédében és vitazáró felszólalásában ref- 
lektált Kautsky észrevételeire, és magától értetődőnek tekintette 
a politikai hatalom kivívását. Az eredeti tervezethez viszonyítva a 
végleges program hangsúlyozta a politikai hatalom kivívását, 
Kautsky e módosítást nagyon fontosnak tartotta, azonban , a pro- 
letariátust megillető befolyás" reformista értelmezésre adott lehe- 
tőséget. 

A program jelentőségét Kautsky a következőkben foglalta ösz- 


3 Bővebben lásd V. I. Lenin Összes Művei. 6. köt. Kossuth Könyvkiadó 
1984. 35—36. old. 

3 Protokoll... zu Wien. 99. old. 

Ny Vo. 107., 108. old. 

8 K. Kautsky id. mű. 
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sze: , A hainfeldi program elvi nyilatkozata néhány ember mun- 
xája volt. A bécsi program elvi nyilatkozatának kidolgozásában az 
osztrák párt sok tagja dolgozott. A hainfeldi programot a párt el- 
fogadta. A bécsi programot saját maga dolgozta ki. Mindenek előtt 
ebben van nagy jelentősége."9 

E. Bernstein a bécsi kongresszust érintő megjegyzésében emlé- 
keztette V. Adlert, hogy az előkészületek során Adler nem tartotta 
fontosnak a politikai hatalom programba foglalását, pedig ő — 
Bernstein — is utalt rá az , Előfeltételek"-ben. Összegező, kommen- 
tárt nem igénylő értékelése: ,,. . . ahol ilyen erős véleménykülönb- 
seg van, engedmény nélkül nem lehet eredmény... az osztrák 
szociáldemokráciának csak gratulálhatunk, hogy új programja 
ilyen jelentősen előrelépett a tudomány irányába. Ez a körülmény 
csak jobban sürgeti a német pártprogram revíziójának napirendre 
tűzését."0 

L. Brügel 1923-ban megjelent művében — jobboldali szellem- 
ben — az elvi nyilatkozatot túlhaladottnak, a megváltozott viszo- 
nyok miatt tudománytalannak értékelte. Művében idézi a polgári 
pártok és a rendőrség véleményét az elfogadott új programról.!! 

Az 1901-es bécsi kongresszusra benyújtott tervezeten végzett 
módosítások kétségtelenül tompították a revizionizmusnak tett en- 
gedményeket. Mint ez a fentiekből kiderül, több elvi jelentőségű 
kérdésben a marxizmust védő erőknek éles küzdelmet kellett vív- 
niuk a revizionista nézetek, illetve a burkoltan azokat védő állás- 
pontok ellen. Több kompromisszumos megoldás azt mutatta, hogy 
a program nemcsak formájában, hanem tartalmában is elmaradt 
a hainfeldi és az erfurti program mögött. 

Amikor a Magyarországi Szociáldemokrata Párt programelő- 
készítő munkájánál az erfurti programot vette alapul, ezzel elha- 
tárolta magát a bécsi program elvi engedményeitől is. Az MSZDP 
ilyen formában adta le voksát a nemzetközi revizionizmussal foly- 
tatott harcban. Az 1901-es bécsi program ignorálása kifejezte a 
bernsteini revizionizmustól való tartózkodást, s nemzetközi síkon 
az ortodox marxizmus táborát erősítette. 

Az MSZDP 1903. április 12—14 között tartott X. kongresszusá- 


83 K. Kautsky: Der Wiener Parteitag. Die Neue Zeit, XX. évf. 1901— 
192. 7. sz. 

4 E. Bernstein: Glossen zur österreichischen Programmdiscussion. Sozia- 
uttische Monatshefte, 1901. 12. sz. 

8 L. Brügel: Geschichte der österreichischen Sozialdemokratie. IV. köt. 


47 old. Wien, 1923. — .A polgári társadalom iránti ellenszenve halvány 
formaban nyert kifejezést — szólt a rendőrségi jelentés a bécsi kongresz- 
wusrol. — ...A bécsi kongresszus a régi program forradalmi radikalizmu- 


sat végérvényesen eltemette, és a párt a kapitalizmussal való megbékélés út- 

ara lepett, és inkább szociálreformista pártnak kell tekíntenünk." A jelen- 
tes összeállítója feltétlenül túlzott, de 1901 kapcsán egyeseknél észrevette a 
rapitalista társadalomhoz való alkalmazkodás tendenciáját. 
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nak legfőbb napirendi pontja a program megvitatása és elfogadása 
volt. A kongresszust méltató cikkek, üdvözlő táviratok és levelek 
megkülönböztetett figyelmet tanúsítottak a kidolgozott új párt- 
program iránt. 

Az új program kidolgozását Bokányi Dezső előterjesztése alap- 
ján, a pártvezetőség javaslatára az 1902-es kongresszus határozta 
el. E kongresszus programelőkészítő bizottságot választott, mely- 
nek tagjai a következők lettek: Bokányi Dezső, Csizmadia Sándor, 
Garami Ernő, dr. Goldner Adolf, Groszmann Miksa és Weltner Ja- 
kab. A bizottságot felhatalmazták, hogy másokat is bevonjon a 
munkálatokba, továbbá felszólították, vegye figyelembe a pártbi- 
zalmiak véleményét. 

A bizottság 1902 augusztusában kezdte meg munkáját. Ekkor 
két taggal kibővült. A tervezet kidolgozására Garami Ernő kapott 
megbízást. Az általa elkészített tervezetet 22 ülésen részletesen 
megvitatták, majd véglegesítették.§5 

A program kidolgozása során behatóan tanulmányozták és össze- 
hasonlítás céljából közölték a Népszavában a külföldi szociálde- 
mokrata pártok programjait." 

Az elkészült tervezetet véleményezés céljából megküldték Kauts- 
kynak, majd véleményét és megjegyzéseit is nyilvánosságra hoz- 
ták. Kautsky a programot egészében igen sikerültnek tartotta, csu- 
pán a bevezető mondatokat találta feleslegeseknek. A szocializmust 
nem olyan jelenségekkel kell megindokolni — írta —, amelyeket 
már évezredekkel ezelőtt ismertek, hanem olyanokkal, amelyek a 
mai társadalmat minden más társadalomtól megkülönböztetik. :5 

A programhoz benyújtott indítványokat és javaslatokat 1903. 
április 2-án tették közzé a párt központi lapjában. A kongresszus 
első napján, amikor a program megvitatása következett, Bokányi 


42 MMTVD. 3. köt. 87. old. 

4 Népszava, 1903. február 12. A programbizottság jelentése. — Sajnos, 
az üléseken lezajlott vitákról sem a források, sem a visszaemlékezések nem 
tesznek említést. A vitákról feltehetően nem vezettek jegyzőkönyvet. Az bi- 
zonyos, hogy a vámkérdésről hosszan tartó vita bontakozott ki, ez tükröző- 
dik a Népszavában sorozatban közölt cikkekben. Nem ismerjük a bizottságba 
bevont két személy nevét sem. 

4 A tervezetet 1903. február 12-én közölte a párt központi lapja. 1902. ok- 
tóber 16 és december 18 között az alábbi sorrendben tették közzé a külföldi 
pártok programját: 

1. Az osztrák párt 1901-es programját október 16-án, 

2. az erfurti programot október 23-án, 

3. a guesde-isták programját október 30-án és november 6-án. (Megje- 
gyezték, hogy ez a francia marxisták pártja, amelyet ellentétek állítanak 
szembe Jaurés alkudozó reformista pártjával.) 

4. Az 1893-as belga elvi nyilatkozatot november 13-án, 20-án és 27-én, 

5. az olasz szocialista párt programját december 4-én, 

6. az angol szociáldemokrata szövetség programját december 18-án. 

55 Népszava, 1903. március 19. Pártügyek.; MMTVD. 3. köt. 138—142. old. 
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javasolta, hogy a beérkezett indítványok elbírálására a program- 
bizottságot további hat taggal bővítsék ki. Javaslatát a kongresszus 
elfogadta."§ A bizottság főleg a benyújtott indítványokról döntött, 
de a programtervezetben változtatásokat nem hajtott végre. A be- 
nyújtott javaslatok megvitatása egy teljes napot vett igénybe, s 
ezzel magyarázható, hogy a program megtárgyalása a kongresszus 
utolsó napjára maradt, amikor már sok küldött elutazott. 

A programtervezethez csak néhány javaslatot nyújtottak be. 
Szabados Sándor két javaslatot terjesztett elő, ezekről az alábbiak- 
ban még szó lesz. A szerb szervezet kérte, hogy vegyék programba 
az egyenjogúsítás mellett az önkormányzatot, másrészt az egyházi 
birtokok állami tulajdona helyett a nemzeti tulajdonná nyilvání- 
tást, és minden állami és városi vám megszüntetését. 7? 

A részletkérdésekre vonatkozó néhány javaslat kifejezte ugyan 
a programmal való egyetértést, de az átfogóbb elméleti kérdések 
iránt való érdektelenséget és a felkészületlenséget is. 

A program két részből áll. Az első tartalmazza az alapelveket, 
a második rész az átmeneti követeléseket foglalja össze. A II. In- 
ternacionálé valamennyi pártja — helyesen — messzemenően fi- 
gyelembe vette az erfurti programot, amely gyakran zsinórmérté- 
kül szolgált, némely esetben pedig bővítve vagy szűkítve (hang- 
nemében élezve vagy tompítva) alkalmazta országa viszonyaira, 
ületve valóban a kornak megfelelően, forradalmi módon fejlesz- 
tette tovább. 

A program elvi részének bevezetője, az 1893-as belga elvi nyi- 
latkozathoz hasonlóan, abból az elvből indul ki, hogy mindenkinek 
egyenlő joga van a nemzedékek kézi és szellemi munkájának ered- 
ményeként előállított összjavakhoz és felhasználásukhoz. Ezt az 
elvet megemlíti az 1900-as olasz program is. A magyarországi párt 
programja — követve a belga elvi nyilatkozatot — a kapitalista 
társadalmat úgy jellemzi, hogy , megfosztotta az emberiség leg- 
nagyobb részét ezen jussától", ti. a termékek egyenlő elosztásától. 
A belga program megállapítja, hogy a kapitalista rend és az esz- 


4 A bizottságot a következőkkel bővítették ki: Popovics Milorád (Buda- 
rest), Buchinger Manó (Budapest), Breskó János (Resica), Gabriel József 
(Temesvár), Kocsis Sándor (Makó), Nánási Lajos (Debrecen), Ponta Péter 
(Arad), Szabó József (Pécs). Az osztrák Skaret Ferdinándot is felkérték, hogy 
vegyen részt a munkában. (Az MSZDP X. pártgyűlésének jegyzőkönyve. 70. 
old. Budapest, 1903.) 

§ Az ötödik javaslatot Wankó Károly terjesztette elő, indítványozva, hogy 
a programból hagyják ki a szabad szeszfőzés követelését, javasolta a lege- 
lók és az erdők további felosztásának megszüntetését, illetve a községesíté- 
sükre vonatkozó pont beiktatását. Wankó a szeszfőzés eltiltását az alkoholiz- 
mus elleni harccal indokolta. Ezt a javaslatot a kongresszus — helyesen — 
elutasította, s az alkoholizmus elleni harcot a szükséges felvilágosító munka 
eszkózeível kívánta folytatni. (Az MSZDP X. pártgyűlésének jegyzőkönyve. 
H44—47., 119. old.) 
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mény (vagyis a megtermelt emberi javak egyenlő elosztása, az 
ember szabadságának és jólétének biztosítása) — nem fér meg 
. Ez az elméleti megalapozás még magán viseli a fel- 
világosodás korabeli természetjog-filozófia egyes jegyeit. A mun- 
kahozadék egyenlő elosztásán alapuló gothai program hatása — 
Marx bírálata ellenére is — érződik itt. Kautsky ezt a bevezetést 
joggal kifogásolta. A kapitalizmus elleni harc szükségességének és 
jogosságának e megalapozásától eltekintett az erfurti program, az 
osztrák párt 1901-es bécsi, valamint az OSZDMP programja is. 

Áttérve a kapitalizmus elemzésére, a program fő vonásaiban 
követi az erfurti programot. Különbségek — néhány esetben elvi 
fontosságú eltérések — azonban fellelhetők. A tőkés társadalom 
osztályviszonyainak jellemzésénél a magyar program egyértelműen 
tőkés osztályról beszél, valamint a munkaerejét áruba bocsátó 
munkásosztály nagy sokaságáról. Ezzel szemben az erfurti prog- 
ram szerint ,,...a termelőeszközök aránylag csekély számú tőke- 
pénzesek és nagybirtokosok kizárólagos monopóliumává lesznek". 
Az 1901-es osztrák program erről így Ír: ,,...a munkásosztály 
függő helyzetbe jut a termelőeszközök tulajdonosaival, a nagybir- 
tokos és tőkés osztállyal szemben, melyeknek politikai és gazda- 
sági uralma a mai osztályállamban nyer kifejezést". A belga párt 
programja szerint a kapitalista rend ,,...a társadalmat két egy- 
mással ellentétes osztályra választja szét: az egyik, mely a tulaj- 
dont élvezheti munka nélkül, a másik, mely termékének egy részét 
a birtokos osztálynak átengedni kényszerül". Ez utóbbi megfogal- 
mazás elvi hibája és pontatlansága, hogy a kistulajdonnal rendel- 
kezőket is a nagybirtokosokhoz vagy a tőkésekhez sorolja; mivel 
a belga elvi nyilatkozat nem szól a kisárutermelők szétforgácsoló- 
dási folyamatáról — hallgatólagosan további fennmaradásukat hir- 
deti. Az MSZDP a nagybirtokos osztályt — mivel külön említést 
nem tesz róluk — programjában a tőkések osztályához számította, 
ami kétségtelenül hibás koncepció, különösen a magyarországi tár- 
sadalmi viszonyok esetében. A nagybirtokosok kihagyása súlyos- 
bítja a tervezet összeállítóinak mulasztását azért is, mert az er- 
furti és az osztrák program külön is megemlíti őket. A nagybirto- 
kos osztálynak, mint a leghatalmasabb magyar uralkodó osztály- 
nak a tőkés osztályba sorolása hiba, különösen azért, mert leegy- 
szerűsíti a magyarországi osztály- és társadalmi viszonyokat. Ez 
hatással volt a szövetségesek megválasztására is. Mindez azonban 
nem jelenti azt, hogy az MSZDP a gyakorlatban nem folytatott 
harcot a nagybirtokos osztály ellen. 

A program a továbbiakban a Kommunista Kiáltvány alapesz- 
méihez híven, a termelőerőknek és a technikának a kapitalizmus 
idejére végbemenő gyors fejlődése alapján a kisüzem (kisipar, kis- 
parcellás paraszti gazdaság) pusztulását szögezi le. Ez a megálla- 
pítás — kispolgári hatás miatt — a belga, az olasz és a francia 
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pártok akkoriban érvényben levő programjaiból hiányzott. He- 
lyesen állapította meg a magyar párt programja: , a tőke folyto- 
nosan központosul, a tőkétől függők száma egyre nő". Csizmadia 
sándor a programot népszerűsítő füzetben statisztikai adatokkal 
bizonyította a kisipar és a kisbirtok számszerű csökkenését. Meg- 
állapította, hogy 1890—1897 között 21 000-rel csökkent az önálló 
kisiparosok és kiskereskedők száma. A kisbirtok tönkremenését az 
elárverezett gazdaságok számának, az adósságoknak a növekedésé- 
vel, a fejletlen technikai felszereléssel magyarázta.§ A program- 
tervezetet ismertető beszédben Bokányi részletesen elemezte a 
nagyipar fejlettségét, a kisipar pusztulási folyamatát, majd rávilá- 
gitott a tőkés termelés belső ellentmondásaira, a gyarmatosításra, 
s hangsúlyozta: , A társadalmi előrehaladás a kapitalisztikus ter- 
meléssel lehetetlenné válik. Új termelési módot követel az embe- 
riség jövője."9 A programnak a középrétegek szétforgácsolódását 
bemutató része alapjában megegyezik az erfurti programmal, és ha 
jóval szűkszavúbb is, de tartalmát tekintve az OSZDMP program- 
jával is. Az 1890-es elvi nyilatkozat ezeket a megállapításokat nem 
tartalmazta 


Ennek az objektív folyamatnak helyes elvi alapokon történt fel- 
vázolásából azonban a párt helytelen politikai következtetésekre 
jutott, különösen a parasztságnak mint szövetségesnek a megíté- 
iésében. Az MSZDP szervező munkájában a parasztsághoz képest 
viszonylag többet foglalkozott a kisiparosok megnyerésével és na- 
gyobb együttérzést tanúsított irántuk. 

A kapitalizmus ellentmondásainak kiéleződését Bokányi politi- 
kai szempontból is megmagyarázta. A törvényhozás — mondotta 
— a tőkés érdekek függvénye. Az egész politikai felépítmény, a 
tudománnyal és a művészettel együtt — Bokányi hozzátette: cse- 
keély kivétellel — a fennálló társadalmi rendszert szolgálja. A ka- 
pitalista társadalomnak az új, a szocialista renddel való szükség- 
szerű felváltását mind gazdasági, mind politikai szempontból in- 
dokolva, megalapozottabbá és meggyőzőbbé tette a program álta- 
lános részének alaptételeit. 

Az általános rész lényeges megállapításokat tesz a munkásosz- 
tály és a szociáldemokrata párt történelmi hivatásáról. Az 1890-es 
elvi nyilatkozat is a munkaeszközök közös tulajdonán alapuló tár- 
sadalmi rendet hirdette, s ezt az 1903-as program is átvette, azon- 
ban már nem beszél — s ez fontos előrelépés az elvi nyilatkozat- 
hoz képest — a különösebb gyakorlati jelentőséggel sohasem bíró 
lassalleánus, , a munka teljes díját biztosító" társadalmi rendszer- 
ről 

A proletariátus történelmi hivatását, a szociáldemokrata párt 


8 Csizmadia Sándor: Mit akarunk? Budapest, 1903. 5—-8. old. 
8 Az MSZDP X. pártgyűlésének jegyzőkönyve. 101. old. 
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szerepét a II. Internacionálé valamennyi pártja programjába fog- 
lalta. Az egyes pártok programjai azonban a meghatározás, az ál- 
lásfoglalás elvi határozottsága tekintetében lényegesen különböz- 
tek egymástól. A munkásosztály történelmi hivatásának elismerése 
szükségképpen felveti az átmenet formáját, érinti a forradalom- 
elmélet néhány vonatkozását. A termelőerők társadalmi tulajdonán 
alapuló társadalmi rendszer létrehozása csak a politikai hatalom 
kivívása esetén lehetséges. Az erfurti program ezt Így határozta 
meg: , A munkásosztálynak a kapitalisztikus kizsákmányolás elleni 
harca szükségképpen politikai harc... a politikai hatalom meg- 
szerzése nélkül nem viheti keresztül a termelési eszközöknek az 
összesség birtokává való átváltoztatását." Mint a fentiekből láttuk, 
az 1901-es bécsi program a vita eredményeképpen elismerte a po- 
litikai hatalom kivívását, de még a javítások ellenére is érződött 
rajta, hogy a proletariátus tudatosságának szerepét lebecsülte. 

A proletariátus történelmi hivatását az osztrákokénál világo- 
sabban és egyértelműbben fejezte ki a magyar program, nem tar- 
talmazta a spontán tudatra ébredés ökonomikus értelmezését, s a 
megfogalmazás az erfurti program szelleméhez állt közel.9 A cél 
elérését szolgáló eszközök egészében nem feleltek meg a kitűzött 
feladatoknak. A proletárság jogérzetével összhangban levő mód- 
szerek megemlítése az osztrák programból eredt, amelynek ekkor 
elsősorban békülékenyebb értelmezése dominált, bár e megfogal- 
mazás lehetőséget adott a nem békés eszközök alkalmazására is. 

Bokányi előadói beszédében Engelsre hivatkozott (az Osztály- 
harcok Franciaországban című mű előszavára), és nyomatékosan 
figyelmeztetett a nagy többség öntudatos harcának fontosságára. 
Ezzel magyarázta a szervezés és a felvilágosítás szükségességét. Bo- 
kányi, amikor az osztályharc eszközeit fejtegette, cáfolta azokat a 
vádakat és véleményeket, amelyek szerint a szociáldemokraták 
valami végzetszerű eseményre számítanak, amelynek nyomán a 
társadalmi átalakulás bekövetkezik. Egyértelműen és határozottan 


e 


50 1) A munkásosztály felszabadítása csak annak a küzdelemnek lehet 
eredménye, amely az osztályuralmat megszünteti, tehát ennek alapját, a ter- 
melőeszközökön való magántulajdont megdönti, azokat közös tulajdonná te- 
szi, s így a tőkés termelési rendszert szocialista termelési rendszerré ala- 
kítja. 2) Az osztályuralom fenntartása létérdeke az uralkodó osztálynak. 
Ezért az új rendet csak annak akarata ellen és ellenállásának leküzdésével 
lehet előkészíteni és megvalósítani. A munkásosztály felszabadítása ennél- 
fogva magának a munkásosztálynak történelmi hivatása. 3) E történelmi fel- 
adatának a munkásosztály csak tervszerű és céltudatos osztályharccail felel- 
het meg és azt csak a politikai hatalom meghódításával teljesítheti. Ezen 
osztályharc eszközei: a nép minden rétegének felvilágosítása; a szocialista 
eszmék és célok szüntelen ismertetése és terjesztése; a munkásosztály erő- 
teljes politikai és gazdasági szervezése és küzdelme; általában minden esz- 
köz, amely a proletárság jogérzetével megegyezik." (Az én kiemeléseim. — 
V. L.) (MMTVD. 3 köt. 139. old.) 
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leszögezte, hogy e nagy feladat végrehajtása csak tudatos harc 
eredménye lehet. Az osztályharcnak két nagy területét emelte ki, 
hangsúlyozva széttéphetetlen kapcsolatukat az öntudatos proletár- 
mozgalomban: , Az előbbivel (a politikai harccal — V. L.] az állam- 
tatalmat akarjuk kézbekeríteni, az utóbbival (a gazdasági harccal 
— V. L.] az elnyomorodástól védjük meg a proletárságot, hogy 
testben és lélekben erős nemzedék végezhesse az új társadalom ki- 
építését."51 Az átmenetnek ez az értelmezése messze túlmutatott a 
becsi program reformista szellemű, ,,a proletariátust megillető be- 
folyás" megfogalmazáson.?? Bár a II. Internacionálé pártjai prog- 
ramjukba foglalták a politikai hatalom megszerzését, kinyilvání- 
tották, hogy ezt megvalósítani csak politikai harc útján lehet (sőt 
a magyar párt programja az új társadalom előkészítését és meg- 
valósítását az uralkodó osztály ellenállásának leküzdésével tar- 
totta lehetségesnek), ennek ellenére némely esetben magától érte- 
tödönek, zökkenőmentesnek, nagyobb összecsapásokat nélkülöző- 
nek képzelték el az átmeneti időszakot, amelyben az uralkodó osz- 
talyok minimális ellenállást tanúsítanak. Az erfurti program a harc 
végcéljául lényegében a kommunizmus társadalmi viszonyait je- 
olte meg: , A Németországi Szociáldemokrata Párt nem új osztály- 
xiváltságokért és előjogokért küzd, hanem az osztályharc és maguk 
az osztályok eltörléséért és — egyenlő kötelességek mellett — min- 
den embernek egyenlő jogúsításáért, nemre és származásra való 
tekintet nélkül. Ebből a nézetből kiindulva a mai társadalom nem- 
csak a bérmunkások kizsákmányolása és elnyomása ellen küzd, ha- 
nem küzd mindennemű kizsákmányolás és elnyomás ellen, akárme- 


4 Az MSZDP X. pártgyűlésének jegvzőkönyve. 104. old. 

3 A kapitalizmusból a szocializmusba való átmenet módját és formáját 
HnHuzórikusan és leegyszerűsített formában mutatta be Csizmadia Sándor, a 
dartprogramot népszerűsítő füzetében: , A gazdasági fejlődés úgy alakult, 
rgy csak a nagyok boldogulnak benne. A kisebb tőkével bírók egymás után 
tonkremennek, elpusztulnak. Miután ez a fejlődés mindig nagyobb arányúvá 
zsz, mindig is többen lesznek azok, akik elpusztulnak és mindig keveseb- 
tek kezében gyülemlik össze a vagyon és gazdagság, s vele mindig kevesebb 
kezbe kerül a tömegek fölött való uralom... Oda juthatunk, hogy a társa- 
dalom vagyona egy pár ember kezébe jut, 8 a milliók rabszolgáivá lesznek 
e nehány embernek. Ekkorra azonban a tömegek fejlődése a szociáldemok- 
racia segélyével eléri azt a magaslatot, hogy képessé válik a rabszolgalánc 
krazásara és a társadalom vezetésére. Az emberek szolgasága, a kevesek 
uralma megszűnik, s érvénybe lép az a társadalmi rend, amelynek megvaló- 
utasat hirdeti a szociáldemokrácia." Majd a folyamat jellegét is meghatá- 
tozza: , Mi azt mondjuk, hogy amint a természetben nincsen ugrás, úgy nin- 
cen a társadalomban sem. A fejlődés hívei vagyunk, tehát fokról fokra aka- 
nunk előre haladni." (Csizmadia Sándor id. mű, 11—12. old.) — Csizmadia a 
r.arxista dialektikát reformizmussal cserélte fel. Ez a fejlődéselmélet semmi- 
keppen sem felelhet meg egy munkáspártnak. A fokról fokra való haladás 
szinte beláthatatlan messzeségbe helyezi a kapitalizmus összeomlását. Ez a 
lejlődéselmélet a kapitalizmus számára is elfogadhatóvá teszi a szociálde- 
mokráciát. 
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lyik párt és akármelyik nem vagy faj ellen irányul is az.""3? A ma- 
gyar párt programjának az átmenetre vonatkozó utolsó pontja sze- 
rint: ,E küzdelmével nem új osztályuralmat vagy kiváltságot akar 
teremteni, hanem minden osztályt és [e két utóbbi szót Kautsky ja- 
vaslatára vették a programba — V. L.] kiváltságot el akar törölni, 
s az embereket, nem nézve nemzeti, faji, vallási és nemi különb- 
ségeket, egyenlő kötelességek alapján egyenlő jogúakká akarja és 
fogja tenni. A termelőeszközökben való [ezt is Kautsky javaslatára 
vették be — V. L.] magántulajdont, amely az egyenlőtlenséget 
okozza, meg fogja semmisíteni és ezzel az ezen alapuló törvénye- 
ket, erkölcsöket és szokásokat megváltoztatva, a termelőeszközök- 
nek közös tulajdonná tételével az emberi életnek: új tartalmat fog 
adni."5( Kautsky — nagyon helyesen — az erkölcsre stb. vonatkozó 
részek elhagyását javasolta, ennek ellenére a programban változat- 
lanul hagyták, feltehetően a belga párt 1893-as elvi nyilatkozatá- 
nak hatására, amely a szocializmust a proletárság egyidejű gazda- 
sági, erkölcsi és politikai felszabadításaként értelmezte: , A kapi- 
talista rend átalakítását kollektív renddé, szükségképpen kísérnie 
kell: a) erkölcsi rendben az altruív érzelmek fejlődésének és szoli- 
daritás gyakorlásának; b) politikai rendben az állam átalakítása az 
ügyek közigazgatásává."55 

A szociáldemokrata párt tevékenységét a program elemzésekor 
számtalan esetben általános emberi, kulturális és erkölcsnemesítő 
misszióként jellemezték, ami kétségtelenül igaz, csak éppen ke- 
vés. Az előkészítés időszakát és az átmenetet a guesde-isták pártja 
a , politikai pártként szervezett proletárság forradalmi tevékeny- 
ségének eredményeként" jelölte meg. Bár a magyar párt egészé- 
ben nem tette magáévá a belga párt liberális polgári filantrópiáját, 
de teljesen megszabadulni tőle még Kautsky javaslata ellenére 
sem tudott. A program az erkölcsi és kulturális misszió hangozta- 
tásával nem vált vonzóbbá ellenzői számára, viszont a proletártö- 
megek előtt ez e megfogalmazás nélkül is nyilvánvaló volt. 

Közismert, hogy Engels megbírálta az erfurti programterveze- 
tet. Engels a proletárdiktatúra vonatkozásában nem kívánta, hogy 
ezt a terminológiát feltétlenül alkalmazzák, hanem azt kifogásolta, 
hogy a tartalmát megkerülik. Ezért javasolta, a , minden hatalom 
a népképviselet kezében összpontosuljon" megfogalmazást. Ha- 
sonlóan az erfurti programhoz, a magyar párt 1903-as programjá- 
ban is az átmenet és az utána következő idők békés politikai álla- 
potának szelleme volt illuzórikus és veszélyes. A program e hibá- 
ját nem lehet pusztán az óvatos fogalmazással, a törvényes formák 
látszólagos és szükséges betartásával magyarázni, mert ezek a je- 


53 Népszava, 1902. október 23. Testvérpártjaink programjai. 
54 MMTVD. 3. köt. 139—140. old. 
5 Népszava, 1902. november 13. 
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lenségek a szociáldemokrata pártvezetőség fogyatékos elméleti te- 
vékenységéből következtek. 

Az ugyancsak ez időben kidolgozott OSZDMP-program — ame- 
lyet hosszú és szenvedélyes elemző vita után, 1902 júniusában mint 
az Iszkra tervezetét hozták nyilvánosságra — a nyugat-európai 
pártok programjainak sokoldalú analízise nyomán, a történelmi 
tapasztalatok, Marx és Engels tanításai alapján elméletileg világo- 
san tisztázta az átmenet fő tartalmát és a proletárdiktatúra törté- 
nelmi feladatát, mint a szocialista forradalom elkerülhetetlen vele- 
járóját. Az Iszkra tervezetének elméleti részét — Lenin fontos és 
alapos kiegészítésének figyelembevételével — Plehanov megfogal- 
mazásában fogadták el, a gyakorlati részt Lenin tervezetének alap- 
ján véglegesítették. 

A magyar párt vezetői ebben az időben természetesen nem is- 
merhették az OSZDMP-ben folyó programvitát. Feltehető, hogy a 
nemet pártban már tudtak az előkészítő munkáról. Mivel azonban 
az OSZDMP új típusú forradalmi programja nemcsak az orosz, 
hanem a nemzetközi munkásmozgalomnak is fontos terméke eb- 
ból az időből, anélkül, hogy az MSZDP-től teljesen hasonló progra- 
mot kérnénk számon, elengedhetetlenül szükségesnek tartjuk egy- 
bevetni a többivel. 

Ami az OSZDMP programját megkülönbözteti a többi program- 
tól, s ami elsősorban új típusúvá, forradalmi programmá teszi, az 
az, hogy nem egyszerűen a végcélt rögzíti és hirdeti, hanem a stra- 
tégiai célt is megjelöli. Bár a magyar párt programja, akárcsak a 
peldául szolgáló többi program, ábrázolja a társadalomban végbe- 
menő folyamatok fő tendenciáit és törvényszerűségeit, s nem is 
hagy kétséget a végcél tekintetében, mégis hiányos. A fokról fokra 
való haladás kétségtelenül adott a társadalom fejlődésében, de a 
társadalmi fejlődés nem csupán reformok útján történik, hanem 
elsősorban a nagy társadalmi átalakulásokat, a forradalmakat je- 
lenti. Másszóval: az MSZDP nem látta a reformok és a forradalom 
— evolúció és revolúció — közötti dialektikus egységet. Az 1903-as 
MSZDP-program elméleti részének fő hibája az, hogy a békés be- 
lenővés illúzióját keltette, és hogy nem mutatott rá a végcél, vala- 
mint a stratégiai és a taktikai célok dialektikus összefüggésére. 
Mivel a végcélt stratégiai célok megjelölésével nem konkretizálták, 
a későbbiek folyamán e súlyos elméleti fogyatékosságból kataszt- 
rofális politikai tévelygés származott. Az 1891-es erfurti típusú 
programok — noha a fejlődési folyamatot helyesen mutatták be 
— sehol sem voltak elegendők a történelmi feladatok végrehajtásá- 
ra. Természetes, hogy a helyes és elméletileg is kifogástalan prog- 
ran onmagában még egy pártot sem predesztinál a történelmi fel- 
:sdat sikeres végrehajtására. Így, ámbár az OSZDMP programját a 
mensevikek is megszavazták, gyakorlatukban éppen az ellenkező- 
jet csinálták. 
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A Magyarországi Szociáldemokrata Párt más pártoknál erőtel- 
jesebben hangsúlyozta a párt proletár jellegét, ami — s ez már a 
marxizmus egysíkú értelmezéséből adódott — azt jelentette, hogy 
tagsága csaknem kizárólag a proletariátusból rekrutálódott; ez szű- 
kítette a párt társadalmi bázisát. A társadalmi struktúra szimplifi- 
kálásából következett, hogy egyes kizsákmányolt rétegeket nem 
vettek figyelembe. Más országok munkáspártjai — ügyelve a párt 
proletár jellegére — szükségesnek tartották, hogy más kizsákmá- 
nyolt osztályok és rétegek is a párt soraiba jussanak.5$ 

A II. Internacionálé többi pártjához és saját korábbi álláspont- 
jához hasonlóan, az MSZDP 1903-as programja hitet tett a proletár 
nemzetköziség elve mellett. A különböző nemzetiségű munkások 
osztályérdekét, összefogását hangoztatta, és kijelentette, hogy az 
MSZDP , nemzetközi párt, minden ország elnyomottaival együtt 
érez és együtt küzd".57 Ezzel kapcsolatban Bokányi a szocializmus 
megvalósítására vonatkozólag is fontos kijelentést tett: , A szocia- 
lizmust végeredményben nem lehet egy faluban megvalósítani, 
hanem csakis nemzetközi összetartással, a nemzetközi tőke erejé- 
ESEN ÉÉLOFÉSÉVE] és a termelés nemzetközi rendezésével érhetjük 
el." 

Végeredményben leszögezhető, hogy a program általános elvi 
része az erfurti programra épült, de a bevezető mondatok tükröz- 
ték az 1893-as belga elvi nyilatkozat hatását is. Ez utóbbi nem vált 
előnyére az egyes tételek megfogalmazásának. Viszont egészében 
az 1901-es osztrák program elvi bevezetőjénél jobb és határozot- 
tabb volt. Szabados Sándornak azt a javaslatát, amely nem kívánta 
az elvi rész átdolgozását, hanem az osztrák program elvi részével 
akarta felcserélni, a kongresszus — helyesen — nem fogadta el."9 
Szabados javaslata (az osztrák párt elvi bevezetője) éppen a tőkés 
társadalomnak, a proletariátus osztályharcának — néhány kérdés- 
ben — revizionista szellemű értelmezését jelentette. Ugyanakkor 
az 1903-as program elvi részének számottevő hibái is voltak. Nem 
vette kellően figyelembe az 1891-től végbement fejlődést, s nem 
tudott túlmutatni az erfurti programon. A végcélnak a stratégiai 
céllal való azonosítása (amely kétségtelenül a legfőbb hibája) azon- 
ban pillanatnyilag még nem gátolta a párt tevékenységét, sőt har- 
cosságát sem. A program elfogadása nagymértékben hozzájárult a 
szocialista eszmék széles körű elterjedéséhez, elősegítette a tömeg- 


58 Az OSZDMP programjába foglalta: , A munkásosztály pártja, a szociál- 
demokrácia a dolgozó és kizsákmányolt lakosság valamennyi rétegét hívja 
soraiba, amennyiben ezek magukévá teszik a proletariátus álláspontját." (Az 
SZKP kongresszusainak, konferenciáinak határozatai. I. rész. 42. old. Buda- 
pest, 1954.) 

7 MMTVD. 3. köt. 139. old. 
58 Az MSZDP X. FELSEYAIÉSÉREK jegyzőkönyve. 105. old. 
89 Uo. 48—47., 119. 
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mozgalom fejlődését, de hosszabb távon ez a program nem lehetett 
irányadó a nagy társadalmi feladatok megoldásában. 

Az MSZDP átmeneti, minimális programjában — a környező 
országok (Németország, Ausztria, Olaszország) pártjainak program- 
jaihoz hasonlóan — a polgári demokratikus jogok kivívása került 
az első helyre. Az általános, egyenlő, titkos választójog követelése, 
az a jog, hogy minden községben kétévenként tartsanak válasz- 
tást, a főrendiház nélkül működő törvényhozó testület követelése 
az akkori magyar társadalom életében az egyik legdemokratiku- 
sabb követelés volt. 

Az MSZDP tisztában volt a parlament szerepével és jelentőségé- 
vel. A fennálló társadalmi rendszertől nem várta el, hogy önként 
átadja a hatalmat a nép képviselőinek. A népparlament követelése, 
a demokratikus tömegmozgalom kibontakoztatása, a nagybirtokos 
osztály politikai vezető szerepének visszaszorítása, a tömegek ér- 
dekét szolgáló törvények meghozatala feltétlenül pozitív célkitű- 
zés volt. 

A demokratikus jogokkal függött össze az önkormányzat meg- 
valósítása, az öröklött hivatalok eltörlése. Bokányi e programpon- 
tot indokolva — a küldöttek hosszan tartó tapsát kiváltva — je- 
gyezte meg: ,,...nem vagyunk barátai az öröklött hivataloknak 
és rangoknak. Nem tehetünk róla, hogy az öröklött hivatalok címe 
néhol császár, monarchia, király. A demokrácia ellentétben áll a 
királyság intézményével: a demokrácia nem ismer isten kegyelmé- 
bol való személyeket; szerintünk a hatalom a népből indul ki, s 
ezért csak őt illeti meg a kormányzás joga és hatalma is . . . A tel- 
jes önkormányzat viszont magában foglalja — a programbizottság 
egyhangú véleménye szerint is — Magyarország függetlenségét. 
Vagyis mi szociáldemokraták természetesnek tartjuk azt, hogy 
Magyarország külbefolyástól — mondjuk Ausztriától — függetle- 
nül intézkedhessen sorsának irányításában, úgy politikai, mint a 
gazdasági téren.""0 Ez világos és egyértelmű pozitív állásfoglalás 
volt, azonban a programban másként fogalmazták meg, s az elhang- 
zott véleményt nem fejezte ki. Hasonlóan a német, az olasz és az 
osztrák programokhoz, a magyarországi program sem vetette fel 
a monarchia megdöntésének szükségességét, a köztársaság meg- 
teremtését.§! Ahhoz nem fér kétség, hogy az MSZDP politikai néze- 
teiben a köztársaság híve volt, és idejét múltnak tekintette a mo- 
narchikus rendszert. 

Követelték az agitációt, a szabad véleménynyilvánítást gátló tör- 
vények megszüntetését, a sajtó- és a gyülekezési szabadságot, az 


09 To. 108. old. 

€1 1891-ben e követelésnek pártprogramba való foglalását Engels is ve- 
szélvesnek tartotta, mivel ez a pártot örökös célponttá változtatná, sőt legá- 
ls működését is kétségessé tehetné. 
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állam és az egyház szétválasztását, az oktatás államosítását, az in- 
gyenes igazságszolgáltatást és jogvédelmet, a nők egyenjogúsítását, 
az állandó hadsereg megszüntetését.£2 

A demokratikus jogok programba foglalása és a megvalósításu- 
kért vívott küzdelem minden fogyatékosság ellenére is a párt nagy 
érdeme. E mozgalom révén a párt növelte politikai befolyását, 
nemcsak a munkástömegek, hanem egyes középrétegek, sőt pol- 
gári radikális, de még függetlenségi párti csoportosulások körében 
is. Ez a mozgalom a tömegek politikai nevelését, szervezését, felvi- 
lágosítását szolgálta.f3 Azonban már a program megalkotásakor is 
— majd a későbbiek folyamán egyre nyilvánvalóbban — a párt- 
vezetőség számára a választójog volt az egyetlen gyógyír a társa- 
dalmi bajok orvoslására. Lényegében minden egyéb politikai fel- 
adat a demokratikus forradalom kulcskérdése, a választójog meg- 
valósításának függvénye lett. A választójogot alulról szervezett 
mozgalommal! (tüntetések, gyűlések, demonstrációk stb.), illetve 
tárgyalások, kompromisszumok útján vélte megvalósítani, azon- 
ban a fontos társadalmi kérdéseknek és a választójogi küzdelmek- 
nek mesterkélt szétválasztásával és nem összeolvasztásával. Az át- 
meneti program egyéb követelései csak a választójog létrehozása 
után valósulhattak volna meg, s így a program ahelyett, hogy kö- 
zelítette volna, szétválasztotta a különböző, sok vonatkozásban 
azonos célokért küzdő tömegeket. Ez a politikai gyakorlat szűkí- 
tette az MSZDP bázisát, mozgalmába képtelen volt széles, a de- 
mokratikus vívmányokért harcba szálló tömegeket, rétegeket be- 
vonni. Ez önmagában is gyengítette politikai esélyeit a különböző 
pártokkal folytatott együttműködési tárgyalások során. Ebből már 
eleve adódott, hogy tartós szövetséget nem tudott kiépíteni. Ehhez 
az is hozzájárult, hogy az MSZDP is a pártkombinációk állandó 
változására épített, és inkább ezt kívánta kiaknázni a demokrati- 
kus feladatok közös megvalósítása során. A demokratikus célkitű- 
zések valóraváltása érdekében szükséges szövetségi politika kidol- 
gozására nem kerülhetett sor. A szociáldemokrata dogmatizmus 


62 Szabados Sándor beterjesztett programjavaslatának politikai része 11 
pontban sorolta fel az MSZDP 12 pontba foglalt demokratikus követeléseit. 
A javaslat tartalmában nem különbözött a programbizottság tervezetének 
megfelelő részétől. 

Nem lehet feladatunk a választójogi harc sokoldalú elvi és gyakorlati 
elemzése. Mégis utalnunk kell arra, hogy Engels a 90-es években írt egyes 
munkáiban — pl. A szocializmus Németországban, vagy egyes polgári lapok- 
nak adott interjúiban — lehetségesnek tartotta, hogy békés viszonyok között 
Németországban belátható időn belül a szociáldemokrata párt parlamenti vá- 
lasztások útján hatalomra jut. Marxr—Engels Összes Művei. 21. köt. 247— 
287., 559—564. old. (Oroszul.) 

6 E témával foglalkozott Mucsi Ferenc az MSZDP I. kongresszusának 75. 
évfordulója alkalmából rendezett tudományos tanácskozáson elhangzott elő- 
adásában. (Párttörténeti Közlemények, 1966. 1. sz. 188—169. old.) 
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a szocializmusnak a demokratikus átalakulással való összekapcso- 
lását csak a felépítmény demokratizálásával vélte megoldani. Egyéb 
összefüggést szocializmus és demokrácia között nem elemzett. Ha 
közbülső szociális átalakulást hirdetett, az is a demokratizált fel- 
építmény függvénye volt. Ebben az eredménytelen politikában 
szerepet játszott az, hogy a pártvezetőség nem ismerte fel a pa- 
rasztság szerepét, sőt közömbösen, ha nem ellenszenvvel viseltetett 
egy demokratikus feladatokat is magára vállaló parasztpárt létre- 
hozása iránt.§5 

Az MSZDP a parasztság szerepét nem a szövetség kialakítása 
szempontjából, hanem a választójogért vívott harcban tanúsított 
ilyen vagy olyan magatartása alapján ítélte meg. 

Az MSZDP a megszokott , tömegszállító" funkciót vállalta, de 
nem aknázta ki a rendelkezésére álló lehetőségeket. A választójogi 
harc állandó hangoztatása akaratlanul is káros illúziót szült a tiszta 
törvényhozás, az állam különböző szervei iránt. A választójogi harc 
középpontba állítása, és a vele összefüggésben levő, hasonlóan de- 
mokratikus feladatoktól való elválasztása az 1890-es elvi nyilatko- 
zathoz képest visszalépést jelentett, még annak ellenére is, hogy a 
választójogi harcot a Magyarországi Szociáldemokrata Párt csupán 
eszköznek tekintette. 

Az MSZDP X. kongresszusa foglalkozott Magyarország önálló- 
ságának és az önálló vámterületnek a kérdésével. A programterve- 
zet megvitatása alkalmából és azt követőleg a pártvezetőségen be- 
lul nagy vita alakult ki Magyarország gazdasági önállóságával és 
fejlődésével kapcsolatban. Ez természetesen összefüggött az or- 
szág önállóságának bonyolult problematikájával és az akkor ak- 
tuális politikai kérdésekkel, s ugyanakkor az átmeneti program 
kidolgozásával is, s annak részét alkotta. 

Az 1901-es országgyűlési választások alkalmával kibocsátott szo- 
ciáldemokrata választási felhívás követelte , Magyarországnak 
Ausztriától való teljes gazdasági és politikai függetlenítését". Az 
ausztriai német szociáldemokrata párt 1900-as grazi kongresszusá- 
nak a vidéki agitációra vonatkozó határozata követelte a mezőgaz- 
dasági lakosság érdekeinek védelmét a magyar kizsákmányolással 
szemben és Ausztriának Magyarországtól való politikai és pénz- 


6 Victor Adler a bécsi kongresszuson elmondott beszédében szintén azt 
hangoztatta, hogy nincs miért a parasztsághoz fordulni. Meg kell várni, míg 
ők fordulnak a szociáldemokrata párthoz. (Protokoll... zu Wien. 98—99. 
old.) 

Az 1901-es országgyűlési választásokat értékelve, a Népszava a követke- 
tőket írta: , Sokan voltak eddig a mi pártunkban, akik a kisbírtokosság szer- 
vezését tartották nagyon fontosnak... Az idei lezajlott választás megmu- 
vatta, hogy a kisbírtokosság nem ér — egyes kivételektől eltekintve — egy 
ha jítófát. Sokkal félénkebb, sokkal gyávább, sokkal tudatlanabb, minthogy 
szavazatát arra merné adni, akire szeretné." (Népszava, 1901. október 10. 
Harc után.) 
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ügyi elválasztását. Az 1901-es novemberi bécsi kongresszuson ön- 
álló napirendi pontként szerepelt a vámkérdés, amelyről — az 
Osztrák—Magyar Monarchia kérdését nem érintve — Kautsky tar- 
tott előadást. Előadását hosszú, elemző vita követte. A határozat 
elutasította a szabad kereskedelem korlátozását, elítélte az agrár- 
és élelmiszervámokat, de az ipar fejlesztése érdekében lehetséges- 
nek tartotta a véd- és nevelő vámok alkalmazását. 

Az ausztriai német szociáldemokrata párt 1902-es augusztusi 
aussigi kongresszusa állást foglalt Ausztriának Magyarországtól 
való különválása mellett. E kongresszuson többen a kiegyezés elle- 
ni demonstrációk szervezésére hívtak fel.€é 

A kongresszuson W. Ellenbogen elemezte a dualista rendszer 
létrejöttének előzményeit, a kiegyezésről szóló törvény döntő hi- 
báit, a dinasztia érdekeit, Magyarország túlsúlyát a külpolitika irá- 
nyításában, az aránytalanul magas osztrák anyagi terheket. Arra 
a következtetésre jutott, hogy az osztrák belpolitikát is Magyar- 
ország akarata határozza meg. Megjegyezte, hogy a magyarok elle- 
neznek mindenfajta autonómiát, pedig az autonómia a fejlődés 
vonalába esik. , Mi nem nyugodhatunk meg abban, hogy a kiegye- 
zés a régi formájában továbbra fennmaradjon... A nemzetek 
egészséges fejlődésének alapján határozottan állást kell foglalnunk 
a régi kiegyezés fenntartása ellen."f7 Gazdasági szempontból még 
szükségesebbnek és elodázhatatlanabbnak tartotta a különválást. 
Véleménye szerint a magyarországi ipar fejlesztését Ausztria fizeti 
meg; ez a kvóta arányai folytán Ausztria számára előnytelen vám- 
szerződésekből következik. (Megjegyezte, hogy Ausztria több bal- 
káni piacot elvesztett, mivel a mezőgazdasági termékek beáramlá- 
sát a magyarok megakadályozták. Azt állította, hogy a magyarok a 
testvérországot is kezdték kiszorítani Görög- és Törökországból.) 
Aggasztónak tartotta Ausztria szempontjából a magyar iparcikkek 
megjelenését a bécsi és a prágai piacon, bár elismerte, hogy Ma- 
gyarország továbbra is Ausztriától szerzi be iparcikkeinek nagy ré- 
szét. , A kiegyezés — vélekedett Ellenbogen — minden területen 
kárt okoz nekünk. Szabadságunkba, vérünkbe, pénzünkbe kerül. 
Mi az ipar fejlesztése mellett vagyunk, a magyar ipar fejlesztése 
mellett is . . ., de nem akarjuk megszenvedni a magyar fejlődést . . . 
Eddig az együttlétért az árat mi fizettük meg.""8 

Ellenbogen szerint Magyarország ellen követelhetnek védvámo- 


66 Népszava, 1902. augusztus 19. Az aussigi kongresszus. — A kiegyezés 
ellen hozott határozatot közölte a Népszava 1902. augusztus 23-i száma. 

67 Protokoll über die Verdhandlungen des Parteitages der deutschen so- 
zialdemokratischen Arbeiterpartei in Oesterreich. Abgehalten zu Aussig vom 
15. bis 18. August 1902. Wien, 1902. 72—74., 76. old. 

tt Jo. 79. old. — Ellenbogen az időpontot is alkalmasnak vélte az önálló 
vámterület megvalósítására. , Ha — úgymond — Körber valóban államférfi 
lenne, nem bocsátkozna alkudozásba Széllel." 
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kat, mivel ott nincsenek szociális, a munkások kizsákmányolását 
korlátozó törvények, féktelenül kihasználják a női és gyermekmun- 
kát. 

Ez az érvelés összeegyeztethetetlen a két ország munkásságának 
osztályérdekével. A referátum az általános osztrák (azaz az osztrák 
burzsoá) érdekek védelmét hangsúlyozta. 

Victor Adler szükségesnek tartotta megjegyezni — mintegy kor- 
r.gálni a sulykot túl messzire elvető Ellenbogent —, hogy az oszt- 
rak SZOCIBIdeMmOKTACIA érdeke Magyarország ipari állammá vá- 
lása. 

Az osztrák szociáldemokrácia állásfoglalása következtében, s 
minthogy a vámkérdést a Függetlenségi Párt a belpolitika homlok- 
terébe állította — ez utóbbi taglalására nem vállalkozhatunk — az 
MSZDP is kifejtette nézeteit. Az 1902-es kongresszus előtt felve- 
túdött a vámkérdés megvitatásának problémája. A Népszavában 
megjelent cikk szerint nemzetközi proletárpártnak ilyen kérdéssel 
foglalkoznia nem kell, mert ez akadályozhatja a szocialista eszmék 
terjedését, s e problémával a Függetlenségi Párt foglalkozik. De 
bárhogyan is foglal állást a kongresszus, az önálló vagy közös vám- 
terület kérdését csak a szociáldemokrácia szempontjából, a proleta- 
riátus érdekeit hangsúlyozva vizsgálhatja." Az MSZDP 1902. már- 
cius 30—április 1 között tartott IX. kongresszusa, Goldnernek és 
Garaminak a vámkérdéssel foglalkozó előadása után, az ott meg- 
választott programbizottság hatáskörébe utalta e kérdés vizsgála- 
tát, anélkül, hogy határozatot hozott volna. Goldner Adolf, aki az 
önálló vámterület híve volt, közvetlenül a kongresszus után tá- 
madást szándékozott indítani a közös vámterület védelmezői ellen. 
Rossz megoldásnak tartotta, hogy e kérdést a programbizottság- 
hoz utalták. Szerinte e bonyolult problémát tárgyilagosan kell vizs- 
galni, és nem szabad hatásvadászó módon a tényeket elferdíteni, 
mint ahogyan Garami tette. Bejelentette, hogy cikksorozatot in- 
dit, ennek közlését azonban a Népszava szerkesztősége a kongresz- 
szusi jegyzőkönyv megjelenése utáni időre halasztotta.71 Valószínű, 
hogy a vita elhalasztására nem e miatt került sor, hanem azért, 
mert az MSZDP vezetősége meg akarta várni az aussigi kongresz- 
szus (1902. augusztus) határozatát, mert az aussigi kongresszuson 
elnangzó referátum és az ott hozandó határozat jelentős mértékben 
befolyásolhatta a programbizottság munkáját. 

1902. szeptember 25—1903. március 5 között a Népszava szinte 
minden héten foglalkozott a vámkérdéssel. A legtöbb cikket Gold- 
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6 To. 83. old. — Érinti e problémát Herbert Steiner Az ausztriai szociál- 
Jjermokraták és a dualizmus rendszere című tanulmányában. (Párttörténeti 
Kózlernénvek, 1984. 3. sz. 168—175. old.) 

2 Népszava, 1902. március 18., 20. Kongresszusunk. Önálló vagy közös 
támterület? 

"3 Uo. 1902. április 5. Állásfoglalás az ország gazdasági politikájához. 
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ner és Weltner, illetve Garami és Csizmadia írta. Végül is a prog- 
rambizottság e kérdésben nem tudott egységes álláspontra helyez- 
kedni. Garami Ernő javasolta, hogy a programtervezetbe vegyék 
be minden állami és városi vám eltörlésének követelését. Kautsky 
is az állami vámok eltörlése mellett volt, mivel szerinte még az 
iparilag fejletlen országokban is a védvámokból megterhelési vá- 
mok keletkeznek. Megjegyezte azonban, ha ezt a véleményt nem 
tartják elfogadhatónak, akkor követelni kell minden pénzügyi és 
élelmiszervám eltörlését.727 Az 1903-as program ezt a kérdést így 
zárta le: a Szociáldemokrata Párt követeli , minden pénzügyi és 
élelmiszervámnak, valamint a városi vámok megszüntetését", az 
, állami"-t tehát nem vették be a programba. Ez az állásfoglalás 
azonban nem jelentette azt, hogy programban követelik az ország 
önállóságát. Szabados Sándor programtervezetének — amelyet a 
kongresszus egészében elvetett — gazdasági része első helyen kö- 
vetelte , Magyarország teljes gazdasági önállóságát". Sajnálatos, 
hogy ezt a követelést a kongresszus nem foglalta a programba. 

Az 1902-es kongresszus után a vámkérdésről kialakult vitát dr. 
Goldner Adolf pártvezetőségi tag cikksorozata indította el. Gold- 
ner megjegyezte, hogy az 1902-es kongresszus hiába utalta ezt a 
kérdést a programbizottság hatáskörébe, megkerülni már nem le- 
het, mert ebben fejeződik ki Ausztria és Magyarország kapcsolata, 
ami nem lehet közömbös a munkásmozgalom számára. Egyetértett 
Victor Adlernak az 1902-es osztrák kongresszuson elhangzott vé- 
leményével: az osztrák szociáldemokráciának érdeke Magyaror- 
szág ipari állammá válása, mivel ez elő fogja segíteni az ipari pro- 
letariátus gyors növekedését. Mindkét államnak önállóan kell be- 
rendezkednie, s előbb becsületesen szét kell válniuk, hogy később 
becsületesen megegyezzenek. Goldner — hasonlóan Weltnerhez és 
Szabados Sándorhoz — a vita során több ízben hivatkozott Marxra 
és Kautskyra. Kautsky 1901-ben Bécsben kijelentette, hogy a de- 
mokrácia nemcsak az egyes uralkodóktól való függetlenséget je- 
lenti, hanem magában foglalja egyik népnek a másiktól való füg- 
getlenségét is. De csak azok a népek lehetnek függetlenek, ame- 
lyek fejlett nagyiparral rendelkeznek. Minden népnek érdekében 
áll az ipar fejlesztése." Weltner is hivatkozott más német szociál- 
demokrata vezetők kijelentéseire, akik állást foglaltak a nemzet- 
közi szabadkereskedelem követelése ellen, mert ennek teljesítése 
azt jelentené, hogy kitekerik — mármint a német szociáldemokra- 
ták 18 — a magyar, a lengyel, az orosz és a román munkások nya- 
kát. 


122? MMTVD. 3. köt. 141. old. 

3 Népszava, 1902. szeptember 25., október 9. Goldner Adolf: Állásfogla- 
lás az ország gazdaságpolitikájához. 

4 Vo. 1903. január 22. Weltner Jakab: Állásfoglalás az ország gazdaság- 
politikájához. 
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Garami Ernő a vámkérdést elvi kérdésnek tekintette. Ez alatt 
azt értette, hogy minden vám és fogyasztói adó ellen küzdeni kell. 
Véleménye szerint azok, akik az önálló vámterület mellett van- 
nak. feladják elveiket. Nem szabad a szabadkereskedelem helyett 
védvámpolitikát követelni. Garami szerint ez polgári álláspont." 
Weltner vitába szállt Garamival: , Garami elvi fejtegetései megté- 
vesztik és félrevezetik az elvtársak nagy tömegét. Különösen azo- 
kat. akik nem foglalkoztak magával a kérdéssel, és azt hiszik, hogy 
ha Garami álláspontját nem fogadják el, akkor feladták elvei- 
ket... A gazdasági állásfoglalás kérdése tisztán gyakorlati kér- 
dés."76 Szabados szintén számon kérte Garamitól a gyakorlattól 
teljesen elvonatkoztatott, , tisztának" vélt elméleti álláspontot: 
. Nem találhatjuk-e meg a napi politikában azt a fonalat, amely azt 
eiválaszthatatlanul egybekapcsolja elvi álláspontunkkal, s nem 
követünk-e el elméleti és gyakorlati ostobaságot, ha nem keressük, 
vagy nem találjuk meg a kapcsolatot, hogy cselekvéseinkben irá- 
nyitson?"" Garami Ernő további fejtegetéseiben hivatkozott Marx 
1839-ben, a szabadkereskedelemről mondott beszédére, amelyben 
Marx kifejezetten a szabadkereskedelem mellett foglalt állást.78 

Garaminak jogában állt Marxra hivatkozni a szabadkereskede- 
ien kérdésében, de elvi kérdéssé már ő emelte a problémát. Marx 
— ahogy ezt a 80-as évek végén Engels megjegyezte — annyiban 
támogatta a szabadkereskedelmet, amennyiben az gyorsítja a szo- 
cialis forradalomhoz szükséges gazdasági előfeltételek kialakulá- 
sát. Engels a Neue Zeit 1888 júliusi számában hosszasan elemez- 
te az amerikai és a német ipar fejlődését, amelyet a protekcio- 
nizmus nagy mértékben elősegített. Megállapította, hogy a szabad- 
kereskedelem és a protekcionizmus ugyanannak a kérdésnek két 
oldala, és ezt a feltételektől függően alkalmazzák az egyes orszá- 
gok tökései. , Ha napjainkban valamelyik ország bevezeti a szabad- 
kereskedelmet, ezt természetesen nem azért teszi, hogy kedvezzen 
a szocialistáknak. Ezt azért teszi, mert a szabadkereskedelem el- 
kerüthetetlenné vált az ipari tőkések számára. De ha egy ország 
lemond a szabadkereskedelemről és a protekcionizmusba kapasz- 
kodik azért, hogy a szocialistáknak a szociális katasztrófába vetett 
reményét megingassa, akkor ez semmilyen mértékben sem fog 
kárt okozni a szocializmus perspektívájának az adott országban . . . 
Végeredményben közömbös, melyik utat választják, a protekcio- 
nizmus, majd a szabadkereskedelem a végeredményen alig változ- 


"3 Uo. 1902. december 18. Garami Ernő: Állásfoglalás az ország gazdaság- 
politikajához. 
4 Uo. 1903. január 15. Weltner Jakab: Állásfoglalás az ország gazdaság- 
pol:tikájahoz. 
zabados Sándor: Szocializmus, védővám? É. n. 7. o 
8 Nepszava, 1902. december 18., 25. Garami Ernő: JELESESETÉTE TI az ország 
gazdasagpolitikájához. 
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tathat."7"9 Engels e cikkében főleg az amerikai példa alapján a mun- 
kásmozgalom, a szocializmus szempontjából is elfogadhatónak tar- 
totta a védvámrendszert, minden káros hatása ellenére is. Garami- 
nak ismernie kellett az idézett Engels-cikket. Szabados Sándor, aki 
szintén helytelenítette a vámkérdés elvi kérdésként való kezelését, 
hivatkozott is Engels e munkájára.?0 

Vagyis a védvám-politika támogatása és az önálló vámterület 
szükségességének hangoztatása nem jelentett semmiféle elvi elté- 
rést a szocialista nézetektől. Garamiék merev dogmatizmusukkal 
— az osztrák szociáldemokrata párt elvi álláspontja ellenére is — 
a magyar ipar fejlődését akaratukon kívül alárendelték az osztrák 
ipari termékek beáramlásának. Sőt, Garami azt is hangoztatta, 
hogy az önálló vámterület bevezetése az osztrák proletariátust is 
nehéz helyzetbe hozná, így tehát a nemzetközi szolidaritás elvét is 
megsértené. 

Garami a gazdasági fejlődést a kultúra fejlődésétől tette füg- 
gővé. Ha lesz intelligens munkásosztály, ha lesz kiterjedt iskola- 
politika — mondotta —, akkor lesz gazdasági fejlődés. , Intelligens 
nép — ez a feltétele az ipar fejlődésének, ahol ez van, ott lesz ipar, 
ahol ez nincs, ott a kizsákmányolás lesz korlátlan. Előbb ezt kell 
megteremteni: intelligens, művelt munkásosztályt . . . Szabad, lük- 
tető élet kell ide. Magyarország ne legyen melegágya a milliomo- 
soknak. Szabad fejlődés minden irányban. Szabadság bent, szabad- 
ság kifelé."81 Garami utópikus kívánalmakból vezette le a gazda- 
sági fejlődést. A műveltség, az iskolahálózat egyetlen országban 
sem volt a tőkés ipar fejlődésének kiindulópontja. Jogosan bírálta 
ezt a nézetet Szabados Sándor: , Téves az ipari fejlődés lehetőségét 
a kultúra kizárólagos hatásához kötni. Hatalmas tényező ez kétség- 
telen, de egyáltalán nem kizárólagos . . . Az ilyen magyarázat nem- 
csak a történelmi anyagelvűséggel áll ellentétben, hanem a leg- 
elemibb gazdasági tapasztalatokkal."?2 

Goldner megállapította, hogy a munkásmozgalomnak érdeke az 
iparfejlesztés, s visszautasította azokat a Garamitól származó vá- 
dakat, mintha ő a , zsebhazafiak" szekerét (értsd: a Függetlenségi 
Pártét) tolná. Rávilágított, hogy Magyarországon az ipar fejlesz- 
tését az ipari védővámok elősegíthetnék, s nem értett egyet Ga- 


79 Engels: Protekcionizmus és szabadkereskedelem. Marx—Engels Összes 
Művei. 21. köt. 388—389. old. (Oroszul.) 

80 Szabados Sándor id. mű, 25. old. — Engels cikkéből sajnos csak egy rö- 
vid részt idézett, amelyben Engels egy angol kereskedővel folytatott beszél- 
getését mondja el, amikor is a meggyőződéses szabadkereskedőnek bebizo- 
nyította, hogy az amerikaiaknak mennyire szükségük van a védvámokra a 
fejlett ipar megteremtése és Angliának a világpiacon való megelőzése cél- 
jából. A védvámokat helyeslő Szabados Sándor természetesen nem véletle- 
nül idézte ezt az esetet. 

8t MMTVD. 3. köt. 85. old. 

82 Szabados Sándor id. mű, 21. old. 
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ramival, aki tagadta a vámok iparfejlesztő szerepét. Goldner tisz- 
tában volt azzal, hogy a vámkérdés Magyarország és Ausztria vi- 
szonyát is kifejezte. , A vámkérdés nem olyképp kerül előtérbe, 
.egyen-e vám, vagy ne legyen, hanem ekképpen: az osztrák, vagy 
a magyar határon állíttassék-e fel a vámsorompó. Garami, aki az 
Ausztriával való közösség híve, az osztrák határnál látja, én, aki az 
jnálló berendezkedésnek vagyok a híve, a magyar határnál látom 
szívesebben a vámsorompót."83 Goldner adatokkal bizonyította, 
togy az Ausztriával való vámközösség következtében, ami a beho- 
zatalt és a kivitelt illeti, Ausztria és Magyarország viszonylatában 
Magyarországot több mint 20 millió korona veszteség éri, ugyan- 
akkor más országok és Magyarország viszonylatában több mint 70 
millió korona a nyereség. Goldner utalt arra, hogy új ipari centru- 
mok létrehozásával sokkal nagyobb lehetőség nyílik az agrárprole- 
tariátusnak a mozgalomba való bevonására. Megállapításának ez a 
része igaz, azonban Goldner szerint az agrárproletariátus sok eset- 
ben kerékkötője, gátlója a mozgalomnak, s csak akkor válik a moz- 
Jalom eszméinek aktív agitátorává, ha az iparban helyezkedhet 
el. Goldner itt szűk látókörűen lebecsüli az agrárproletariátus sze- 
repét, s a mozgalomba való bevonását az ipar fejlődésétől teszi 
függövé. 

Az önálló vámterület megvalósítását Goldner a munkásmozga- 
om szempontjából a következőkben összegezte: , Nem érdeke a 
nunkásnak a közösség Ausztriával, s nem hátránya az önálló be- 
rendezkedés még akkor sem, ha teljesen a maihoz hasonló állapotot 
vonna is maga után az Ausztriával való szoros kapcsolat megszűné- 
se. Az önálló berendezkedés azonban nem tartaná fenn a mai álla- 
potot a munkásság körében, hanem feltétlenül javulást vonna ma- 
za után. Az önálló berendezkedés esetén belföldi, vagy külföldi 
tőke ipari vállalatokat létesítene ... semmi okunk félni az önálló 
öerendezkedéstől."§4 

Weltner Jakab a kongresszus előtt öt cikkben bírálta Garami 
nézeteit. Garami és elvbarátai ellen felhozott érvei határozottab- 
tak és egyértelműbbek, mint Goldner érvei. E cikkek alapján ké- 
szult Weltner kongresszusi referátuma is. Cikkeiben és kongresz- 
szusi előadói beszédében egyaránt visszautasította az osztályharc, 
á marxista elvek feladásáról, a Függetlenségi Párt jelszavainak át- 
veteléről és a nemzetközi szolidaritásról való lemondásról elhang- 
matt vádakat. a 

C:kxkeiben és kongresszusi beszédében Weltner hangoztatta, hogy 


32 Népszava, 1902. október 9., 16., 23. Goldner Adolf: Állásfoglalás az ország 
tazdaságpolitikájához. — Az idézet az október 23-án megjelent cikkből 
vad. 

5 Vo. 1902. november 13. Goldner Adolf: Állásfoglalás az ország gazdaság- 
or iiukájához, 
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vám és vám között nagy különbség van, s általában a fejletlen ipari 
országoknak szükségük van vámokra. Amikor az ipar fejletlen, 
akkor ez gyorsíthatja a fejlődést, de más a helyzet egy fejlett or- 
szág esetében. Az adott viszonyok között — Weltner szerint — 
szükség van arra, hogy a vámsorompót Magyarország határánál 
állítsák fel.§5 Adatokkal bizonyította az osztrák iparcikkek beáram- 
lását. Megemlítette, hogy csak textíliákból 300 millió korona ér- 
tékben hoztak be iparcikkeket, s többek között ezért nincs Ma- 
gyarországnak szövőipara. , Ha az osztrákok egy véres háborúban 
leigázták volna a magyarokat, akkor sem lehetne rájuk kedvezőbb 
helyzetet elképzelni. Mint fejlődő iparállamnak nagy szüksége van 
a nyers terményekre és egy piacra — mindkettőt megtalálja Ma- 
gyarországon . . . A szabadkereskedelem magyar ábrándozóinak tet- 
szik az agrárállam szerepe, és nem látnak semmi veszélyt abban, 
hogy a magyar ipar nem bír kapitalisztikusan fejlődni."86 

A gyakorlati mozgalom szempontjából is kiemelte a vámkérdés 
jelentőségét, bár megemlítette, hogy egy ideig a védvámok növel- 
nék a kisüzemek számát, de később főleg a nagyüzemek erősödné- 
nek meg, s ezek válnának a mozgalom fő bázisává és nem a pince- 
műhelyek. Így sokkal szervezettebb és eredményesebb mozgalmat 
lehetne létrehozni, nem beszélve az agrárproletariátusnak az ipar- 
ban való széles körű alkalmazásáról. Ez a politika csökkentené a 
Magyarországról való kivándorlást, s a magyar munkás nem szo- 
rítaná le külföldön sok esetben a béreket, és a nemzetközi munkás- 
osztály is együttérzéssel fogadná az ország ipari fejlődését.§7 

A kérdésről beterjesztett határozati javaslat hangoztatta, hogy 
az Ausztria és Magyarország között fennálló vámszövetség gátolja 
az ipar kifejlődését és az országot kiszolgáltatja, holott Magyaror- 
szágnak szüksége van arra, hogy termelőerőit kifejlessze. A Ma- 
gyarországi Szociáldemokrata Párt szükségesnek tartja Magyar- 
országnak Ausztriától való teljes gazdasági különválását, az ipar- 
nak nevelővámokkal való fejlesztését, de egyben határozottan 
szembe helyezkedik a pénzügyi és agrárvámokkal.?8 

Az önálló vámterület hívei helyes argumentumaik ellenére sem 
vizsgálták a tényeknek megfelelően a kapitalizmus magyarországi 
fejlődését. Figyelmen kívül hagyták a gazdasági eredményeit, le- 
becsülték a kapitalista ipar kialakulását. Az ország gazdaságának 
valóban előnytelen és a viszonylagos elmaradottságot tükröző 
struktúrájából a kapitalizmus kezdetlegességére következtettek. A 
magyarországi kapitalizmus színvonalát a fejlett tőkésországok 


8 Vo. 1903. január 29. Weltner Jakab: Állásfoglalás az ország gazdaság- 
politikájához; Az MSZDP X. pártgyűlésének jegyzőkönyve. 86. old. 

s; Uo. 1903. február 12. Weltner Jakab: Állásfoglalás az ország gazdaság- 
politikájához. 

7 Az MSZDP X. pártgyűlésének jegyzőkönyve. 99—92. old. 

MW MMTVD. 3. köt. 136. old. 
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szintjével hasonlították össze. Joggal bírálták a közös vámterület- 
ból Magyarország számára előnytelen következményeket, de egy- 
oldalú megállapításokat tettek. Nem vették figyelembe, hogy a 
magyar ipar gyenge alapokról indult el, és ugrásszerűen növeke- 
dett, s , a közös vámterület bénító hatása az ipar struktúráját eltor- 
zitotta, egyes ágaiban a fejlődést lassította, de végső soron egyre 
csokkenő mértékben gátolta".§9 

W. Ellenbogennek az aussigi kongresszuson Magyarország ellen 
irányuló, túlfűtött hangvételű referátuma csak gyengítette a két 
párt addig sem éppen szoros kapcsolatát. Weltner és Goldner — a 
tényeknek csupán egyoldalú vizsgálatával — nem járult hozzá e 
laza kapcsolatok javításához. 

Weltnernek az 1903-as kongresszuson elhangzott beszámolójával 
nem értett egyet Baron Ede. A vámok emelésével — hangoztatta 
— a militarizmus veszélye növekszik, különösen ott, ahol nincse- 
nek munkás-védtörvények; továbbá be fog következni a közvetett 
adok emelése. E megjegyzésben kétségtelenül sok igazság volt, mi- 
vel a vámok bevezetése minden bizonnyal több iparcikk árának 
felemelését is maga után vonja, ami a proletariátus gazdasági hely- 
zetének rosszabbodását eredményezné. Gyuriás József szerint kár 
iyen polgári témával agyonütni az időt, a vámokat úgyis minde- 
nutt a munkások fizetik meg. Pelczéder Ágoston aggállyal fogadta 
a földmunkásoknak az iparba való áramlását, mert így az ipari 
munkásoktól vonják el a munkaalkalmakat. , Mi nem mondhatjuk, 
hogy a szociáldemokrata pártvezetőség az önálló vámterületért 
kuzdjön . . . miért megyünk be ebbe a kisjelentőségű kérdésbe. Ha 
mi azt akarjuk, hogy a munkásnak jobb keresete legyen, menjünk 
ki a pincékbe, a műhelyekbe, a földekre, s értessük meg a mun- 
kassággal, hogy nekik politikai jogokra van szükségük, hogy tör- 
vényhozásilag biztosítsák a kivívott eredményeket. Ha a munkás- 
ságot szervezni tudjuk, nincs szükségünk mesterséges eszközökre; 
ha gondolkodni megtanítjuk a munkást, önmagától is megtalálja 
az utat a boldoguláshoz."9 

Több felszólaló szembeszállt e nézetekkel. Példákkal illusztrálták 
a magyar gazdasági viszonyok elmaradottságát, az ipar fejletlensé- 
get. Tobben azt remélték, hogy a határozati javaslat sok sikert hoz 
a szociáldemokrata eszmék számára.?!1 Végül is a kongresszus több- 
ege a beterjesztett határozati javaslatot elfogadta. 


8 Ranki György: A Monarchia gazdasági fejlődésének néhány kérdésé- 
kez Valóság. 1968. 5. sz. — A magvar ipar összehasonlító vizsgálatára lásd 
Herend T. Iván—Ránki György: Magyarország iparának XX. század eleji 
v:nvonala az európai összehasonlítás tükrében. Közgazdasági Szemle, 1980. 
p—9 sz; Berend T. Iván—Ránki György: Az ipari forradalom kérdéséhez 
Kelse-, Delkelet-Európában. Századok, 1968. 1—2. sz. 

5 Az MSZDP X. pártgyűlésének jegyzőkönyve. 93—94. old. 

m Vo. 95. old. 
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A határozatnak és az önálló vámterület mellett állástfoglalók 
érveléseinek a fő hiányossága egyrészt az volt, hogy még csak nem 
is utaltak az ország politikai önállóságának szükségességére, mert 
a szociáldemokráciát — ahogy Weltner kifejezte — elsősorban a 
gazdasági mozzanatok érdeklik. Másrészt e kérdést csupán elvi 
szempontból tartották fontosnak tisztázni, de semmiképpen sem 
azért, hogy , az önálló vámterület érdekében harcot indítsanak 
mindenfelé. Ez csak pártunk egyszerű állásfoglalását jelenti egy 
olyan kérdésben, amely elől nem lehetett és nem kellett kitérni."92 

Az önálló vámterület kérdése körül kialakult vita elméletileg 
gazdagította a pártot, hozzájárult a magyarországi társadalmi és 
gazdasági viszonyok konkrétabb elemzéséhez, felhívta a figyelmet 
az internacionalizmus, a proletár érdekek elsőrendű fontosságára. 
Az önálló vámterület mellett való állásfoglalás — bár az indoko- 
lás egyoldalú volt és nem számolt reálisan a gazdasági fejlődésben 
bekövetkezett változásokkal — haladó követelés volt, ezzel az 
MSZDP nem tett engedményt a nacionalista törekvéseknek. 
Ugyanakkor az önálló vámterület elutasítása Garami és mások ré- 
széről egyben a függetlenségi törekvések elutasítását is jelentette. 

Az MSZDP bírálta az osztrák pártnak e kérdéssel kapcsolatos 
egyes nacionalista megnyilvánulásait. Garami Ernő joggal kifogá- 
solta Ellenbogen álláspontját, aki magyar kizsákmányolásról be- 
szélt. Teszársz Károly az osztrák szakszervezetek kongresszusán 
szintén bírálta egyes osztrák szociáldemokrata vezetők nacionaliz- 
musát. , Nem akarom a magyar államot megvédeni. Hisz itt nem a 
magyar nép, hanem a magyar mágnások ellen beszélnek. De ha a 
magyar munkások meghallják, hogy mily támadásokat intéznek 
azok, akik nemzetközinek hirdetik magukat, úgy fel kell tételez- 
niük, hogy önöknél nemzeti argumentumok is szerepelnek."93 

Az 1903 novemberi osztrák pártkongresszuson kimondták a két 
állam különválásának szükségességét, s követelték a dualista rend- 
szer felbontását. Igaz viszont — jegyezte meg a Népszava —, a 
két párt indokolása nem fedi egymást.94 

Az 1903-as programmal kapcsolatos néhány kérdés felvázolása 
alapján korrigálásra szorul a Magyarország története című munka 
egyik megállapítása. E munka az 1903-as programot német és oszt- 
rák minta alapján készült programnak értékeli.95 A magyar forra- 
dalmi munkásmozgalom története című mű I. kötete helyesen és 
egyértelműen az erfurti programot jelöli meg az 1903-as program 
alapjának. Ezzel az állásfoglalással az MSZDP inkább elhatárolta 
magát az 1901-es bécsi programtól, semhogy követte volna. 


kés MMTVD. 3. köt. 135. old. 

mú Népszava, 1992. december 18.; 1903. június 16. 

4 To. 1903. november 17. Az osztrák pártgyűlés. 

1$ Magyarország története. II. köt. Gondolat Könyvkiadó 1967. 157. old. 
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Nem helyes az a megállapítás sem, hogy a magyar párt vezetői 
osztrák opportunista kollégáik nyomdokaiba léptek, amikor elju- 
tottak az 1890-es program felülvizsgálásáig.98 

A korabeli program-értékelések közül említést érdemel a párt- 
vezetőségnek a II. Internacionálé amszterdami kongresszusához be- 
terjesztett jelentése, amely az 1903-as évet, a program elfogadásá- 
nak évét fordulópontként jelölte meg.97 

Különös igényességgel elemezte a programot a Huszadik Század 
című folyóirat. , Az általános rész a jövőben kétségtelenül alkot- 
mány-történeti érdekességgel fog bírni . . . Megdönti azt a felfogást, 
mely azt akarja, hogy a tudománynak a politikához semmi köze 
nincsen, s hogy a politika mindig meg fog maradni puszta taktiká- 
nak, mesterkedésnek, a napi követelmények puszta latolgatásá- 
nak . . . Igazat ad annak a felfogásnak, mely azt vallja, hogy a po- 
utika egyre tudományosabbá fog válni a társadalom fejlődésé- 
vel... a történelemben még nem volt soha politikai mozgalom, 
mely olyan tudományos fegyvertárssal dolgozott volna, mint a mo- 
dern szocializmus." Az átmeneti programról Így summázza véle- 
ményét: , Érdekes, hogy ezen gyakorlati követelmények túlnyomó 
többsége olyan, mely valaha a liberalizmus doktrínájának nyílt 
programpontja, avagy legalábbis logikai következménye volt. A 
társadalom hatalmi erőinek változását mi sem mutatja jobban, 
mint az, hogy ezek a követelmények napjaink liberalizmusának 
mint szélső forradalmi törekvések tűnnek fel."98 

Az MSZDP négy évtized távlatából is csorbítatlan műnek érté- 
kelte az 1903-as programot: ,A Szociáldemokrata Párt 1945. 
augusztus 18—-20-án megtartott országos pártgyűlése kijelenti, 
hogy az 1903-as évi pártgyűlésen megalkotott pártprogramot vál- 
tozatlanul most is magáénak vallja, elvi alapjaihoz ragaszkodik, és 
m:nt a magyar munkásmozgalom egyik legértékesebb történelmi 
okmányát, érintetlenül meghagyja." "9 

Buchinger Manó a nagy történelmi sorsfordulók után úgy érté- 
keite az 1903-as kongresszust, mint amely megalkotta ,a párt 
programját, amely még azóta is meg nem változtatott elvi alapját 
adia a magyar szociáldemokrata pártnak." 100 

Az 1903-as program kidolgozása és elfogadása fontos állomása 
a magyar munkásmozgalom eszmei fejlődésének. A marxizmus esz- 
méin alapuló program jelentős mértékben elősegítette a forradalmi 


1 fsztorija Vtorovo Internacionala. 2. köt. Moszkva, , Nauka" 1966. 64. old. 

§ Aus der Geschichte der ungarlándischen Arbeiterbewegung. 17—18. old. 

8 Huszadik Század, 1903, június. 540. old. —r: A Magyarországi Szociál- 
dernokrata Párt új programja. 

$ A Magyar Kommunista Párt és a Szociáldemokrata Párt határozatai — 
1944—1948. Szerkesztette: Rákosi Sándor és Szabó Bálint. Kossuth Könyv- 
adó 1967. 99. old. 

mu Buchinger Manó: Küzdelem a szocializmusért. É. n. 75. old. 
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elmélet terjesztését, a munkásosztály marxista szellemű nevelését. 
Ami az eszmei fejlődést illeti, az MSZDP leszámolt az elvétve je- 
lentkező kispolgári szocializmussal. A program elvi része félreért- 
hetetlenül hitet tesz a marxizmus mellett. Az erfurti program kö- 
vetésével, és az 1903-as programnak az erfurtinál egyértelműbb 
és határozottabb megfogalmazásával a párt elhatárolódott a kora- 
beli revizionista áramlatoktól. Mindez a program összeállítói és az 
MSZDP eszmei fejlődésének bizonyítéka. 

A revizionizmustól való elvi elhatárolódás — ami feltétlenül po- 
zitív — azonban egyoldalú volt, egyrészt azáltal, hogy olyan ko- 
rábban bevált és elfogadott, de többé-kevésbé lezárt elvi alaphoz 
kanyarodott vissza, mint az 1891-es erfurti program, másrészt nem 
igényelte a revizionizmussal való vitát, helyesebben elzárkózott 
előle. A jobboldali áramlatokkal folyó nemzetközi harcot tehát csak 
az elhatárolódással és nem a tevékeny hozzájárulással segítette 
elő. Az eszmei fejlődés ellenére is az MSZDP felkészületlen volt 
arra, hogy tevékenyen kivegye részét a revizionizmus elleni harc- 
ból. Nem igényelte az intenzív, önálló elméleti munkálkodást, s e 
téren elmaradt a II. Internacionálé több más pártjától. Ebben a te- 
kintetben nem kis szerepet játszott a párt szakszervezeti jellege és 
az értelmiségiekkel szemben táplált bizonyos bizalmatlanság. A 
századforduló idején az MSZDP-ben az értelmiség nem játszott 
olyan fontos szerepet, mint a nyugati vagy a kelet-európai pártok- 
ban. A magyar munkásmozgalom nagyon is megérezte a jelenté- 
keny számú forradalmi értelmiség hiányát. E körülmény azt ered- 
ményezte, hogy az MSZDP szinte kizárólagosan a németországi 
párt példáját követte. Elméletileg a párt vezetőségére a legnagyobb 
hatást Kautsky gyakorolta. 

Az MSZDP elméleti megnyilatkozásaiban a már ismert megálla- 
pításokhoz ragaszkodott. A kapitalizmus természetéről, elkerülhe- 
tetlen pusztulásáról és szükségszerű felváltásáról adott program- 
beli elemzéseket szinte felülmúlhatatlannak, megváltoztathatat- 
lannak, véglegesnek tekintette. Az új, éppen a századfordulón fel- 
bukkanó jelenségeknek régi és sokszor sablonos elemzése bizonyos 
dogmatizmusra vezetett. 

A Magyarországi Szociáldemokrata Párt az 1903-as program 
megalkotásakor nemcsak a dualizmus korabeli társadalmi, gazda- 
sági és politikai viszonyok összetettsége és bonyolultsága miatt 
nem vállalkozott a magyarországi helyzet elemzésére, hanem azért 
sem, mert klasszikusnak és véglegesnek tartott forradalomelméle- 
tét a fejlett országokra alapozta. 

Ha az MSZDP-nek az átmenetről alkotott általános elméleti 
alapjához viszonyítjuk az önállóság, a köztársaság kérdésében és 
a vámkérdésben — tehát a magyarországi fejlődéssel kapcsolatos 
kérdésekben — elfoglalt álláspontját, megállapíthatjuk, hogy ez, 
ha mégoly erőtlen és bátortalan is, előrelépés volt. 
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Az 1903-as program mindamellett nagy szolgálatot tett a mar- 
xizmus magyarországi terjesztésében, a munkásosztálynak az osz- 
tályharcra való felkészítésében. Minden korábbi hasonló jellegű 
dokumentumnál magasabb szinten és hatékonyabban tudatosította 
a kapitalizmus pusztulását, a szocializmus feltétlen győzelmét. A 
.tiszta" forradalmi elmélet korlátozottsága és elvi gyengesége 
azonban lehetetlenné tette az adott társadalmi viszonyok konkrét 
eiemzését. Az 1903-as program e magyar valóság néhány kérdé- 
sére rávilágított, azonban a legfontosabb demokratikus forradalmi 
feladatokat nemcsak helyesen megoldani, hanem felvetni sem tud- 
ta. Ezért nem tudott választ adni a közvetlen megoldásra váró tár- 
sadalmi feladatokra. Így az 1903-as program — minden pozitívuma 
ellenére — nem válhatott a közvetlenül napirendre kerülő demok- 
ratikus átalakulásra való felkészülés eszközévé. 


SZAKÁCS KÁLMÁN: 


ELSŐ KÍSÉRLET A FÖLDMUNKÁS SZAKSZERVEZET 
MEGALAKÍTÁSÁRA (1896—1900) 


A magyarországi mezőgazdasági munkásság az ipari munkások 
közvetítésével ismerkedett meg a szocialista eszmékkel, szocialista 
jellegű szervezkedése is az ipari munkások szervezkedésének hatá- 
sára és segítségével indult meg. A mezőgazdasági munkásság rend- 
kívül fogékony volt a szocialista eszmék iránt, mert politikai és tár- 
sadalmi emancipációjának lehetőségét és feltételét látta bennük. A 
szocializmus a mezőgazdasági munkások szerint egyet jelentett az 
emberré válással, emberi mivoltuknak, társadalmi és politikai jo- 
gaiknak elismerésével és biztosításával. A szocializmusban látták 
azt az erőt, azt a társadalmi és politikai mozgalmat, amely az el- 
nyomott és jogfosztott tömegeket felkarolja, lenézett és mellőzött 
osztályuk gazdasági helyzetét megjavítja, s az ipari munkásság se- 
gítségével kiharcolja számukra mindazt, ami az embert emberi 
méltóságánál fogva is joggal megilleti. ! 

Az általános emberi egyenlőség demokratikus, elvont, humanisz- 
tikus elveit és a társadalmi felszabadulás szocialista eszméit még 
csak ösztönösen kapcsolták össze: törekvéseikben és mozgalmaik- 
ban a két fogalom szervezkedésük első szakaszában még egybefo- 
nódott. Ez érthető, hiszen az öntudatosodás kezdeti periódusában 
voltak; eszmélésük e korai szakaszában azt az utat járták végig, 
amelyet 20—30 évvel korábban ipari munkás testvéreik, akik po- 
lítikai tudatosodásuk, osztállyá szerveződésük kezdetén ugyan- 
csak összekötötték az általános emberi igazságok és jogok követe- 
lését a szocialista eszmékkel, , örök igazságot" követelve a munka 
népének. Az igazság azonban az ipari munkások tudatában is a lét- 
hez, a politikai joghoz és a nagyobb darab kenyérhez kötődött, 
ezek feltétele volt. , A munkás ne csak hasznos lakója legyen az 
államnak, hanem... alkotmányát élvezni képes polgárrá váljék" 


t Lásd: A Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumen- 
tumai (a továbbiakban MMTVD). 2. köt. Szikra 1954. 363. old. 
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— szögezik le az Általános Munkásegylet alapszabályaiban. ,,A 19. 
század második felében élünk, minden embernek el kell ismerni 
emberi jogait . . . minden állampolgárnak egyenjogúsítását . . ."? — 
követelték az egylet első tömeggyűlésén. 

Ezek a gondolatok térriek vissza — magasabb szinten — harminc 
évvel később a jogaikat követelő földmunkások első politikai meg- 
nyilvánulásaiban is. Az 1896 augusztusában megjelent első lap- 
juk, a Földmívelő, Programm című cikkében így fogalmazza meg 
céljaikat: arra törekszünk, hogy a földműves nép, , amely majdnem 
minden más foglalkozásúak által le van nézve és. semmibe van 
véve, hogy az elismertessék . . . Nem szabad a munkások nagy tö- 
megének gyáván félrevonulni, hanem kérni, követelni kell mind- 
azt, ami az embert, emberi méltóságánál fogva is joggal megille- 
ti."3 Követelik, hogy , velük tisztességesen és emberhez illően 
beszéljenek".§ 

A mezőgazdasági munkásoknak azonban már volt szocialista 
tanítójuk, erős szövetségesük és segítőjük: az ipari munkások szo- 
cialista pártja. Megvolt tehát a lehetőségük, hogy a tudatosodás 
szakaszát gyorsabban végigjárják. Ezért mindjárt az indulásnál a 
szervezettség magasabb formáját — az ipari munkások szakegye- 
sülését — akarták megvalósítani. Társadalmi, politikai és települé- 
si viszonyaik ezt részben akadályozták; mélyebbről kellett indul- 
nuk, mint az ipari munkásoknak, szervezkedési feltételeik rosz- 
szabbak voltak. Joggal remélték azonban, hogy a szervezett ipari 
munkások segítségével elmaradásukat behozhatják. Ebben re- 
ménykedtek, mert azt hitték, hogy ha átveszik az ipari munkásság 
szervezeti formáit és harci módszereit, akkor szervezeteiket gyor- 
sabban kiépíthetik. 

A mezőgazdasági munkások mozgalmát a szocialista eszme ins- 
pirálta, mozgalmuk szervezeti formájához pedig az ipari munká- 
sok szocialista szervezetei szolgáltak mintául. Munkásköröket és 
egyleteket alakítottak — hallatlanul gyors ütemben —, még szer- 
vezettségük és politikai tudatosodásuk kezdeti szakaszában. 1890- 
ben, alig egy évvel az MSZDP megalakulása után Orosházán, 
Szarvason és Dömsödön alakult munkáskör. Egy évvel később 
már Bánfalván, Békésen, Békéscsabán, Endrődön, Gyomán, Gyu- 
lán, Kígyóson, Kondoroson, Köröstarcsán, Mezőberényben, Nagy- 
szénáson, Szabadszenttornyán, Szarvason és Tótkomlóson is meg- 
alakultak a munkásegyletek." Ezzel megkezdődött a mezőgazdasági 


: Uo. 1. köt. Szikra 1951. 75., 104. és 105. old. 

3 To. 2. köt. 362. és 363. old. 

$ Foldmívelő, 18986. október 2. Mit tegyenek a földmívelő munkások. 

i; Simon Péter: A kiegyezés utáni mezőgazdasági tőkés fejlődés és a szá- 
tdvégi agrárszocialista mozgalmak. (Földmunkás- és szegényparaszt-moz- 
ü:lrnak Magyarországon — 1848—1948. I. köt. 181—182. old. Szerk.: Pölösket 
Ferenc — Szakács Kálmán. MEDOSZ kiadás.) 
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munkások harca a kormánnyal az egyletekért.? Önbizalmukat és 
harckészségüket fokozta, aktivitásukat növelte, hogy ebben a harc- 
ban mögöttük áll, támogatja őket az ipari munkásság és az MSZDP. 

Az egymástól elszigetelten tevékenykedő egyletek létrehozása 
azonban csak egy lépés volt a szervezettség útján: a mezőgazdasá- 
gi munkások ezt a szervezeti formát csak alapnak, kiinduló pont- 
nak tekintették, s a következő lépésüknél is az ipari munkások 
példáját követték, ahogy azt egyértelműen meg is fogalmazták: 
,: : . Minden szakma munkásai szervezkednek. Hogy szervezetük- 
nek minél szilárdabb alapot teremtsenek, szakegyleteket és szak- 
lapokat létesítenek és minden eszközt megragadnak, hogy szer- 
vezkedésüket minél szélesebb és minél szilárdabb alapra fektes- 
sék. 

Úgyszólván csak mi, földmívelő munkások vagyunk mág önnön 
magunktól is annyira elhagyatva, hogy a legcsekélyebb szervezke- 
dés nélkül hagyjuk magunkat kizsákmányolni. Ennek nem szabad 
tovább így maradni. Meg kell mutatnunk, hogy mi is emberek 
vagyunk, s hogy ez elismerést kivívhassuk, nagy szükségünk van 
nekünk is a szervezkedésre. Létesítsünk hát szakszervezeteket . . . 
Ezen célból jelenjetek meg az október 3-i értekezleten, hogy ott 
megválaszthassuk a szakszervezet választmányát, illetve, hogy a 
szervezetet megalakíthassuk."? 

Tehát amellett, hogy az egyleti mozgalmat kiterjesszék és általá- 
nossá tegyék, viszonylag korán felmerült a mezőgazdasági munká- 
sok körében az az óhaj, hogy az ipari munkásság szervezeteihez 
hasonló szakegyleteket hozzanak létre s megalakítsák saját orszá- 
gos szakszervezetüket, amely a helyi egyleteket összefogja, s a 
földművelőket mint külön foglalkozási ág munkásait tömöríti. 

Ebben az időben kezdődött az ipari munkásság szakszervezeti 
mozgalmának nagyarányú kibontakozása. A szakegyletek kapcso- 
latba léptek egymással, számos szakma tartott kongresszust; ki- 
alakulóban volt az országos jellegű szakszervezeti mozgalom, meg- 
alakult a Szakszervezeti Tanács, bár érdemleges tevékenységet ek- 
kor még nem fejtett ki. 

Mindez a föld- és mezőgazdasági munkásokat továbblépésre 
ösztönözte. Addig egyleteik közvetlenül az MSZDP-hez tartoztak, 
a pártvezetőségen kívül más központi összefogó és irányító szer- 
vük nem volt. Az ipari munkásokéhoz hasonló szakkongresszust 
nem tartottak, külön lapjuk nem jelent meg, ügyeiket, politikai és 


6 A földmunkások a 90-es évek elején ,, . . . egyes alföldi községekben mun- 
kásköröket. önképzőköröket vagy olvasóegyleteket kívántak alakítani. Sok 
községből háromszor-négyszer is fölterjesztették az alapszabályokat, de leg- 
töbször semmitmondó észrevételekkel, láttamozatlanul kapták azokat visz- 
sza." (Jászai Samu: A magyar szakszervezetek története. A Magyar Szak- 
szervezeti Tanács kiadása, 1925. 6868. old.) 

7 Földmívelő, 1896. október 2. Szervezkedjünk. 
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gazdasági követeléseiket csak az MSZDP kongresszusain tárgyal- 
ták, a politikai mozgalom részeként. 

A föld- és mezőgazdasági munkások mozgalma egyre jobban 
terjedt, egyleteik száma emelkedett, és ez felvetette azt az igényt, 
hogy az ipari munkások szervezeteihez hasonlóan önálló szakmai, 
az MSZDP eszmei vezetése alatt álló országos szocialista földmun- 
kás szakegyletet alapítsanak. Ebben politikai önállósodásra törek- 
vésük fejeződött ki, de ez nem irányult az MSZDP ellen; a Szociál- 
demokrata Párt vezetését és eszméit elfogadták, csak nagyobb sze- 
repet követeltek a szocialista munkásság testvéri közösségében. 
Ezt a politikai önállóságot az ipari munkásság oldalán, segítségével 
és vezetésével akarták megszerezni. A korai magyar szocialista 
munkásmozgalom egyik legnagyobb érdeme, hogy a munkásosz- 
tálynak e hatalmas társadalmi erőt képviselő rétegét öntudatra éb- 
resztette és bevonta a politikai küzdelmekbe. 

A magyarországi mezőgazdasági munkások öntudatra ébredése 
és jelentkezése a politikai élet küzdőterén a társadalmi fejlődés 
eikerülhetetlen velejárója volt. Politikai fellépésüket a társadal- 
mi, a gazdasági és a politikai viszonyok szükségszerűen kikény- 
szerítették. A kapitalizmus fejlődésével, a falusi osztályellentétek 
kieleződésével párhuzamosan a mezőgazdasági munkásság előbb- 
utóbb politikai fellépésre kényszerül, megkísérli sorait rendezni, 
hogy politikai erővé váljon. 

Magyarországon a mezőgazdasági munkásság — a saját szerve- 
zettségéhez és a mezőgazdaság kapitalista fejlettségéhez viszonyít- 
va — e törekvéseivel igen korán jelentkezett, megelőzve sok, a 
magyarországinál fejlettebb kapitalista mezőgazdasággal rendelke- 
ző ország agrárproletariátusát. Meglepő és elgondolkoztató, hogy a 
viszonylag fejletlen magyar kapitalista mezőgazdaság kulturálisan 
és társadalmilag igen elmaradott, politikailag és társadalmilag hal- 
latlanul elnyomott munkásserege politikai eszmélésének már e 
korai szakaszában a mozgalom modern formáját, a szakszervezeti 
mozgalmat követelte, modern munkásszervezetet akart létrehozni. 
Ebben kétségtelenül szerepet játszottak az 1848—1849-es forrada- 
om tovább élő tradíciói, a nemzeti ellenállás mélyen gyökerező 
érzése és eszméje. Mindez e tömegeket fogékonnyá tette a politika 
iránt, s a nemzeti függetlenségért s a politikai szábadságjogokért 
való harcot tudatukban ösztönösen összekötötte; ösztönzőleg hatott 
a kettős kizsákmányolás ténye, az, hogy nem csak mint kapitalista 
dérmunkások érezték a kizsákmányolás terhét, hanem még a feu- 
dális korból fennmaradt különféle munka- és bérviszonyok is ne- 
hezítették helyzetüket. 

A modern szervezeti forma alkalmazása és meghonosítása utáni 
vágy azonban mindenekelőtt az ipari munkásmozgalom hatását és 
a ve:e való szolidaritást bizonyította. Az agrárproletariátus legjobb- 
Jai, élenjáró harcosai felismerték, hogy csak az ipari munkásosz- 
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tály oldalán, a szocialista eszméket elfogadva érhetik el politikai, 
gazdasági és társadalmi céljaikat. Felismerték, hogy területi szét- 
szórtságuk, gazdasági és politikai elszigeteltségük és elnyomatásuk 
következtében a küzdelemben képviseletre, szövetségesre szorul- 
nak. Tudatára ébredtek, hogy érdekeik képviselői, harcuk vezetői 
csak a városban koncentrált, szervezett, szocialista munkások le- 
hetnek. A falusi rétegek közül — megelőzve a falu többi rétegét — 
a mezőgazdasági munkásság jelentkezett legkorábban politikai erő- 
ként a politikai életben, először emberi, majd politikai emancipá- 
cióját követelve. 

A föld- és mezőgazdasági munkások a 90-es évek második felé- 
ben szakkongresszus összehívására és saját lap kiadására töreked- 
tek. Mozgalmuk ez idő tájt szervezetileg már megerősödött, tömeg- 
bázisa kiszélesedett. Ha figyelembe vesszük, hogy a mezőgazda- 
sági munkások szervezkedése ekkor még alig félévtizedes múltra 
tekintett vissza, meglepő az, hogy mennyire igyekeztek felzárkóz- 
ni az ipari munkások mögé. Erre kényszerítette őket nehéz gaz- 
dasági és szociális helyzetük, jogfosztottságuk is. Céljuk elérését 
sajátos módon segítette az újra kirobbant pártviszály, hiszen a 
párton belüli harcok kimenetele szempontjából a föld- és mező- 
gazdasági munkások politikai szerepe átmenetileg megnőtt. Szak- 
kongresszusuk összehívásának és szaklapjuk megjelentetésének 
jóválhhagyását a párton belüli ellentétek és harcok segítették elő. 
A radikális és az opportunista irányzat harca? közben teremtőd- 
tek meg a földmunkás kongresszus összehívásának és a szaklap ki- 
adásának feltételei. A mérsékeltek és a betegpénztári csoportok 
— a pártvezetés visszaszerzése és a radikális irányzat veresége 
érdekében — megpróbálták megnyerni a mezőgazdasági munká- 
sok támogatását. Ez a magyarázata annak, hogy az 1896 májusában 
tartott pártkongresszuson a pártvezetőségbe beválasztották Csiz- 
madia Sándort és Várkonyi Istvánt, a falusi mozgalom két ismert 
vezetőjét. A föld- és mezőgazdasági munkások megnyerése érdeké- 
ben a mérsékelt irányzat egy másik taktikai lépést is tett: elismerte 
a föld- és mezőgazdasági munkások országos méretű szervezésének 
jogosságát és szükségességét. A pártvezetőség kijelentette, hogy 
, a földmunkásokat szakügyekben nem korlátozzák ".? A pártkong- 
resszus pedig határozatban mondta ki: , Örömmel veszi a földmű- 
velő munkások kongresszusának eszméjét, melynek egyúttal az is 
feladata leend, hogy a földmívelő munkások benső viszonyairól 
tanácskozásokat folytatva, erre nézve határozatot hozzon."109 A 


8 A párton belüli harcokra vonatkozóan lásd S. Víncze Edit: A Magyar- 
országi Szociáldemokrata Párt megalakulása és tevékenységének első évei 
—  1890—1896. Kossuth Könyvkiadó 1981. 

" Földmívelő, 1897. január 22. 

10 Simon Péter id. mű. (Földmunkás- és szegényparaszt-mozgalmak ... I. 
köt. 236. old.) 


72 


pártvezetőség a kongresszusra érkezett küldöttekkel — előzetes 
tanácskozáson — nagy viták után megállapodott, hogy kiadják a 
földmunkás szaklapot. A pártvezetőség nehezen egyezett bele, 
hogy a földmunkásoknak külön szaklapjuk legyen. Várkonyi Ist- 
ván szerint , a lap megindulása ellen már a kongresszusi előérte- 
kezleten prüszköltek".!11 A földművelők szakmozgalma létrehozásá- 
nak viszont a lap volt az előfeltétele; lap nélkül nem létezhetett 
volna. A földművelő munkások tehát bizakodva néztek a jövő elé. 
Ugy látták, ügyük teljes sikert aratott, megvalósul mindaz, amit 
esérni szándékoztak; mögöttük áll a szervezett ipari munkásság és 
az MSZDP vezetősége. De a földművelő munkások, akik nem is- 
merték a belső pártharcok okait, mozgató rugóit, végzetes hibát 
követtek el, amikor csak közvetlen érdekeiket tartva szem előtt, a 
mérsékelt irányzat mellé álltak. Úgy érezték, győzelmet arattak, 
pedig vereségüket alapozták meg. A pártvezetőségben felülkereke- 
dett mérsékelt irányzat mindent elkövetett, hogy megakadályozza 
a szaklap kiadását és a földmunkás kongresszus összehívását. A 
földmunkások tehát rosszul választottak, aminek következményeit 
hamarosan tudomásul is kellett venniük. 

A falusi mozgalom akkori radikalizmusa potenciálisan még a 
radikális csoport győzelme esetén is magában hordta az összeütkö- 
zés veszélyét az MSZDP és a mezőgazdasági munkások között. A 
radikális csoport vezetője lehetett volna a mezőgazdasági mun- 
kásság mozgalmainak, míg a mérsékelt csoport eleve nem válhatott 
azzá. Ha a radikálisok győznek, a föld- és mezőgazdasági munkások 
elérhették volna céljaikat; konfliktusuk az ipari munkásmozga- 
lormal minimálisra, csökkent volna; a mérsékeltekkel viszont el- 
kerülhetetlen volt az összeütközés, ami már az indulásnál megpe- 
csételte a falusi mozgalom sorsát és jövőjét. 

A földmunkások 1896. augusztus 29-én, a pártvezetőség határo- 
zott ellenzésével nem törődve, adták ki lapjukat. A pártvezetőség 
a lap megjelentetését , közönséges pártellenes magánvállalkozás- 
nak" minősítette.? Egyidejűleg a földmúnkások megkezdték kong- 
resszusuk előkészítését. A pártvezetőség azonban ezt is ki akarta 
venni a földmunkások kezéből. A pártkongresszuson létrehozott 
előkészítő bizottságot megkerülve, 1896. október 4-ére földmunkás 
ertekezletet hívott össze. Ez az eljárás felettébb furcsa volt, és jog- 
Jal keserítette el a földmunkásokat, mert ilyen formában és ilyen 
mértékben a párt még sohasem avatkozott be az ipari szakmai 
mozgalmak belső ügyeibe. Igaz, hogy a földmunkásmozgalom ed- 
d.g pártmozgalom volt, a párt irányítása alá tartozott. De a földmű- 
velő munkások kongresszusának éppen az lett volna a feladata, 


— tm — em a 


t Takács József: A földmunkásmozgalom története. Harmincz esztendő. 
kh FSZO kiadása, 1926. 26. old. 
CL Simon Péter id. mű, 240. old. 
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hogy az ipari munkások szakmai szervezeteihez hasonlóan, a párt- 
mozgalom támogatásával, állást foglalva a szocialista eszme mellett, 
megindítsa a földmunkások szakmai szervezkedését. Ehhez azon- 
ban a pártvezetőség a földmunkásoknak nem adta meg azt az , ön- 
állóságot", amit az ipari szervezeteknek mindenütt megadott. A 
pártvezetőség eljárása sértette a földmunkásokat, zavarta és ron- 
totta kapcsolatukat a pártvezetőséggel. A földmunkások — és sze- 
mély szerint Várkonyi is — a vitában arra hivatkoztak, hogy ha- 
sonló folyamat megy végbe Ausztriában is, ahol a szakszervezeti 
kongresszus Adler javaslatára kimondta, hogy a munkásképző egy- 
letek helyett szakegyleteket kell alakítani, s a munkásképző egyleti 
tagok kötelesek belépni a szakszervezetbe, mert csak a szakszerve- 
zetek képesek a munkások érdekeit megvédeni. Várkonyiék azt 
hangoztatták, hogy a párt vezetői ,,. . . nálunk szintén szakszerve- 
zetet ajánlanak minden szakmai munkásnak, csupán a földmű- 
velő szakszervezet ellen ágálnak, mert céljuk az, hogy a földmű- 
velőkön atyáskodhassanak, így őket megnyergelhessék".14 

A földmunkások igen sérelmesnek találták, hogy szaklapjuk 
megindításához és propagálásához sem a pártvezetőség, sem az 
ipari szervezetek nem adtak segítséget. Ebből azt a következtetést 
vonták le, hogy a földmunkásokat nem tekintik egyenlőnek az 
ipari munkásokkal.§55 De nem akartak szembekerülni a pártveze- 
tőséggel, a szakadás elkerülésére törekedtek. A kongresszuson 
megválasztott orosházi előkészítő bizottság a szakadás elkerülése 
végett szeptember 22-én országos értekezletet tartott Budapesten, 
ahol — a pártkongresszus határozatának megfelelően — megkezd- 


4 


3 A falusi mozgalom fontosságát hangsúlyozta és a földmunkásmozgalom 
szervezeti kiépítését ösztönözte közvetve a II. Internacionálé 1896-os londoni 
kongresszusa is, amely határozatban mondta ki: , A munkásság első és leg- 
fontosabb agrárpolitikai feladata a falusi proletariátus organizálása az elnyo- 
más ellene osztályharcra." (Népszava, 1898. augusztus 14. A nemzetközi szo- 
cialista munkásmozgalom.) — A kongresszus a szakszervezeti kérdés tárgya- 
lása során kimondta: , A munkások szakszervezkedési harca nélkülözhetetlen, 
nogy a tőke gazdasági túlsúlyának ellentállhassanak és a munkások gazda- 
sági helyzetén javítsanak... A munkások szervezése hiányos és nem elég- 
séges, ha ez csak politikai... a gazdasági szervezkedésnek, ha eredményes 
működést akarnak kifejteni, szükséges, hogy országos egyesületekbe tömö- 
rüljenek, minden külön szervezkedés csak ártalmas lehet." (Népszava, 1896. 
szeptember 4. A nemzetközi szocialista munkásmozgalom.) — Ösztönzőleg ha- 
tott a magyarországi mezőgazdasági munkásság mozgalmára az olaszországi 
mezőgazdasági munkásság fellendülő bérmozgalma is, amelyről a Népszava 
tudósításokat közölt. 

4 Takács József id. mű, 41. old. — Takács József is — aki könyvében 
irvekszik a pártvezetőség magatartását megmagyarázni — kénytelen elis- 
merni, hogy ,a földművesek előtt nem keltett bizalmat az sem, hogy min- 
den szakmai ügyükbe beleavatkoztak, holott a már akkor is működő ipari 
munkásszakegyletek a pártvezetőségtől függetlenül intézték szakmai ügyei- 
ket. Ez az atyáskodás bántotta a földmunkások önérzetét." (Uo. 42. old.) 

15 Földmívelő, 1896. szeptember 25. Az elhagyatottak; uo. Izráel Jakab. 
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ték a földmunkások országos szakszervezete megalakításának elő- 
készítését. Húsz tagú ügyvezető bizottságot választottak. Az érte- 
kezlet az egység érdekében felkérte a pártvezetőséget, hogy mond- 
jon le a Földművelők Szaklapja című ellenlap megjelentetéséről és 
a földmunkás értekezlet összehívásáról, és támogassa a már meg- 
indult mozgalmukat. A földmunkások ekkor még úgy látták, hogy 
az egység létrejöhet , ha az elkövetett hibákat helyrehozzák ... 
hogy a pártvezetőségben a dolgok úgy folyjanak, hogy a két föld- 
műves ott megférjen és működhessen".18 Ennek reményében tették 
meg az első lépéseket a szakszervezet megalakítása felé, megjelent 
a szaklap, megindult az országos szervezet előkészítése. 

1896. december 26—27-én Őbecsén összeült az első földmunkás 
értekezlet, amelyet az , ideiglenes ügyvezető bizottság" hívott ösz- 
sze. Az értekezlet — amely kongresszusnak is beillett — kimondta, 
hogy 1897. február 14 és 16 között Cegléden földmunkáskongresz- 
szust tartanak. Egyúttal megvetette az alapját a földmunkás szö- 
vetségnek is, mert határozatilag kimondta, hogy olyan szövetséget 
kell létrehozni, amelybe , minden földművelő bevonandó, a mun- 
xak elvállalásánál egyöntetű eljárás céljából". A szakszervezet 
ügyeinek intézésére minden helységben földművelő titkárság fel- 
állítását tervezték, s elhatározták, hogy a mozgalom irányítására 
országos földművelő titkárságot hoznak létre, amely , Budapesten 
székel és a szaktársaknak a közügyekben tartozik rendelkezésére 
állni", az egyletek alakításánál segítséget nyújt, elkészíti az alap- 
szabályokat, jóváhagyásuk érdekében a minisztériumnál eljár. Or- 
szágos titkárrá Csuzdi Ferencet választották meg.17 

A szervező munka során két kardinális kérdés vetődött fel: 
miért és hogyan kell szervezkedni? A távlati célokat illetően egyet- 
értettek: , A mi célunk az egész emberiség felszabadítása a tőke 
uralma alól", a szocialista társadalom kivívása, közös harc az ipari 
proletárokkal. Nagyjából azonos állásponton voltak a közvetlen 
célokat illetően is. A szervezkedés mikéntjének kérdésében azon- 
ban a két mozgalom (a pártvezetőség és a kongresszuson megvá- 
sasztott előkészítő bizottság) között lényeges eltérések voltak. A 
Várkonyi-csoport abból indult ki, hogy a szervező munkát a saját 
viszonyaiknak leginkább megfelelő módon kell végezni. Végered- 
ményben egyformán kizsákmányolják őket, de ahány szakma, 


4 To. 1896. szeptember 25. Ügyünk!; uo. Nyilatkozat. 

" Takács József id. mű, 243. old. — Simon Péter idézett munkájában he- 
.vesern állapítja meg, hogy .a tervezet egy bonyolult legális szervezet képét 
v-tüti elénk. A viszonyok nem tették lehetővé e terv maradéktalan megvaló- 
utasat." De ő is hangsúlyozza az első kísérlet nagy horderejét és jelentősé- 
irt. kiemelve, hogy .az élet lefaragta róla mindazt, ami az aaott helyzetben 
tisznalhatatlan volt". — Nagyon fontosnak tartjuk — amit Simon Péter ís 
kiemel —, hogy a szervezet ,meg akarta valósítani a párt és szakszervezet 
x sunválasztását", amely törekvés később még erősebbé vált. 
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ahány foglalkozási ág, annyi alakban nyilvánul meg ez a kizsák- 
mányolás. A kizsákmányolás módjának és a munkások helyzetének 
megfelelően kell a szervezeti formát meghatározni. Úgy látták, 
hogy a leginkább megfelelő forma a szakszervezet lesz. A pártveze- 
tőség viszont a szakszervezetet ellenezte, és a falusi mozgalmat 
közvetlenül a saját fennhatósága alá akarta rendelni. 

Ezért az 1897. február 14 és 16 között Cegléden tartott első föld- 
munkás szakkongresszus, megerősítve az Öbecsén hozott határo- 
zatokat, kimondta: ,,. .. a szervezkedés a munkásságot csak akkor 
vezetheti célhoz, ha elsősorban foglalkozás szerint történik és or- 
szágszerte . . " Kimondta, hogy , minden városban, községben és 
pusztán országszerte földmívelő szakszervezetek alakítandók [az én 
kiemelésem — Sz. K.] éspedig földmívelő egyletekkel kapcsolat- 
ban". Az országos szakszervezet alapegysége a községekben meg- 
alakított földművelő munkásszövetség (kamara), amelyet a bizalmi 
férfi vezet, aki egyben elnöke a szervezetnek, illetve az 5—20 tag- 
ból álló végrehajtó bizottságnak.!8 Azt az igényt, hogy az egyleteket 
szakszervezetekké alakítsák át, jelzi, hogy egyes egyletek (Bács- 
Bánhegyes, Tata, Orosháza, Temerin, Mezőberény, Szentetornya) 
már mint szakszervezetek jelentkeznek a kongresszuson. A kong- 
resszus mint , első földmunkás szakkongresszus" ülésezett. 

A kormány fokozódó üldözése ellenére a Várkonyi vezette moz- 
galom bátran szorgalmazta a földmunkás egyletek megalakítását, 
sót 1897 elején megkezdte a földmunkás egyletek átszervezését 
földmunkás szakszervezetekké. 1897. január 17-én megalakult ÖŐbe- 
csén és Bácsföldváron$? a földművelő szakszervezet, amelynek ve- 
zetői már nem voltak azonosak a helyi pártszervezet vezetőivel. 
Medgyesegyházán január 27-én, Moholi tanyán9 és Horgoson ja- 
nuár 24-én alakították meg a földművelő szakszervezetet. Ezt kö- 
vetően sorra alakultak a helyi csoportok, amelyek már földmunkás 
szakszervezetnek nevezték magukat. Így Szabadszenttornyán, 
Bácsmonostoron, Medgyes-Bodzáson, Nagyszénáson, Pitvaroson, 
Kübekházán, Bánfalván, Csökmőn, Tiszabeőn, Bács-Bajsán, Körös- 
szegen, Adán. Az óbecsei értekezleten hozott határozat szükséges- 
nek tartotta szakszervezeti. csoportok alakítását, és a földmunká- 
soknak a határozatot követő rendkívül nagy aktivitása mutatta, 
hogy a mozgalom céljai találkoztak a földmunkások törekvéseivel : 
a szakszervezeti mozgalom a földmunkások alulról jövő mozgalmá- 
ra és öntevékenységére támaszkodott. 

Célkitűzésükről — a szervezet létrehozásáról — még akkor sem 


8 A magyarországi földmiívelőmunkások és kisgazdák 1897. évi február 
14., 15., 16-án Czegléden tartott első szakkongresszusának jegyzőkönyve. Ki- 
adja a , Földmívelő" szerkesztősége Hódmezővásárhelyen, é. n. 21—22. old. 

19 Földmívelő. 1897. január 22. Óbecse; február 12. Bácsföldvár. 

9 To. 1897. január 22. Moholi tanya. 
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mondtak le, amikor a hatósági üldözés fokozódott. 1898 elején, ami- 
kor a szakszervezeti helyi csoportok létrehozása mind nehezebbé 
vált, ismét egyleteket, lap-szervezeteket alakítottak, azzal a hatá- 
rozott céllal, hogy ezeket majd átalakítják szakszervezetté. Különö- 
sen Szabolcs-Szatmár megyében volt gyors ez a fejlődés. Igaz, eze- 
ket a szervezeteket hivatalosan nem hagyták jóvá, de megalakul- 
tak és dolgoztak, munkaprogramot és követeléseket, aratási munka- 
rendet stb. dolgoztak ki. A Földmívelő felhívta a földmunkásokat, 
hogy , lépjenek be a legközelebbi községekben levő párt- és szak- 
szervezetekbe", az idénymunkások, a lakóhelyüktől távol dolgozó 
munkások is.21 1897. április 25-ére Bács-Szent-Tamásra összehív- 
ták a szerb földmunkások értekezletét, hogy a szerb nyelvű lap 
kiadását és a szerb földmunkások közötti szervezkedés kérdéseit 
megbeszéljék, de a hatóságok nem engedélyezték az értekezlet 
megtartását.2 

A pártvezetőség ahelyett, hogy támogatta volna a mozgalmat, 
egységének megbontására törekedett. Ellenmozgalmat . szervezett, 
amely eleinte nem sok sikerrel járt. Az MSZDP 1897. január 31-re 
Budapestre földmunkás kongresszust hívott össze, amelyen 31 
helységből 70 küldött jelent meg. Nagy részük azonban nem volt 
foldmunkás. A kongresszus napirendjén a munkáskövetelések, a 
munkásvédő törvényekkel kapcsolatos állásfoglalások, a politikai 
szabadságjogok és a szaklap szerepeltek; a szakszervezet megala- 
kulását nem tárgyalták. Ez a földmunkás kongresszus , Első ma- 
gyarországi földműves-munkás kongresszus" néven ülésezett — a 
szakkongresszus jelzőt nem használta.? Célja: , Az ipari szocialista 
munkásokkal baráti viszonyt támogatni, s a szoros összeköttetést 
fenntartani . . . s ezáltal a földművelő munkások számára jobb élet- 
viszonyokat teremteni". Nem ígért a földmunkásoknak külön szer- 
vezetet — szakszervezetet —, csak annyit helyezett kilátásba, hogy 
. valamennyi magyarországi földmíves-munkást magába ölelő szer- 
vezetet" létesít, de hogy milyen lesz ez a szervezet, még csak kö- 
rul sem írta. Szakegylet helyett a földműves szaklap kiadását és a 
föjldművelők országos kongresszusának időnkénti összehívását he- 
lvezte kilátásba. A kongresszus előkészítésére, összehívására és le- 
vezetésére, az agitáció és a szervezés irányítására 11 tagból álló 
végrehajtó bizottságot választott, amelynek feladatává tette , arra 


an — 


4 Vo. 1896. november 6. A dohánykertészekről. 

£ Uo. 1897. április 9. Felhívás az összes szerb földművelő szak- és elv- 
tarsakhoz. 

5 A szervezet jellegének és felépítésének elképzelésében a két irányzat 
között már ekkor lényeges eltérés mutatkozott. A Várkonyi vezette mozgal- 
rat ,a földművelő munkás- és szegény nép szakegyesülete" végrehajtó bí- 
zottsaga szervezte és vezette, az MSZDP által szervezett földmunkásmozgal- 
enat a foldművelők 11-es bizottsága, amely csak agitációs és propaganda szerv 
volt, kozponti országos szervezet létrehozására és vezetésére nem törekedett. 
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ügyelni, hogy súrlódások kikerültessenek, az egyetértés és testvéri 
együttműködés fejlesztessenek és fenntartassék". A végrehajtó bi- 
zottságnak joga volt pártértekezleteken és pártgyűléseken a föld- 
műves munkásokat képviselni, és szakügyekben dönteni, de , poli- 
tikai ügyekben a pártvezetőséggel együtt kell működniük". Emel- 
lett a pártvezetőség Ígéretet tett munkaközvetítő hivatal és titkár- 
ság felállítására, ami azonban nem valósult meg.? 

Az előző időszakhoz képest tehát a földmunkások ügye a párton 
belül is előrehaladt, mert a szaklap és a földműves kongresszus jo- 
gosságát a pártvezetőség is elismerte. A szakjellegű szervezkedést 
azonban lényegében elutasította és a földmunkásmozgalmat to- 
vábbra is mint politikai mozgalmat kezelte és szigorúan ellen- 
őrizte. 

A mezőgazdasági munkásoknak tehát a párt vezetősége nem adta 
meg azt a jogot, hogy önálló szakmai szervezetet létesítsenek, mert 
attól félt, hogy önálló szervezet esetén a mozgalom irányítása ki- 
csúszik a kezéből, és nem kívánatos, radikális irányban fejlődik. 
Ebben az esetben kiéleződne a konfliktus a pártvezetőség és az 
uralkodó osztály — különösen a politikai hatalomban nagy szere- 
pet játszó nagybirtokos osztály — között, ami veszélyeztetné az 
ipari munkásság mozgalmát. 

Ennek ellenére a pártvezetőség engedményekre kényszerült. Ké- 
sőbb, a körülmények változásával, a kényszerítő okok megszűnésé- 
vel párhuzamosan több kérdésben visszalépett. 

A kongresszus tárgyalásaiból és határozataiból kiderül, hogy a 
szakszervezet létrehozásának megakadályozása mellett a pártveze- 
tőség fő gondja az volt, hogy egy mérsékelt falusi mozgalomnak 
vesse meg az alapját, amely mint politikai mozgalom tevékenyked- 
ne. A pártvezetőség szerint a földmunkások helyzete , csak törvény- 
hozás útján javítható". Ennek fő eszköze a választójog kiharcolá- 
sa. A pártvezetőség 1896-os ígéretéből csak a szaklap és az időn- 
ként összehívandó földmunkás kongresszus jogának elismerése ma- 
radt meg. 

A kongresszus határozatot hozott, hogy Földművelők Szaklapja 


A Az 1897. évi január 31., február 1-én és 2-án Budapesten tartott első 
magyarországi földműves-munkás kongresszus jegyzőkönyve. Népszava, Bu- 
dapest, é. n. 54—56. old. 

Simon Péter id. mű, 250. old. 

8 Takács József már idézett könyvében azt Írja, hogy két , országos szak- 
mai mozgalom" jött létre. Ez így nem pontos és nem felel meg a valóságnak. 
A Várkonyi-mozgalom törekedett országos szakmai szervezet létrehozására, 
az MSZDP vezetése alatt álló földmunkások csak a földmunkáskongresszus 
elismeréséig és a helyi munkásegyletek alakításának helyesléséig jutottak 
el; ezeket országos szervezetbe nem akarták tömöríteni. Maximális céljuk 
az volt, hogy legyenek kapcsolatban a földmunkások központi titkárságával 
és az ipari munkásegyletekkel , közös érdekeik megóvására és közös eszmé- 
jük diadairahozatalára". (Takács József id. mű, 44—47. old.) 
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címmel földmunkás szaklapot kell kiadni, amely 1897. április 15-én 
meg is jelent. A lap első számában a pártvezetőség ígéretet tett, 
hogy , a földmívelés minden ágával foglalkozik" és a földművelő- 
ket , hasznos és tanulságos közleményekkel" neveli. A Várkonyi 
vezette mozgalomtól és az általa alkalmazott szervezeti formától 
már az első számban elhatárolta magát.?" A szakszervezetről egy 
szóval sem tett említést. Szükségesnek tartotta viszont hangsúlyoz- 
ni: , Nem igaz, hogy a mezei munkások sztrájkot akarnak és szer- 
veznek. Teljesen a törvényesség keretében és az igazság legszű- 
kebb korlátai között mozognak . . "8 A lap a szakszervezeti cso- 
portok, illetve a szakegyletek megalakítása helyett kimondta: 
. Minden munkás kötelessége a szociáldemokrata párthoz tartoz- 
ni.":9 Ennek megfelelően hol a pártszervezetek megalakítását szor- 
galmazta, hol az egyletekét, hol a lap-szervezetekét; a szakszerve- 
zeti csoportok alakításáról azonban mélységesen hallgatott. 

Az 1897 januári földmunkás kongresszus a földmunkás egyletet 
szervezeti formának fogadta el.9 A hatósági üldözéssel párhuza- 
mosan ellanyhult az egyletalakító tevékenység. A második föld- 
munkás kongresszus — 1897. december 25—27/ — már a lap- 
szervezetet tekintette a legalkalmasabb szervezeti formának.31 Ezt 
követően az MSZDP vezette földmunkásmozgalom a laza felépítésű 
lap-szervezetek létrehozását szorgalmazta. 

Miután az 1896-os pártviszályok során felülkerekedett mérsé- 
kelt irányzat észrevette, hogy a kormány a falusi mezőgazdasági 
munkásság mozgalmát nem látja szívesen, visszavonult, s a városi 
ipari szocialista mozgalom érdekében lemondott a falusi szegény- 
ség szervezéséről. Sőt, látva, hogy a földmunkás lapra a kormány 
,különös szemügyet vet és a lap izgatásainak korlátozására a leg- 
szigorúbb intézkedéseket teszi meg — a földművelők 11-es bizott- 
ságával egyetértve, 1898 április elején —, elhatározta, hogy a lapot 
megszünteti". Így a földmunkások 1896-os követeléseiből nem tel- 
álása más, mint az időnként összehívott földmunkás értekezlet. 

. ez a körülmény a mezőgazdasági munkásokat elcsüggesztette, 
ami lényegesen hozzájárult a mozgalom gyengítéséhez".32 A moz- 
galom visszaesésében azonban nagy szerepet játszott az 1898. évi 
II. tc., amely a gyülekezési és egyesülési szabadságot még tovább 
korlátozta, kiszolgáltatva a mezőgazdasági munkásokat a munka- 


SD Földművelők Szaklapja, 1897. április 15. Előfizetési felhívás. 

BA Uo. Hitvány útonállók. 

B To. 1897. május 15. 

9 A budapesti fő- és székvárosi állami rendőrség 1897. évi működése. 335. 
old. 

H Vo. 493. old. 

BD Uo. — Lásd az 1898. évi rendőrségi jelentést ís. 312. old. 


adók kénye-kedvének. A lap megszüntetése később újabb párt- 
szakadás forrása lett.3 3 

A lap megszüntetése hallatlanul kiélezte az ellentétet a szociál- 
demokrata földmunkások és a pártvezetőség között. Azzal vádol- 
ták a pártvezetőséget, hogy , erőszakkal tönkretette a földművesek 
lapját".3 Éles hangon bírálták a pártvezetőség tagjait ázért, hogy 
a földművelőknek , a szervezkedést illetőleg nem csak hogy nem 
adtak tanácsot, hanem leveleikre sem válaszoltak..." Ezért , or- 
szágos munkásmozgalom vezetésére való képtelenséggel vádoljuk 
mindazokat, kik évek óta országos pártunk élére tolakodtak".35 
Keserűen állapították meg, hogy ,a földművelők mozgalma már- 
már 10 éves és még mindig határozott cél nélkül megy jobbra- 
balra, mint a kormánya vesztett hajó a tengeren".§ A földmunkás- 
mozgalom vezetésére választott 11-es bizottság a vezetésre alkal- 
matlan volt, 1898 után tevékenységét a mozgalom nem érezte, volt 
esztendő, amikor összes munkálkodása kimerült abban, hogy egy- 
szer összeült értekezni. Ilyenformán a szociáldemokrata földmun- 
kásmozgalom a századfordulóra erősen visszaesett. 


s 


Mellőzve az események és a testvérharc bemutatását, a továb- 
biakban két kérdéssel kívánunk részletesebben foglalkozni: 1. Meg- 
voltak-e a földmunkás szakszervezet létrehozásának a feltételei? 
2. Miért ellenezte a földmunkás szakszervezet megalakítását az 
MSZDP vezetősége? 

A földmunkások országos szervezete létrehozásának a feltételei 
a földmunkások részéről adva voltak. Mozgalmuk ebben az időben 


3 A pártvezetőség a Világszabadság megszüntetését hivatalosan azzal in- 
dokolta, hogy ,az üldözés miatt két lapot a párt, "Népszaváts és rVilág- 
szabadságot: nem tud fenntartani". A várható konfliktus csökkentése, il- 
letve megakadályozása céljából úgy állították be, hogy a Világszabadság nem 
szűnt meg, hanem , a két lap egyesíttetett" olyképpen, hogy a Népszava a jö- 
vőben , az ipari és mezei munkások érdekeit képviselő politikai hetilap" lesz, 
Amely egyenlő részben fog az ipari munkástestvérek és a mi érdekeink mel- 
lett harcolni". Csizmadia Sándor, a Világszabadság volt szerkesztője a Nép- 
Szava főmunkatársa lett. (Világszabadság, 1898. április 2. Magyarország ön- 
tudatos mezei munkásaihoz és kisbirtokosaihoz.) — Ez a megoldás azonban 
nem elégítette ki a földmunkásokat, akik újra csak önálló lapot akartak. 
Ezért a pártvezetőség 1900-ban újabb engedményt tett azzal, hogy a Nép- 
szava teljes csütörtöki számát a földmunkások rendelkezésére bocsátotta. Ezt 
a megoldást azonban a földmunkások egy része nem fogadta el, 8 a Szen- 
tesen kiadott Szabad Szó című lappal Mezőfi Vilmos újjászervezett szociál- 
demokrata mozgalmához csatlakozott. 

4 Népszava, 1900. április 21. A magyarországi kisgazdák és mezei mun- 
kások kongresszusa. 

356 Jelentés a budapesti fő- és székvárosi rendőrség 1899. évi működésé- 
ről. 338. old. 

38 Népszava, 1900. július 26. Programm. 
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fellendülőben volt, az üldözés ellenére viharos gyorsasággal ala- 
xkították meg szervezeteiket és egyleteiket, amelyek hatósági jóvá- 
hagyás nélkül is működtek.§7 A megalakult egyletek taglétszáma a 
legtöbb helyen igen gyorsan emelkedett. Az 1894 januárjában ala- 
kult hódmezővásárhelyi Általános Munkás Olvasó Egyletbe azon- 
nal 301 tag iratkozott be; a tavasz végén a taglétszám már 1724-re 
növekedett. A magát , földművelő szakszervezet"-nek nevező 
orosházi egylet 500,9 a bajmoki földmunkás egylet 200 tagot szám- 
láit 1896 végén." A Várkonyi-mozgalom szervezett munkásainak 
számát 1896 végén 15—20 000 főre becsülte." 

A Népszava ebben az időben 5—6000 példányban jelent meg. A 
Fő.dmivelő induláskor, 1896 augusztusában 350 példányban, 1897 
februárjában már 4000 példányban, 1897 végén 7500 példányban. 
A Földművelők Szaklapja 1897-ben 2000, 1898-ban 5000 példány- 
ban.§ A rendőrség jelentése szerint az MSZDP 1897 végéig 235 
helységben szerzett híveket magának, a független szocialisták — a 
rendőrségi jelentés nem teljes adatai szerint — 144 községben." 
A föld- és mezőgazdasági munkásság első nagy nekirugaszkodása 
volt ez, hogy létrehozza szocialista szakegyleteit, amelyeknek segít- 
ségével gazdasági helyzetét megjavítja, szervezkedési szabadságát 
biztosítja. A mozgalom értékét növeli, hogy fellendülése a fokozódó 
kormányterror ellenére ment végbe.§5 A szocialista eszmék tehát 


e ——  — 


$ Rubinek Gyula: Parasztszocializmus. Budapest, 1895. 8. old. 

3 Simon Péter id. mű, 203. old. 

3 A magyarországi földmívelő munkások és kisgazdák 1897. február 14., 
15. és 16-án Czegléden tartott első szakkongresszusának jegyzőkönyve. 14. 
oid. 

9 Földművelők Szaklapja, 1897. május 15. Levelezés. 

4 Foöldmívelő, 1897. január 22. , Még kér a nép, adjatok neki!" 

2 Simon Péter id. művében (257. old.) a lap olvasóinak számát 30—40 000- 
re becsüli. 

8 A budapesti fő- és székvárosi államrendőrség 1898. évi működése. Bu- 
dapest, 1899. 312. old. 

4 Simon Péter id. mű, 281. old. — 1898-ban a Várkonyi-mozgalomnak —- 
egyancsak nem teljes adatok szerint — 166 községben voltak hívei, illetve 
csoportjai. A rendőrségi jelentés nem nevezi meg szám szerint a mátészal- 
kai járásban levő Várkonyi-csoportokat, csak utal rá, hogy itt mindenütt 
vannak hívei a mozgalomnak. A mátészalkai járásnak ekkor 26 közigaz- 
gatasi egysége volt, a falvak száma ennek több mint kétszerese. Ha tehát 
csak a 26 közigazgatási egységet vesszük, akkor a Várkonyi-mozgalom 1898- 
tan 192 helységben rendelkezett hívekkel. (A budapesti fő- és székvárosi 
a.. imrendőrség 1898. évi működése. 308—311. old.) 

6 Az 1899. május 21—-22-én tartott első országos szakszervezeti kongresz- 
ezus szerint 35000 szervezett földmunkás van Magyarországon, , kik szer- 
vezkedesüket a hatóságok üldözése következtében nagyrészt csak titokban 
folytatnatják". — Ez a szám megítélésünk szerint csak akkor bír némi rea- 
Utrassal, ha úgy értelmezzük, hogy benne foglaltatnak mind az MSZDP-ben, 
m.nd a Varkonyi-mozgalomban részt vevő földmunkások. (A magyarországi 
szaxegyletek és szakszervezetek 1899. évi május hó 21. és 22. napján tar- 
tott első országon kongresszusának jegyzőkönyve. Népszava é. n. 10. old.) 
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több tízezer föld- és mezőgazdasági munkáshoz jutottak el, s az 
érintettek nagy része 1897—1898-ban vagy szervezeti keretbe tö- 
mörült, vagy kísérletet tett szervezet létrehozására. Ez azt is bizo- 
nyítja, hogy megértek a feltételek a földmunkások országos mé- 
retű szervezkedéséhez: joggal kívánták az országos szövetség meg- 
alakítását. Az MSZDP vezetősége azzal, hogy nem ismerte el és 
nem támogatta a földművelő munkások szakszervezetet követelő 
mozgalmát, elvetette a bizalmatlanság magvát, éket vert a párt 
és a földmunkások közé. Azzal, hogy a földmunkásmozgalmat po- 
litikai mozgalomnak minősítette és nem engedte meg a szakmai 
szervezkedést, hanem mint pártmozgalmat a pártvezetőség köz- 
vetlen irányítása és ellenőrzése alá vonta — akarva-akaratlan —, 
megsértette a földmunkásokat, mert tudtukra adta, hogy ők más 
elbírálás alá esnek, mint az ipari munkások. A pártvezetőség túl- 
zott gyámkodása és szoros ellenőrzése a földmunkások bizalmat- 
lanságát váltotta ki. Minthogy nem szervezkedhettek szakmailag 
a párton belül, a párt segítségével, szervezkedni kezdtek a párt el- 
lenére, a párton kívül. Hangsúlyozni kell, hogy a földmunkások 
ekkor még nem a munkásosztállyal kerültek szembe, csak a párt- 
vezetőséggel. A munkásosztállyal való közös harcot nemcsak vál- 
lalták, hanem igényelték is. Felismerték és vallották az ipari mun- 
kássággal való szövetség szükségességét: , Mi csak azt akarjuk, 
hogy a földművelő osztály legyen mindenkor az iparosok mellett 
(ipari munkások mellett — Sz. K.], de soha alatta, soha fölötte . . . 
s ha harcra kerül a dolog, együtt működve legyőzzük az ellensé- 
get." A pártvezetőség ellenére is meg akarták nyerni ügyüknek 
az ipari munkásságot, ezért hangsúlyozták: , Ez a szervezet azon- 
ban nem ellensége az iparosok [ipari munkások — Sz. K.] szerve- 
zetének, hanem ellenkezőleg, testvér szerve... De engedjék meg 
nekik, ami természetes, hogy egymásközt társulva, maguk körében 
alkossanak szakszervezeteket, szakegyleteket, jobb kereset elérhe- 
tése végett... A földművesek, ismételjük, testvéreikül ismerik el 
a már szervezkedettebb és előrehaladottabb ipari munkásokat . . ."§7 

A februári ceglédi földmunkás kongresszus már meg is fogal- 
mazta ezt az önállósodási törekvést, így indokolva: , Az óbecsei ér- 
tekezlet azért mondta ki az emancipációt", mert ,, 11 millió földmű- 
velő nem veti magát alá néhány gsefítmajszter gyámkodásának. Ha 
eddig, 25 évig nem igyekeztek terjeszteni a szocialisztikus eszmét 
a földművesek között, most már ne avatkozzanak bele, majd ter- 
jesztik a világmegváltó eszméket maguk a földművelők.""8 

A szakszervezet ügye tehát pártszakadás forrása lett, s a Vár- 


4 A magyarországi földmívelő munkások és kisgazdák 1897. évi február 
14., 15., 16-án Czegléden tartott első szakkongresszusának jegyzőkönyve. 

4 MMTVD. I. köt. 366. old. 

8 Jo. 407. old. 
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konyi vezetésével szervezkedő földmunkások 1897-ben új pártot 
hoztak létre, a Független Szocialista Pártot. Már a februári ceglédi 
kongresszus kimondta, hogy , a földmunkások csak független szo- 
ciális párthoz kívánnak csatlakozni",9 mert a budapesti pártve- 
zetöség a földművelőket félre akarja vezetni azért, hogy ,a kor- 
mány tetszése szerint gátolhassák a földművelők szakma szerinti 
önálló s független szervezését". Hangsúlyozták, hogy a párt ve- 
zetői eddigi tevékenységükkel bebizonyították, hogy , az egyenlő- 
séget és testvériséget ők is csak abban találják, hogy a földmívelő 
munkásság mind egyenlően tartozik velük egyetérteni, de ők azok- 
kal nem... ők nem akarják, hogy nekünk is legyen akaratunk, 
mert ha ezt tenni merészeljük, akkor mindjárt mint ellenséget fog- 
juk velünk szemben látni őket."51 

A földmunkások önállósodni akartak, de az MSZDP-n belül, az 
ipari munkásság segítségével. E törekvésük 1896-ban még nem 
irányult sem a munkásosztály, sem a pártvezetőség ellen; az ön- 
állósodás kritériuma számukra azonos volt a szakszervezet létre- 
hozásával; megnyugtatta és kielégítette volna őket, ha a pártveze- 
töség elismeri jogaikat a szakszervezeti szervezkedésre. 1897 elején 
— miután a pártvezetőség szembeszegült a szakszervezet megala- 
kításával, a földmunkások önállósodási törekvése már magában 
foglalta az MSZDP-vel szembeni önállósodást is. Igaz, a földmun- 
kás szakszervezet létrehozásának tervében is volt valami a kontra- 
szervezet csírájából. A földmunkás szakszervezet eszméjét nemcsak 
az ipari munkásság szakegyleti mozgalmának példája inspirálta, 
hanem a földmunkások bizalmatlansága is a pártvezetőség politi- 
kájával szemben, amellyel elégedetlenek voltak, megalkuvónak, 
nem elég harcosnak tartották. Tudta ezt a pártvezetőség is, azért 
ellenezte a földmunkás szakszervezetet, mert attól félt, hogy a 
szakszervezet segítségével a földmunkások ellenzéki szerepe a pár- 
ton belül meghatványozódik. A földmunkások nem is titkolták, 
hogy a szakszervezettel saját ügyük harcos vezetőjét akarják lét- 
rehozni. 1896-ban azonban mindezt még a párttal, a párton belül 
velték elérhetőnek. Miután e tervük a pártvezetőség ellenállásán 
megbukott, 1897-ben már úgy látták, hogy szakmai önállóságuk 
érdekében szükségük van politikai önállóságra is, és egy, az 
MSZDP-tőól független kontra-szervezetre, nemcsak szakszervezetre, 
hanem pártra is, amely az MSZDP-vel szemben biztosítja és elő- 
segíti szervezkedésüket, önállóságukat. A pártszakadásnak, az ön- 
á.ó párt létrehozásának ez volt az egyik forrása. Feltételezhető, 
hogy a pártszakadásban és a Független Szocialista Párt létrehozá- 


9 Földmívelő, 1897. április 9. A magyarországi független szocialisták I. 
kongresszusa. 

6 Uo. 1897. január 22. Országos földmívelő kongresszus. 

4 Uo. 1897. szeptember 5. Az elhagyatottak. 


sában szerepet játszottak taktikai megfontolások is; a sajátos kény- 
szerhelyzet, amely szükségszerűen vezetett el e párt megalakításá- 
hoz. A mozgalom arra nem számíthatott, hogy a szakszervezeti cso- 
portok létrehozását a kormány hivatalosan engedélyezi, tehát nem 
épülhetett a szakszervezeti csoportok hálózatára, mint központi 
bázisra. A párt fennállásához azonban nem volt szükség olyan en- 
gedélyre, mint az egyletek és a szakszervezeti csoportok működé- 
séhez. Így a párt tulajdonképpen mint bázis vált szükségessé a 
szakszervezeti csoportok fenntartásához, illetve létrehozásához. Vé- 
gül szerepet játszott a párt megalapításában Várkonyi István kon- 
cepciója, aki a párt felépítését — s ennek megfelelően a szakszer- 
vezet organizációját is — régebbi felfogásához híven, a svájci ál- 
lamszervezet analógiájára képzelte el.52 S most, miután kizárták a 
pártból, s mögötte egy erős tömegmozgalom bontogatta szárnyait 
— régi elképzeléseit akarta realizálni. 

A párt megalakítása az események következtében elkerülhetet- 
len volt, mégis, következményeit tekintve, hátrányosan hatott a 
földmunkásság szakszervezeti mozgalmára. A párt létrehozásával 
nem mondtak le a szakszervezet szervezéséről, de ez a szakadás kö- 
vetkeztében nehezebbé vált; a figyelmet és az erőt megosztotta, 
egyszerre két feladat végrehajtására kényszerítette a földmunká- 
sokat. A párt létrehozásával a föld- és mezőgazdasági munkások 
most már nemcsak a pártvezetőséggel, hanem a szervezett ipari 
munkásokkal is szembekerültek, pedig nélkülük a földmunkás 
szakszervezetet lehetetlen volt létrehozni. Viszont a földmunká- 
sokat e lépésre sarkallta az a reális veszély, hogy ha megmaradnak 
az MSZDP szervezeti kereteiben, a pártvezetőség előbb-utóbb meg- 
torpedózza tervüket: a szakszervezet létrehozását.53? Ez a sajátos 
ellentmondás lett végső soron első kísérletük kudarcának forrása. 
Az ipari munkássággal szemben is harcolni politikai önállóságu- 
kért, emberi méltóságukért, politikai jogaikért, jobb gazdasági fel- 


52 A tervvel kapcsolatos elképzeléseket részletesen ismerteti Farkas Jó- 
zsef, a Párttörténeti Közlemények 1965. évi 4. számában megjelent, Várko- 
nyi Istvánról írt tanulmányáoan. 

53 Miután az MSZDP által összehívott 1897 januári földmunkás-kongresz- 
szus kijelentette, hogy , Várkonyi Istvánt aljas rágalmazónak tekinti és fel- 
szólítja Magyarország összes földmunkásait, hogy vele minden összekötte- 
tést megszakítsanak" (A budapesti fő- és székvárosi állami rendőrség 1897. 
évi működése. 340. old.) — világossá vált, hogy az egység csak Várkonyinak 
a földmunkásmozgalomból való kizárásával jöhet létre. Ez pedíg egyenlő az 
önálló földmunkásmozgalom tervéről — a szakszervezeti mozgalomról — 
történő lemondással, így tehát az egységet létrehozni nem lehetett. Mivel a 
kongresszus határozata a szervezés kérdésében úgy foglalt állást, hogy célja 
, a szervezkedést helves irányba vezetni" —, ezzel azt is kimondta, hogy a 
Várkonyi-mozgalom szervezeti törekvését, a szakszervezetet helytelennek 
tartja. (Uo. 346. old.) Így joggal vonta le azt a következtetést a februári ceg- 
lédi kongresszus, hogy ezzel , a budapesti szocialista párt a földmívesek el- 
len foglalt állást és érdekeiket nem is képviseli". (Uo. 376. old.) 
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tételek kiharcolásáért — a föld- és mezőgazdasági munkások eleve 
kudarcra ítélt kísérlete volt. Amikor az ipari munkásságtól is füg- 
getleníteni akarták magukat, e törekvésük s ennek egyik fő eszkö- 
ze: a szakszervezet kivívása zátonyra futott, s így elbukott. Igaz, a 
kudarcért a felelősség az MSZDP vezetőségét terheli, mert a föld- 
és mezőgazdasági munkások első, dinamikus és sokat ígérő kezde- 
ményezését politikai és taktikai okokból elgáncsolta. Erről később 
még szólni fogunk. 

Az uralkodó osztályok a kettészakadt földmunkásmozgalomnak 
a radikális irányzatával, a Várkonyi vezette mozgalommal végez- 
tek először. Az 1898 tavaszi nagy nekilendülés, a zendülésekbe át- 
csapó sztrájkmozgalmak a kormányterror miatt elbuktak. A kivé- 
teles állapot elsősorban a Várkonyi-mozgalom ellen irányult, és 
1998 júniusára a mozgalmat szétverték. Nem Így az MSZDP ve- 
zette földmunkásmozgalmat. Ez sem volt kívánatos a hatóságok 
szemében, a hatósági terror azonban ezeket a szervezeteket csak 
részben érintette. 1898-ban , az a frakció, amelyik a Szociáldemok- 
rata Párt keretei között maradt, egyelőre még teljesen akcióképes 
maradt" — ismeri el Takács József, az MSZDP földmunkásmozgal- 
mának egyik vezetője.S§( Ez a mozgalom lassabban esett szét, s bu- 
kását nemcsak a hatósági üldözés, hanem az MSZDP vezetőinek po- 
litikája is elősegítette. Az MSZDP fokról fokra vonult vissza a 
faluból, feladva rendkívül erős pozícióit, s magára hagyta a föld- 
és mezőgazdasági munkásokat, megvonva tőlük az ipari munkás- 
ság támogatását. Az MSZDP vezette mozgalom csak 1900-ra esett 
vissza teljesen. Az 1899. április 3-án és 4-én ülésező földmunkás 
kongresszuson még mindig 133 küldött vett részt 93 községből. A 
kongresszus azonban már egy szóval sem tett említést a földmun- 
kás szakszervezet létrehozásáról. Csupán az 1898. évi II. tc. ellen 
tiltakozott, követelte a törvény hatályon kívül helyezését, s leg- 
alább annyi jogot és szabadságot a földmunkásoknak, amennyivel 
az ipari munkások rendelkeznek. Harc helyett az államtól kért in- 
tézkedéseket: az öregek és rokkantak állami segélyezését, munkás- 
védő törvényeket, és követelte az általános, titkos választójog tör- 
vénybe iktatását. A mozgalom harcosabb irányzatától való elha- 
tárolódásnak és a kormányzat felé tett gesztusnak kell minősíteni 
azt a kongresszuson elhangzott kijelentést, amely a határozati ja- 
vaslatba is bekerült: , Sanyarú és napról napra nyomorúságosabb 
helyzetünk csak törvényhozás útján javítható."55 Ez az irányzat 
nemcsak a radikális harci módszerekről mondott le, és közvetve 
lojalitását fejezte ki a törvényhozás iránt, hanem egyben feladta a 


34 Takács József id. mű, 66. old. 
$ PI Archívum. MSZDP kongresszusok. 1899. A mezei munkások és kis- 
tazdák 1899. április 3—4-én tartott kongresszusa. 
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földmunkás szakszervezet létrehozásának gondolatát is: a kong- 
resszuson erről szó sem volt. 


Ezt a döntést az tette lehetővé, hogy a földmunkás szakszerve- 
zet ügye iránt közömbös volt az ipari munkásság is, aminek okaira 
még visszatérünk. 

1899. május 21-én és 22-én tartották a magyarországi szakegyle- 
tek első országos kongresszusát. A kongresszus , elhatározta orszá- 
gos ipari csoportok és szövetségek létesítését". S bár a szervezett 
földmunkások létszámát itt még 35 000 főre becsülték, mélyen hall- 
gattak arról, hogy a földmunkások szakmai szervezetét is létre kel- 
lene hozni, a megalakított szaktanács égisze alatt." A szervezett 
ipari munkásságnak ez a közömbössége a földmunkás szakszervezet 
ügye iránt szintén hozzájárult ahhoz, hogy a földmunkás szakszer- 
vezet megalakításának első kísérlete kudarcba fulladjon. Ezzel tisz- 
tában voltak a földmunkások is. Keserű kifakadásaiknak ez a csa- 
lódás adta meg az alaphangot, amely az elhagyatottság, a cserben- 
hagyás érzéséből táplálkozott. Elgondolásaik és vágyaik bukása így 
a két osztály közötti konfliktus kiéleződésének forrása lett. A föld- 
és mezőgazdasági munkásság a szervezett ipari munkásság és az 
MSZDP segítségével kezdte meg szakmai szervezkedését; tragé- 
diája, hogy befejezni már ellenükre volt kénytelen. 


Felmerül azonban a kérdés, hogy reális volt-e a föld- és mező- 
gazdasági munkásoknak az a szándéka, hogy a szervezett ipari 
munkások és az MSZDP vezetőségének támogatásával hozzák létre 
szakszervezetüket? Vajon a magyar uralkodó osztályok hajlandók 
lettek volna hozzájárulni a szakszervezet megalakításához? Több 
mint valószínű, hogy nem. Ebből azonban még nem következik az, 
hogy az MSZDP vezetőségének eljárása helyes volt. A társadalmi 
küzdelmekben a követelések politikai jogosultságát nem az dönti 
el, hogy az adott célkitűzést azonnal meg lehet-e valósítani. Az 
MSZDP ekkor — programja szerint — a szocialista rendszerért 
harcolt, pedig annak sem volt meg a közvetlen realitása. Az elvi 
állásfoglalást és a cél realizálása érdekében tett lépéseket mégsem 
tarthatjuk helytelennek, hibásnak. A földmunkás szakszervezet 
létrehozásának igénye és követelése jogos volt, társadalmi szüksé- 
gessége és aktualitása a mozgalom szempontjából vitathatatlan. A 
magyar munkásmozgalom — benne a föld- és mezőgazdasági mun- 
kásság mozgalma — fordulóponthoz érkezett, amikor ezt a követe- 
lést meg kellett fogalmaznia; a szakszervezet létrehozásának fel- 
tételei a saját soraiban is megértek. A szakszervezet megalakításá- 
nak igénve összhangban volt a mozgalom adott fejlettségi fokával, 
s jelezte, hogy a mezőgazdasági munkásság a szervezettség maga- 
sabb fokára kíván lépni, mert már elégtelennek tartja a szervezett- 


5 MMTVD. II. köt. 614., 613. old. 
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ségnek azt a fokát, amelyre az egymástól izolált egyletek alakítása 
és tevékenysége volt a jellemző.57 

A föld- és mezőgazdasági munkásság egyletalapító tevékenysé- 
gét a hatóságok a mozgalom kibontakozásakor minden eszközzel 
akadályozták. Sok községből mégis háromszor-négyszer is felter- 
jesztették az alapszabályokat, amelyeket rendszerint elutasítottak. 

1897-ben a kormány 37 földművelő munkásegylet alapszabályát 
utasította vissza.58$ Ebben az időben az MSZDP eszmei befolyásá- 
nak, szervezeti erejének és tömegbefolyásának nem fokmérője a 
szervezettség és az egyletek száma, mert a párt a szervezeti ki- 
épülés kezdeti stádiumában volt. A falusi szocialista mozgalom 
gyors térhódításával az egyletalakító tevékenység nem tudott lé- 
pést tartani. Mindenekelőtt azért nem, mert a hatóságok az egyle- 
tek alakítását akadályozták. Az MSZDP-nek és az MSZDP-ből ki- 
szakadt Várkonyi-mozgalomnak többszáz olyan helységgel volt 
összeköttetése, ahol az egyletalapítás feltételei megvoltak. A moz- 
galom igen gyors fellendülése bátorítást és erős társadalmi bázist 
adott az egyletalakító tevékenységnek. Ezért kezdetben egyes he- 
lveken a hatóságok engedélyezték az egyletek megalakítását. A 
fóldmunkások lapjának megjelenése újabb lökést adott a mozga- 
lomnak. 1897-re a mezőgazdasági munkások szervezettsége elérte 
azt a fokot, hogy az országos szakszervezet létrehozása lehetővé 
vált. 

Az uralkodó osztályok azonban ezt egyértelműen ellenezték. Hi- 


— a — rt tte 


5 Magyarországon az egyesülési és gyülekezési jog nem volt törvényben 
szabályozva és biztosítva. A kormány és a belügyminiszter belátásától füg- 
gott — az utóbbi döntötte el —, hogy milyen egyesület alapszabályait hagyja 
jóvá, és melyik szakszervezeti csoportot vagy munkásegyletet oszlatja fel. 

Az egvesülési és gyülekezési jog gyakorlását egy 1875-ös rendelet szabá- 
lvozta, amelynek értelmében , politikai és munkásegyleteknél fiókegyletek 
alapítása meg nem engedhető". Munkásegyletnek csak azokat az egyesüle- 
teket tekintették, amelyek az ipartörvény rendelkezései értelmében alakul- 
tak. Mivel a földmunkásokra az ipartörvény nem vonatkozott, e törvény 
alapján ők egyletet nem is alakíthattak. Az 1875-ös rendelet azonban elvben 
lehetővé tette különböző jellegű egyletek alakítását, de előírta, hogy az ala- 
kitandó egylet jellegében csak egynemű lehet: külön kell alakítani politikai, 
humanisztikus, közművelődési, gazdászati stb. egyleteket. Egy egylet tehát 
tobb irányú tevékenységet nem folytathatott. Az egylet alakításához negy- 
ven magyar állampolgárságú egyén összefogása volt szükséges, és nyilvános 
gyűlésen vagy értekezleten kellett megalakítani az egyletet. A gyűlés meg- 
tartásához ugyancsak engedélyt kellett szerezni. Az alakuló ülés hagyta jóvá 
az alapszabályt, amelyet a belügyminiszternek kellett szentesítenie. Minden- 
nemű egvlet megalakulásának fő feltétele volt, hogy az alapszabály-terveze- 
tet a belügyminiszter jóváhagyja; ha a beadástól számított negyven napon 
belul nem érkezett meg a jóváhagyás, ideiglenesen megkezdhette működé- 
sét, véglegesen megalakultnak azonban csak akkor volt tekinthető, ha alap- 
szabálvát a belügyminiszter jóváhagyta. A törvényes felügyelet joga első- 
sorban a törvényhatóságot illette, ezért az alapszabály egy példányát oda is 
te kellett nyújtani. 

§ Népszava Naptár az 1898.-ik évre. Népszava 1897. 


87 


vatalosan ebben az időben még az ipari munkásszervezeteknek 
sem volt megengedve, hogy vidéken helyi csoportokat alakítsanak. 
Volt ugyan néhány országos szakegyesület, de ezek nem alakíthat- 
tak vidéki csoportokat, az alapszabályok tiltották az ilyen tevé- 
kenységet. Igaz viszont, hogy a Szakszervezeti Tanács ekkor már 
megalakult, az ipari szakegyletek gyakran tartottak szakmai érte- 
kezleteket (kongresszusokat), amelyeken megbeszélték az adott 
szakma és a hozzá kapcsolódó egyletek közös feladatait. Az orszá- 
gos szervezet formailag hiányzott ugyan, de a szakegyletek időn- 
ként megtartott közös értekezlete ezt részben pótolta. Tehát de 
facto megvolt az országos összeköttetés és szervezet. Sőt az 1899. 
május 21—22-én tartott első országos szakszervezeti kongresszus 
az ipari munkásszervezetekkel kapcsolatban kimondta, hogy , szük- 
ségesnek tartja a szakegyletek működésének az egész országra való 
kiterjesztését s feladatává teszi a szakegyesületeknek, hogy e cél 
elérésére törekedjenek".59 

A földmunkások is ilyen megoldásra törekedtek. Nem belügy- 
miniszterileg jóváhagyott alapszabállyal működő országos szerve- 
zetet akartak, hiszen ezt úgy sem engedélyezték volna, hanem a 
különböző jellegű és célzatú föld- és mezőgazdasági munkásegy- 
leteket és köröket akarták átszervezni egységes, szakjellegű egyle- 
tekké. Ezek irányítását és összefogását a központi földműves tit- 
kárság (bizottság) látná el a központi földmunkás lap segítségével. 
Tehát csak azt követelték, ami az ipari munkásoknál már gyakor- 
lattá vált. A szervezet célkitűzései és követelései is azonosak voltak 
az ipari munkásszervezetek általános követeléseivel. 

A mezőgazdasági munkások követelései mindenekelőtt gazda- 
sági jellegűek: gazdasági és szociális helyzetük javítását, munka- 
viszonyuk rendezését szorgalmazták. Az erősen feudális jellegű 
bér- és munkaviszonyok helyett kapitalista bérviszonyokat és sza- 
bad munkavállalást követeltek. Követelték a munkaidő rendezését 
és rövidítését: állapítsák meg a munka kezdetét és végét, ne kell- 
jen látástól vakulásig dolgozni. A munkaidő 12 órában maximál- 
tassék. Aratáskor a munkaidő reggel 5 órától este 7 óráig tartson, 
két órás ebéd, egy órás reggeli és egy órás uzsonnaidő biztosításá- 
val. Tavasszal és ősszel reggelire egy óra, ebédre két óra pihenőt 
adjanak. Biztosítsák a vasárnapi munkaszünetet. A túlmunkát 
óránként fizessék 50 százalékos pótlékkal. A nők azonos munkáért 
azonos bért kapjanak. 

A természetbeni bérezés helyett — az aratási munkát kivéve — 
készpénzfizetést követeltek. A napszámbér a téli hónapokra egy 
forint, tavasszal— ősszel 1,50 forint, nyáron 3,50 forint legyen. Az 


59 A magyarországi szakegyletek és szakszervezetek 1899. évi május hó 
21. és 22-ik napján tartott első országos kongresszusának jegyzőkönyve. Nép- 
szava é. n. 16. old. 
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rátaljás" (átalány—akkord) munkát töröljék el, , mert a szakmány- 
hoz hasonló munka mindig azzal csábítja a kevésbé gondolkodó 
munkást, hogy azáltal tesz magának jót, ha éjjel-nappalt eggyé 
tesz", nem kímélve munkaerejét. Aratásnál a részesaratás helyett 
— mivel a részesaratással a vállalkozás kockázatait is átveszi a 
munkás — meghatározott gabonajárandóságot követeltek: egy hold 
learatása után 30 kg búzát, marokszedőnek 20 kg-t. Túlmunkáért 
5. illetve 3 kg búzát. Hogy egész évben biztosítva legyen a kenyere, 
23 napig alkalmazzák aratási díjjal (aratás, behordás, cséplés ide- 
jére). hogy a megélhetéshez szükséges 750 kg búzát megkeresse. 
Marokverők aratási munkája 12 napig legyen biztosítva, hogy 240 
kg búzát keressenek. 

Töröljék el a robotot, mert , ennél gyűlöletesebb földművelő 
munkás előtt alig van". Ha minden mezőgazdasági munkát nap- 
számra végzünk, a robot meg fog szűnni. A munkahelyeken , em- 
berhez illő és lakásnak készült, megfelelő, tisztességes, tiszta, ülő- 
heliyel és asztallal, meg legalább is szalma nyoszolyával ellátott 
szállást" biztosítsanak, , külön a férfiak, külön a nők részére, 
amely elég tágas". 

Nagy súlyt helyeztek a mezőgazdasági munkásvédtörvényekre. 
Követelték, hogy a 14 éven aluli gyermekeket tiltsák el a munká- 
tól, biztosítsanak öregségi, betegségi, rokkantsági nyugdíjat. A 
mezőgazdaságban is vezessék be a földművelésügyi felügyeletet. 
Töröljék el a cselédtörvényt. Nagyobb szabású földmunkáknál ve- 
zessék be a munkaközvetítést. 

A politikai szabadságjogok közül első sorban az általános, tit- 
kos választójogot követelték, továbbá az egyesülési és gyülekezési 
szabadság biztosítását, a toloncolás és a kiutasítás eltörlését.?9 

Követeléseik tehát többségükben antikapitalista jellegűek voltak, 
de a mezőgazdasági munkaviszonyokban meglevő feudális marad- 
ványok következtében még antifeudális jellegű követeléseket is 
feivetettek. 

A földmunkások követelései híven tükrözték türelmetlenségü- 
ket, harcosságukat és aktivitásukat. A szakszervezetért vívott har- 
cuk végső soron politikai emancipációjuk elismertetéséért folyt. A 
kérdés az volt, lesz-e Magyarországon polgári értelemben vett sza- 
bad mezőgazdasági bérmunkás, vagy a mezőgazdasági munkásság 
hozzáridomul a mezőgazdasági kapitalizmus ellentmondásos fejlő- 
déséhez: formailag bérmunkás lesz ugyan, de végső soron meg- 
marad sorsával és munkaerejével szabadon nem rendelkező, jogai- 


€ Vö. Földmívelő, 1896. október 2.;: Az 1897. évi január 31-i, február 1-i 
és 2-i Budapesten tartott első magyarországi földműves-munkás kongresz- 
szus jegyzőkönyve. Népszava, 1897.; Csizmadia Sándor: A földmívelő mun- 
kasság helyzete és feladatai. Orosháza, 1896.: A magyarországi földművelő 
munkások . . . Czegléden tartott első szakkongresszusának jegyzőkönyve. 
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tól továbbra is megfosztott, a nagybirtoknak kiszolgáltatott, félig 
jobbágyi, félig bérmunkás mivoltában. Önállósodásra való törek- 
vésük nemcsak a nagybirtokos osztály — mint gazdasági elnyomó 
és kizsákmányoló — ellen irányult, hanem politikailag az állam 
ellen is, mert az állammal szemben is szükségesnek tartották az 
önállósodást. Olyan jogokat követeltek, amelyek egyenjogúsítják 
a földmunkásokat: a szakegyleteknek , legyen kötelessége a mun- 
ka közvetítése . . . követeljék a munkára való jog kimondását. Ad- 
jon a kormány földeket, hol a munkanélkülieket foglalkoztatják . . . 
Követeljék az államtól, hogy mindennemű földmunkálatokat, me- 
lyeket a vállalkozóknak szokott kiadni, házilag kezelje és adja 
egyenesen a földmunkásoknak. 

Követeljék az államtól, hogy adjon a munkásoknak olyan olcsó 
haszonbéres földet, aminek csak az adóját fizesse az államnak.""! 
Gazdasági létfeltételeik javításának követelése csak eszköz volt a 
politikai önállóság és egyenjogúság megszerzéséért folytatott har- 
cukban. Első történelmi kísérletük bukásának következményeként 
Magyarországon a mezőgazdasági munkásság nem vált modern ér- 
telemben vett bérmunkássá és a politikai közéletbe sem tudott be- 
törni. Így hatalmas tömegei nem váltak politikai tényezővé, illetve 
negatív értelemben váltak azzá. Első vereségük társadalmi és po- 
litikai következményei oda vezettek, hogy átmenetileg kiszorultak 
a társadalmi harcok arénájából. 

Ez volt az uralkodó osztályok célja. Magyarországon a föld- és 
mezőgazdasági munkáskérdés mindenekelőtt politikai kérdés volt. 
A magyar uralkodó osztályok terrorja a mezőgazdasági munkás- 
ság mozgalmával szemben két — elsősorban politikai, másodsorban 
gazdasági — forrásból táplálkozott. Nagyon korán felismerték, 
hogy ha az ipari munkásság szocialista mozgalmához csatlakozik a 
mezőgazdasági munkásság többmilliós tömege, ez a mozgalom ere- 
jét óriási mértékben megnöveli, így képessé válik a rendszer meg- 
döntésére. A munkás-szegényparaszt szövetség létrejötte és szer- 
vezeti kiépülése számukra akut veszélyt jelentett, szilárd uralmu- 
kat megingatta volna. Egy erős föld- és mezőgazdasági szakszerve- 
zet létezése a nagybirtok számára közvetlen gazdasági hátrányok- 
kal járt volna; a munkásoknak magasabb bért, emberibb munka- 
viszonyokat, gazdasági helyzetük javulását hozta volna meg, a 
földbirtokosok számára pedig a korlátlan kizsákmányolás, a na- 
gyobb profit csökkenését. Ezért léptek fel — eszközökben nem vá- 
logatva — a mezőgazdasági munkásság mozgalma ellen. Az MSZDP 
vezetősége korán felismerte az uralkodó osztályok reakcióját ki- 
váltó okokat. , Azt tudomásul vette volna az államhatalom, hogy a 
szocialisták az ipari városokban és főképpen a fővárosban kemé- 
nyen dolgoznak, nemcsak politikai jogaik megszerzéséért, hanem 


61 Földmívelő, 1897. október 2. Mit tegyenek a földművelő munkások? 
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- gazdasági viszonyaik megjavításáért, noha a sztrájkjogot még min- 
. d törvénytelennek, tehát üldözendőnek tartották. Tudomásul vet- 

ték volna, hogy megerősödött ipari munkásság áll szemben a mun- 
káltatókkal, a politikai pártokkal és a kormánnyal, tudomásul vet- 
ték volna mindaddig, amíg ennek a munkásmozgalomnak az ereje 
nem érinti a földet, a földbirtokot! A földhöz, a feudalizmushoz ne 
nyúljanak se a sparasztokc, se a spesti mesterlegényekc."62 A párt- 
vezetőség tisztában volt azzal, hogy a nagyszámú mezőgazdasági 
munkásság óriási segítséget nyújtana az ipari munkásság mozgal- 
mához. Teszársz Károly, a szaktanács elnöke az MSZDP 1900-as 
kongresszusán ezt egyértelműen fogalmazta meg: , Szóljunk egy- 
szer őszintén! Mi, ipari munkások kisebbségben vagyunk és rá va- 
gyunk szorulva a földmívelő munkások támogatására..." De 
mindjárt hozzátette, hogy Perczel miniszter megkérdezte tőle: , Mi 
köze magának a földmunkásokhoz, maga vasöntő."63 

Az MSZDP vezetősége az erőszakra a mérsékelt, józan politika 
szükségességének, a törvényesség betartásának hangoztatásával vá- " 
laszolt. A radikalizmustól túlfűtött szabolcsi földmunkásokat a 
Népszava mérsékletre intette. Az intelmet a szabolcsiakhoz intézte, 
de a kormánynak szólt, s benne volt az is, hogy a Szociáldemokrata 
Párt elhatárolja magát a radikális falusi mozgalomtól; s ha a föld- 
munkásság nem változtat radikalizmusán, megvonja tőle a támo- 
gatást.6 

Mivel a gazdasági mozgalom és a gazdasági jellegű szervezet 
megalakítása bérkövetelésekkel és bérharcokkal járt együtt, ame- 
lyek maguk után vonták az uralkodó osztályok támadását, az 
MSZDP feladta a mezőgazdasági munkásság gazdasági alapon tör- 
ténő szervezésének elvét, s a mezőgazdasági munkások szervezését 
a párt égisze alá, politikai alapra helyezte. 

A politikai alapon való szervezés előtérbe helyezésével párhu- 
zamosan a mezőgazdasági munkások mozgalmában a politikai jel- 
szavak és követelések háttérbe szorították a gazdasági jellegű köve- 


élt m-t rt. 


€ PI Archívum. SZDP. ETK. 67. Syllabus a magyar munkásmozgalom 
tórténetéhez... — ,A földművelő munkások szervezeteinek terjedése ma- 
gara vonta a jobbára földbirtokosokból álló osztályparlament határtalan 
evrűlöletét. Az ipari munkások mozgalma — bár azt is minden megengedett 
és meg nem engedett eszközzel üldözték — még aránylag hidegen hagyta a 
carlament urait. De mihelyt a földművelő munkások szervezkedtek jobb 
munkabérek elérésére, a robotmunka eltörlésére, mikor az aratási sztrájk 
rcros rémképe előttük megjelent, ész nélkül a csendőrszurony, a börtön és 
töolnnekocsira bízták a földművelő társadalmi kérdések megoldását" — ol- 
rashatjuk a pártvezetőségnek az 1897. június hó 13-tól 1899. március 15-ig ki- 
fejtett működéséről szóló jelentésében. (Jelentés a budapesti fő- és székvárosi 
allami rendőrség 1899. évi működéséről. Budapest, 1900. 349. old.) 

G Jelentés a budapesti fő- és székvárosi állami rendőrség 1900. évi műkö- 
déséről. Budapest, 1901. 371. old. 

4 Népszava, 1898. február 12. Statárium Szabolcsban. 
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teléseket. A mozgalom kézbevételével és közvetlen irányításával 
a pártvezetőség célja az volt, hogy megnyugtassa az uralkodó osz- 
tályokat: a mozgalom nem fog vihart kavarni, hanem a pártve- 
zetőség taktikai érdekeit fogja szolgálni. Az 1900-as mezei mun- 
kás kongresszus már kimondotta, hogy a mezei munkásság , min- 
den erejével és tehetségével részt vesz az általános, titkos válasz- 
tási jogért folyó küzdelemben".€5 

Az MSZDP vezetősége a hatósági üldözéssel szemben nem tudta 
volna kiharcolni a szakszervezet elismertetését. Mégis ki kellett 
volna állnia a mezei munkások mellett, támogatnia kellett volna 
szakegyleti tevékenységüket, védeni a mozgalmat a kormány erő- 
szakszerveivel szemben. A kiszolgáltatás és cserbenhagyás helyett 
mind politikailag, mind morálisan kedvezőbb lett volna, ha vál- 
lalják azt a kudarcot, amely a harc folyamán következik be, de 
megmenti a párt becsületét, kézzel foghatóan bizonyítja forradal- 
mi jellegét, s biztosítja a mezei munkások szimpátiáját a szocialista 
eszme és az MSZDP vezetősége iránt. Lehet — sőt több mint való- 
színű —, hogy ezt a csatát a városi munkások mozgalma is meg- 
sínylette volna, de cserébe az ipari munkásság megnyerte volna a 
föld- és mezőgazdasági munkásság rokonszenvét, és harcos szocia- 
lista pártot kapott volna kárpótlásul. A küzdelem, amely az MSZDP 
és a magyar uralkodó osztályok között 1896 után kiéleződött — 
amelynek középpontjában a falusi szervezkedés, a munkás-paraszt 
szövetség kérdése állt — végső soron akörül folyt, hogy milyen lesz 
a magyar szocialista mozgalom. Osztályharcos szocialista mozga- 
lom lesz-e, amely a mezei munkássággal megerősödve a magyar 
politikai élet legjelentősebb pártja lesz, vagy mérsékelt szocialista 
mozgalommá satnyul, amely a falusi szegénység támogatását, ere- 
jét nélkülözve, félkarú óriássá válik. Forradalmároknak nem lehet 
csak , az erők nyilvánvaló aránytalanságára" hivatkozva kishitűen 
visszavonulni, hiszen ,,. . . nincs egyetlen egy valamennyire is je- 
lentős történelmi fordulat, amelyben az erők mindig arányban 
állnak a feladatokkal. Az erők a harc közben, a forradalom fejlő- 
désével növekednek."fő Bizonyos történelmi helyzetben a küzdelem 
harc nélküli feladása , lemondás a forradalmi küzdelemről, jobban 
demoralizálhatja a tömegeket, mint a harcban elszenvedett vere- 
ség".§7 Az MSZDP túlságosan függővé tette politikai irányvonalát, 
főleg taktikáját az uralkodó osztályok szándékától és politikájától. 
A földmunkásmozgalom magára hagyása teljessé tette azt a for- 
dulatot, amely 1896-ban a mérsékelt irányzat felülkerekedésével 


65 PI Archívum. MSZDP kongresszusok. Határozati javaslat a magyaror- 
szági kisgazdák és mezei munkások 1900. április hó 17. és 18-án tartandó 
kongresszusára. 

06 V. I. Lenin Művei. 27. köt. Szikra 1952. 419. old. 

67 Andics Erzsébet: Lenin történeti látásmódjáról. Párttörténeti Közlemé- 
nyek, 1967. 4. sz. 31. old. 
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kezdődött. 1899-ben a hazai szociáldemokrata és szakszervezeti 
mozgalom , már annak a szociáldemokrata szervezkedésnek a ré- 
sze, amely ugyan nem adta fel szocialista célkitűzéseit, de a for- 
radalmi módszereket elutasította? .€8 

Joggal vetődik fel a kérdés: miért nem kényszerítette a szerve- 
zett ipari munkásság a párt vezetőségét következetesebb harcra; 
miért nem állt ki a mezei munkások ügye mellett? Mindenekelőtt 
azért, mert maga is hasonló célok megvalósításával, országos szer- 
vezeteinek létrehozásával volt elfoglalva. Saját szervezeti prob- 
:émái kötötték le, befelé fordult, még nem értette meg, hogy a me- 
zögazdasági munkások törekvéseinek kudarca az ipari munkásság 
jövője szempontjából is sorsdöntő lehet. 

A szervezett ipari munkások szerepe és érdeme a szocialista 
eszrmnék falusi elterjesztésében vitathatatlan. 

A szakszervezet létrehozásáért folytatott küzdelemben azonban 
a szervezett ipari munkások már nem adtak olyan intenzív és köz- 
vetien segítséget a földmunkásoknak, mint a szocialista eszmék 
terjesztésében. Egy részüknek a Bánffy-terror tobzódása, saját egy- 
lete:k és szervezeteik védelme vonta el figyelmét; más részük, bár 
szervezetileg a mozgalomhoz csatlakozott, mégis közömbösen visel- 
kedett, , teljes közönyösségben alussza boldog álmát . . . a munkás- 
mőzzaloramai alig jönnek érintkezésbe", még a tagdíjat sem fize- 
tik. 

A földmunkás szakszervezet körüli csatákban az ipari munkások 
közömbösségének azonban mélyebb okai is vannak, amelyek össze- 
függnek a magyarországi munkásság eredetének, fejlődésének, 
politikai fejlettségének és rétegződésének sajátosságaival. Az 
1890-es években lezajlott az ipari forradalom döntő szakasza, de 
a gyári proletariátus létszáma nem emelkedett jelentősen. A nagy- 
ipari munkásság két fő rétegből állott, a számszerűleg nagyobb 
(föleg vas- és gépipari) szakmunkásokból és az erősen fluktuáló, 
kétlaki (élelmezési és építőipari) idénymunkás napszámos rétegből. 
M:vel a magyar gyáriparban kevesen tudtak elhelyezkedni, s a 
tanulatlan ipari munkások nagy részét a napszámosok és idény- 
munkások tették ki, az agrárproletároknak csak kis része válhatott 
álandó gyári munkássá. , Amellett ez a gyáriparban lassan és nehe- 
zen meggyökerező, nehezen szerveződő réteg nem lehetett a mun- 
kás tömermozgalmak számottevő bázisa.""79 

A munkásosztály összetételének és fejlődésének megfelelően, a 
szervezett munkásság bázisát mindenekelőtt a szakmunkásréteg 
aixotta (egy része külföldről származó szakmunkás), valamint a 


tt Erényi Tibor: A magyarországi szakszervezeti mozgalom kezdetei — 
1667—1904. Táncsics Könyvkiadó, Budapest, 1962. 205. old. 

6 To. 187. old. 

B Lackó Miklós: Ipari munkásságunk összetételének alakulása — 1867— 
149. Kossuth Könyvkiadó. 1961. 62—63. old. 
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kisipari szakmunkásság politikailag képzettebb elemei. Többségük 
tősgyökeres városi ember volt, a falutól már régen elszakadt, sem 
családi, sem érzelmi nexusok nem kötötték őket a faluhoz, a mező- 
gazdasági munkásokhoz, akiknek helyzetét és törekvéseit nem 
ismerték. Ez a szakmunkásréteg tűrhető anyagi helyzetben volt, 
nem ismerte a mezőgazdasági munkások nehéz gazdasági és tár- 
sadalmi helyzetét, elmaradottságának okait, mindez gátolta abban, 
hogy kialakuljon benne az azonos osztályhelyzet, az egymásra 
utaltság és a szolidaritás tudata. , E túlnyomóan — külföldi vagy 
hazai — ipari munkásság, illetve ipari eredetű szakmunkásság eb- 
ben az időben még nem volt képes mélyen átélni a szegényparaszti 
milliók társadalmi problémáit."71! Még munkásköveteléseik és célki- 
tűzéseik egy részét sem értette meg, ezért nem támogatta azt a 
követelésüket, hogy a mezőgazdasági munkát szakmának tekintsék, 
és az ipari munkásokéhoz hasonlóan biztosítsák szakmai szervez- 
kedésüket. 

A városba került agrárproletárok nagy része csak idénymunkás 
napszámos volt, a munkásosztály soraiban is a legalacsonyabb kate- 
gória; még nem váltak szervezett munkásokká, hatásuk a moz- 
galomban még nem érvényesült, ezért nem tudták a munkás- 
mozgalom figyelmét az agrárproletariátus problémáira irányítani. 
Szervezetlenségük és nehéz életkörülményeik következtében sok- 
szor váltak sztrájktörőkké. Ezért a szervezett munkások a bér- 
lenyomó, sztrájktörő kulturálatlan ellenfelet, a tudatlan tömeget 
látták bennük, a buta parasztot, akit lenéztek, mondván: ,,. . . a 
földmívesek nem lehetnek szakmabeliek, mert tudatlanok".72 Úgy 
vélték, hogy mozgalmuk sikereinek elgáncsolói. , A dolog úgy áll, 
hogy ők is beleneveltettek abba, hogy ők már a parasztokon felül 
állnak . . .""3 —. fakadtak ki keservesen a földmunkások, látva a 
szervezett ipari munkások közömbösségét szervezetük ügye iránt. 

A magyarországi gyáripar kezdettől fogva túlnyomóan Buda- 
pestre és néhány kisebb vidéki gócpontra koncentrálódott, ami 
nehezítette a közvetlen kapcsolat kialakítását a faluval, lassította 
a gyáripar felszívó és átalakító hatását, akadályozta az agrár- 
proletariátus és az ipari munkásság közeledését egymáshoz. Az 
ipari koncentrációnak megfelelően a munkásmozgalomban is a 
budapesti munkásság vitte a fő szerepet. A vidéki ipari gócok szer- 
vezett munkásai közelebb voltak a faluhoz és közvetlenebb nexus- 
ban voltak a mezőgazdasági munkásokkal, de még nem volt olyan 


34 Vo. 65. old. — Ebben az időben nemcsak a mezőgazdasági munkásság, 
hanem az ipari munkásság szakképzetlen napszámos rétegének problémáit 
sem értették meg, akadályozták őket ebben a szakmai sovinizmus béklyói és 
koloncai, az egyetemes osztályszolidariítás hiánya. (PI Archívum. SZDP. ETK. 
53. A szakszervezeti mozgalom.) 

72 Földmívelő, 1896. szeptember 25. Az elhagyatottak. 

73 Uo. 1897. február 5. Gondolkozzunk szabadon, 
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társadalmi és politikai súlyuk, nem volt akkora befolyásuk a párt 
vezetőségére, hogy a fent vázolt folyamatot meg tudták volna vál- 
toztatni. 

A szervezett ipari munkásság és a szervezkedés útján elindult 
mezőgazdasági munkásság konfliktusához más politikai jellegű 
tényezők is hozzájárultak. Az ipari munkásság falura eljutott szo- 
cialista eszméinek hatására magukat szocialistának valló mező- 
gazdasági munkások csak a szocializmus egyes, általános — főleg 
elvont — tételeivel és tanaival ismerkedtek meg. Egy részük eze- 
ket sajátosan, a maga kispolgári demokrata felfogása szerint értel- 
mezte. Más részük — bár szocialistának vallotta magát — szocia- 
lizmusa kispolgári szocialista, utópista, sőt néhol a miszticizmusba 
hajló nézetekkel keveredett. Számukra a szocializmus még nem 
tudományos világnézet volt, nem az osztályharc, a rendszeres és 
tudatos társadalmi küzdelem programja, hanem misztikus elkép- 
zelésekkel, anarchikus nézetekkel tarkított csodaszer, amely kilá- 
tástalan helyzetüket máról holnapra megváltoztatja, amelyben 
szinte vallásos fanatizmussal hittek. Vágyaikat és elképzeléseiket 
társadalmi elesettségük, kulturális elmaradottságuk, nyomoruk 
táplálta. A mezőgazdasági munkásság még nem volt osztály, csak 
tömeg; még csak úton volt az osztállyá válás felé. Egy részük — 
bár a szocializmus hívének vallotta magát — még nem volt szo- 
cralista, csak a rendszer ellenfele, legjobb esetben demokrata: olyan 
demokrata, akit a szocialista eszmék , megfertőztek". Mivel Ma- 
gyarországon nem volt kispolgári—polgári demokrata párt és moz- 
galom, a szegényparasztság nagy tömegei az MSZDP-hez csatla- 
koztak, mert benne látták a rendszer egyetlen és harcos ellenfelét, 
amely szinte elviselhetetlen életkörülményeiket megváltoztathatja. 
Érzelmileg a szocialista eszmével azonosultak, szervezetileg az 
MSZDP-hez csatlakoztak, de a szocialista mozgalomba bevitték a 
maguk kispolgári, demokrata, általános és elvont humánus elveit, 
szélsőségekre hajlamos gondolkodásmódjukat is. A szocialista moz- 
galom segítségével ezektől idővel megszabadulhattak volna, és a 
szocialista eszme tudatos, meggyőződéses, kitartó harcosaivá vál- 
nhattak volna. Főleg ha demokratikus és munkás követeléseiket a 
szocialista mozgalom felkarolja. Mivel azonban sorskérdéseik meg- 
oldasához a szocialista mozgalomtól nem kaptak segítséget, szem- 
bekerültek vele: sőt nemcsak a mozgalommal, hanem a szocialista 
e:vek egy részével is. Ezért jelentős részük szervezetileg is elsza- 
kadt az MSZDP-tőól, hogy önálló pártot alakítson. Ez az MSZDP- 
ben és a szervezett munkásságban kétféle hatást váltott ki: a szer- 
vezett munkások úgy látták, hogy a segítségükkel útjára indított 
falusi mozgalom ellenük fordult, szembekerült a szocialista moz- 
galommal, amelynek emlőin nevelkedett. A pártvezetőség ennek 
megfeleiően ellenfelet látott benne, és felvette a harcot ellene. 
Hamarosan levonta a következtetést, amit az események hatására 
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a szervezett munkásság is elfogadott: a falusi munkások megbíz- 
hatatlanok, állhatatlanok és kiszámíthatatlanok, a munkásosztály 
segítségével visszaélnek, politikailag éretlenek, csak gondot, bajt 
okoznak a szervezett szocialista munkásság mozgalmának. 

Az általánosítás más irányban is károsan hatott. A földmun- 
kások önállósodó mozgalma sok szocialista vonást, még több szocia- 
lista terminológiát és szervezeti formát, harci módszert vett át. Ma- 
gát továbbra is szocialistának nevezte, bár tartalmában forradalmi 
demokratikus mozgalom volt. Ezzel a magát szocialistának nevező 
mozgalommal a szervezett ipari munkásságnak és az MSZDP-nek 
eszmei harcot kellett vívnia. Az eszmei harc mellett azonban töre- 
kednie kellett volna arra, hogy politikai szövetségesének meg- 
nyerje ezt a demokratikus mozgalmat. Nem ez történt. Az MSZDP 
vezetősége nem ismerte fel benne a potenciális szövetségest, ezért 
nemcsak kispolgári szocializmusa, hanem demokratikus törekvései, 
sőt a konfliktus második szakaszában már kifejezetten munkás- 
követelései ellen is fellépett. A pártvezetőségnek ez az általános, 
disztingválás nélküli szembenállása fokozta a bizalmatlanságot az 
ipari munkásság és a szegényparasztság között, gátolta a munkás- 
szegényparaszt szövetség kialakulását. Annál is inkább érvénye- 
sülhetett a pártvezetőség befolyása, mert a szervezett ipari mun- 
kások bizalmatlanságát fokozta az is, hogy az MSZDP-től elszakadt 
mozgalom szocialista pártnak nevezte magát. Amikor küzdött elle- 
ne, a szocialista mozgalom egységéért, az egységes proletár szocia- 
lista pártért is harcolt. 

A falusi mozgalom sajátos útjának és eljárásának okát a párt 
vezetői nem elemezték. Hiányos eszmei felkészültségük miatt nem 
is voltak alkalmasak e feladatra, képtelennek bizonyultak arra, 
hogy politikusan járjanak el: személyeskedésektől mentes eszmei 
harcot folytassanak a Várkonyi-mozgalom kispolgári nézetei ellen, 
s ugyanakkor megkíséreljék Várkonyit és tömegeit politikailag és 
eszmeileg megnyerni a szocialista mozgalomnak. Az objektív fel- 
tételek ehhez kedvezőek voltak, hiszen a Független Szocialista Párt 
tagjainak nagy része szocialistának vallotta magát, megnyerésük 
és szocialista nevelésük feltételei megvoltak. Ha kiállnak a mező- 
gazdasági dolgozók szakszervezete mellett és kilátásba helyezik 
támogatásukat, ez a feladat viszonylag könnyen megoldható lett 
volna. Erre azonban az MSZDP vezetősége taktikai megfontolások 
és az uralkodó osztályoknak tett engedmény miatt nem volt haj- 
landó. Ezért a szervezett munkásság nem adott segítséget a Vár- 
konyi vezetésével szervezkedő mozgalomnak a szakszervezet meg- 
alakításához. De nem követelte a pártvezetőségtől sem, hogy az 
általános szocialista mozgalom keretében vegye kezébe az ügyet, 
és ha kell, a Várkonyi-mozgalommal konkurrálva is kezdeményezze 
a szakszervezet megalakítását. Tudomásul vette a pártvezetőség 
eljárását. Ennek több magyarázata is volt. Mindenekelőtt az, hogy 
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a szervezett munkásság a pártvezetőség eljárásának belső okait, a 
taktikai lépések indítékait nem ismerte, a párt vezetésébe, belső 
ügyeibe kevés beleszólási lehetősége volt. A szervezett munkásság 
nagy része megbízott a párt vezetőségében, mert politikája rész- 
ben összhangban volt saját elképzeléseivel, s a szervezett munkás- 
ság jelentős hányada szerette volna nyugvópontra juttatni az évek 
óta tartó belső pártviszályok és szakadások ügyét. Mivel az újabb 
szakadás a mezőgazdasági munkások mozgalmával kezdődött, az 
ipari munkások egyre bizalmatlanabbul szemlélték ezt a mozgal- 
mat. A pártvezetőség ettől kezdve — igen gyakran — mestersége- 
sen szította bennük a kételyt. Az ellentétnek objektív okai is vol- 
tak, amelyek mindenekelőtt az ipari és a mezőgazdasági munkás- 
ság politikai és kulturális fejlettségének különbözőségében, eltérő 
társadalmi és gazdasági helyzetében és ennek megfelelő politikai 
felfogásában gyökereztek. 

Az ipari munkások mozgalma ebben az időben már tudatos poli- 
tikai mozgalom volt, a politikai jellegű követelések domináltak 
benne, nagyarányú gazdasági mozgalmak alig voltak. A mező- 
gazdasági munkásság politikai fejlettsége és mozgalma egy fázissal 
elmaradt az ipari munkásság mozgalma mögött. A mezőgazdasági 
munkások mozgalmaiban a gazdasági jellegű követelések dominál- 
tak, több volt bennük az ösztönös, spontán elem, törekvéseik radi- 
kálisak voltak, szélsőséges harci formákat alkalmaztak, ami azt 
eredményezte, hogy a politikai mozgalom konfliktusba keveredett 
az uralkodó osztályokkal. A politikai harc , megfontoltabb" for- 
májához ragaszkodó szocialista mozgalom és a szervezett munkás- 
ság számára a küzdelem e formája idegen volt, reakciót váltott ki, 
mert a , földmunkások e gazdasági mozgalmai következtében még 
erősebb lett az üldözés"." A pártvezetőség az utóbbira hivatkozva, 
el tudta hitetni az ipari munkásokkal, hogy az agrármozgalom a 
maga vehemensségével, meggondolatlan radikalizmusával veszé- 
lvezteti a politikai mozgalom sikerét, szertelenségével növeli a 
politikai mozgalom bajait, gondjait. Az a munkásbázis, amelyre 
az MSZDP ekkor támaszkodott, ekkor még elfogadta — bár nem 
kritikátlanul — ezt az érvelést, mert számára is érthetetlen volt 
a mezőgazdasági munkásság radikális, ösztönös gazdasági moz- 
galma, ismeretlen volt előtte e mozgalom társadalmi-politikai ösz- 
szetevője, szívesebben látta a megszokott és eddig alkalmazott 
politikai harcot. 

Így a mezőgazdasági munkások első kísérlete, hogy szakmailag 
szervezkedjenek és szakszervezetüket létrehozzák — meghiúsult. 
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1 Páarttörténeti Közlemények 


KÖZLEMÉNYEK 


KIRSCHNER BÉLA-LENGYEL ISTVÁN: 


AZ ÜZEMI BIZOTTSÁG TEVÉKENYSÉGE 
A GANZ VAGONGYÁRBAN 1945-BEN 


A Ganz és Társa Villamossági, Gép-, Vagon- és Hajógyár Rt. — 
a Weiss Manfréd Művekhez és a Rimamurány—Salgótarjáni Vas- 
műhöz hasonlóan — Magyarország egyik legnagyobb nehézipari 
vállalata volt. E három vállalat más-más pénzcsoporthoz tartozott; 
a Ganz Rt. a Ganz-részvények 70 százalékát birtokló Magyar Álta- 
lános Hitelbankhoz. Az állóanyag értékét, a termelt áru mennyi- 
ségét és a munkáslétszámot tekintve, e három mammutvállalat 
kulcspozíciót foglalt el a gépiparban, sőt az egész magyar nehéz- 
iparban. 

A Ganz Rt. keretében öt gyár működött, ezek közül a legjelen- 
tősebb a Vagon- és Gépgyár volt, tanulmányunkban ezzel foglal- 
kozunk. Az 1944 őszi adatok szerint a Ganz kb. 8000 munkást fog- 
lalkoztatott. Az összes munkásnak több mint a fele, 4750 dolgozott 
a Vagongyárban és a vele egybeépült, de jogilag különálló Elektro- 
mos Számlálógyárban. Ugyancsak a Vagongyárban dolgozott a vál- 
lalat 1950 tisztviselőjéből 760, és a központhoz tartozó 350 tiszt- 
viselő nagy része.! 

A Vagon- és Gépgyár termelési tevékenysége rendkívül sokrétű 
volt. Készültek itt nyitott és fedett vasúti teherkocsik, személy- 
kocsik, valamint speciális rendeltetésű kocsik, pl. hűtő-, posta- és 
kalauzkocsik stb., gyártottak Diesel-motorkocsikat, Kandó rend- 
szerű elektromos mozdonyokat; közúti villamoskocsikat. Mind- 
ezekhez a Vagongyár adta a vagonokat, a motorokat és az egyéb 
gépi berendezéseket, a villamossági gyár az elektromos berende- 
zéseket szállította. Ugyancsak sokrétű volt a termelés a telep másik 
fő gyártási ágában — a gépgyártásban —, amely a közlekedés és 


! SZOT Levéltár (a továbbiakban SZOT Lt.). Vasas Szakszervezet. 1945. 
Vegyes levelezés, 1/d. Tájékoztató a Ganz és Társa Villamossági, Gép-, Va- 
gon- és Hajógyár Rt. üzemviszonyairól. 1945. február 23. 
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az ipar számára gyártott különféle gépeket. Ezek voltak a Vagon- 
és Gépgyár normálgyártmányai. A gyár a háború alatt a normál- 
gyártmányok kapacitásának terhére kisebb mennyiségben roham- 
lövegeket, páncélfészkeket, bombagyújtókat is termelt. 


A Ganz Rt-t, mint általában a monopolhelyzetet élvező vállala- 
tokat, az állammal való összefonódás jellemezte, amely a második 
világháború idején különösen szorossá vált. 

A háború alatt a Ganzban is a legfőbb szempont volt a termelés 
növelése, többek között a fokozódó háborús veszteségek pótlására. 
Különösen így volt a háború vége felé, amikor a gyár a Hadügy- 
minisztérium rendelései alapján megkezdte a katonai célokat szol- 
gáló cikkek gyártását. A termelés növelését igyekeztek mindenkép- 
pen biztosítani, bár a katonai helyzet rosszabbodásával innen is 
egyre több munkást hívtak be katonának és vittek ki a frontra. A 
folyamatos termelés biztosítására különböző módszereket alkalmaz- 
tak, mégis, főként a fokozódó légitámadások miatt, egyre nehezeb- 
bé vált a munka. Á telepek és az irodák egy részét már 1944 nyarán 
a városba, bérelt helyiségekbe telepítették. Az anyag- és alkatrész- 
tároláshoz több raktárt béreltek, elsősorban budafoki pincehelyisé- 
geket. 1944 decemberében a gyáron kívül, főként Buda környéki 
községekben már 22 helyen tároltak anyagot és felszerelést.? Ezek 
az óvintézkedések természetesen legfeljebb csak csökkenthették a 
bombázásokból keletkező károkat. Az 1944. június 27-i bombatá- 
madásnál pl. három ember meghalt, 32 megsebesült, több üzemrész 
teljesen megsemmisült, sok műhely-, raktár- és irodaépület súlyo- 
san vagy kevésbé súlyosan megrongálódott. A jelentések szerint a 
gyár már ekkor 16 700 400 P. közvetlen anyagi kárt szenvedett, 
ami a közvetlen honvédségi rendelések teljesítésében 2—5 havi, a 
közvetett honvédségi rendeléseknél pedig 3—6 havi késedelmet 
okozott.3 Hasonlóan súlyos károkat szenvedett a gyár az 1944. szep- 
tember 17—-18-i bombatámadás következtében. 


A háborús károkon kívül a munkások mind határozottabb há- 
borúellenes magatartása is nehezítette a termelés folytonosságá- 
nak biztosítását. 1944-ben a miniszteri utasítás értelmében a Ganz- 
ban is megalakult a munkaügyi választmány, de az ilyen jellegű 
választmányok természetesen sem itt, sem más üzemekben nem 
válthatták be a hozzájuk fűzött reményeket. Az elégedetlenkedő- 
ket a katonai parancsnok javaslatára behívták és a frontra küld- 
ték. A munkások hangulatáról és az ellenzéki beállítottságú mun- 
kások tevékenységéről egyébként a Ganzban is kiépített besúgó- 
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1 OL. Ganz. Z. 421. 1. cs. 1944. június 20-i igazgatósági jegyzőkönyv; uo. 
MÁH. Z. 425. 24. cs. Stein ig. lev. 81. sz. 

3 Uo. 425. 28. cs. Jelentés a Magy. Kir. Hadiipari Bombakárügyi Bizott- 
ságnak. 
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rendszer tájékoztatta a vállalat vezetőségét és a katonai parancs- 
nokságot.i 

Az 1944. október 15-i nyilas puccs után a gyárban levő nyilas 
párttagokból a Ganzban is létrehozták az ún. , hungarista üzemi 
tanácsot". Ez együttjárt a baloldali érzelmű emberek eddiginél is 
fokozottabb üldözésével, a terror növekedésével. Az ismertebb bal- 
oldali munkások közül sokan kénytelenek voltak elmenekülni a 
gyárból. A munkások elégedetlenségét csak fokozta az a megálla- 
podás, amelyet a Szálasi-kormány kötött a németekkel, s amely 
szerint , a termelés folytatásának biztosítása céljából, a háború to- 
vábbfolytatásának szempontjából fontos termelési ágakat átmeneti- 
leg Magyarországról a Birodalom, illetőleg a Protektorátus terü- 
letére kell áttelepíteni". Jellemző, hogy a rendelkezést a Vagon- 
gyárban a németek voltak kénytelenek végrehajtani. Több helyen 
szabotázsakciók történtek. Miközben a németek és a nyilasok min- 
dent elkövettek, hogy uralmukat meghosszabbítsák, a Ganz-gyár 
leghaladóbb gondolkozású munkásai felkészültek, hogy a felszaba- 
dulás adta lehetőséget kihasználva, azonnal hozzáfoghassanak az 
új élet építéséhez. 


Az üzem helyzete a felszabadulás idején 
Az ideiglenes üb megalakulása 


A Budapest felszabadításáért vívott harcok során a Ganz-telepek 
nagy része súlyos, kisebb része könnyebben helyreállítható károkat 
szenvedett. A legnagyobb rombolás a Villamossági Gyár telepét 
érte, ahol az üzemi épületek, a raktárépületek és az irodák 75 szá- 
zaléka, a berendezések 60 százaléka tönkrement. Jóval kisebb kár 
keletkezett a Hajógyárban és a Budán levő törzsgyárban, ahol az 
épületeknek és a berendezéseknek kb. 10 százaléka pusztult el. A 
Vagon- és Gépgyár Kőbányai úti telepén, a Vagongyár területén a 
bombázások és a harcok következtében az épületekben keletkezett 
kár 30, a berendezésekben 20 százalékos volt. Jóval nagyobb volt 
a rombolás a Gépgyár területén, ahol az épületekben és a beren- 
.dezésekben esett kár egyaránt 55 százalékos volt. A raktárak, iro- 
dák stb. 70 százalékban tönkrementek.7 A Vagongyár üzemi bizott- 
ságának 1945. év végi összesítő jelentése szerint a gyár — a pengő 


4 SZOT Lt. Vasas Szakszervezet. 1945. Vegyes lev. 1/d. Ganz Vagon üb. je- 
lentése. 

5 Uo. Leb Tamás 1945. március 14-i levele az üb-hez. 

6 OL. Ganz. Z. 425. cs. 94. sz. HÜSZ pk. iratok. 1944.; SZOT Lt. Vasas 
Szakszervezet. 1945. Vegyes levelezés. 1/d. Ganz Vagon üb. jelentése. Dátum 
nélkül. 

7 OL. Ganz. Z. 425. 30. cs. Jelentés az Íparügyi miniszternek. 1945. ápri- 
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1944. évi értékét véve alapul — pénzben kifejezve 58 millió 400 
ezer pengő kárt szenvedett.§ 

A Vagon- és Gépgyár telepe 1945. január 10-én szabadult fel, 
de a gyár környékén még napokig folytak a harcok, úgyhogy csak 
január 18-án lehetett bemenni a gyárba. Először azok a munkások 
és tisztviselők mentek be, akik a gyár közelében laktak. Voltak 
azonban olyan munkások is, akik 10—15 kilométert gyalogoltak, 
hogy bejuthassanak üzemükbe. Rettenetes kép fogadta őket. A gyár 
területén különböző nemzetiségű katonák, civilek temetetlen hullái 
és lótetemek hevertek. A műhelyek nagy része romokban volt, a 
raktárak kiégtek. A fővárosban pedig még folytak a harcok. A gyár 
volt vezetőségéből csak néhány tisztviselőt lehetett látni, akik a 
munkásokkal együtt mentek be elsőként a gyárba. 

Várni azonban nem lehetett, a gyár újjáépítését azonnal meg 
kellett kezdeni. A romeltakarítás, a helyreállítási munkálatok meg- 
indítására, a gyár és a munkások ügyeinek intézésére még ezen a 
napon, 1945. január 18-án, a munkások megalakították az ideigle- 
nes üzemi bizottságot. (A végleges üzemi bizottság megválasztá- 
sára csak április elején került sor, már valamivel konszolidáltabb 
körülmények között.) Az üb tagjaivá a munkásmozgalom régi har- 
cosait választották meg, akik ideológiailag felkészültek voltak, és a 
szervezési munkában is volt tapasztalatuk, ezenkívül be tudtak 
járni dolgozni. E szempontok alapján a következők lettek az első 
üb tagjai: Pongrácz Kálmán esztergályos, Novotny Ferenc eszter- 
gályos, Keresztesi Gyula lakatos, az illegális KMP, valamint Ke- 
lemen István lakatos és Filkor Károly lakatos, az SZDP tagjai. 

A bizottság feladata volt, hogy lelket öntsön a munkásokba, 
megszervezze a romeltakarítást, a munka beindítását, és a lehető- 
ségek szerint gondoskodjon a munkások ellátásáról is.? 

Jellemző a helyreállítási munka kibontakozásának és a munkás- 
ság bekapcsolódásának ütemére, hogy a január 23-i létszám szerint 
786 munkást és 224 tisztviselőt vettek nyilvántartásba, az 1944-es 
létszámnak kb. egyhatodát. Az első napokban mindenki — a szak- 
munkások és a tisztviselők egyaránt — a romokat takarította el, és 
a felhasználható anyagot gyűjtötte össze. Csaknem egyidejűleg 
megalakították az első szakcsoportokat, hogy megkezdhessék a leg- 
szükségesebb munkákat: az elektromos vezeték kijavítását, a köz- 
lekedés helyreállítását, a szerszámgépjavítást. A különleges szak- 
értelmet nem igénylő munkákat, pl. a műhelyek befedését, abla- 
kok, irodahelyiségek javítását más szakmabeli vagy szakképzettség 


$ Az 1945. szeptember 26-i kimutatás, amely az 1939. évi értéket vette fi- 
gyelembe s az összes Ganz-gyári értéket 248 040 319 pengőben állapította meg, 
a haborús és bombakárok összegét 129 224 313 pengőben jelölte meg (5299). 
(OL. Ganz. Z. 425. 28. cs.) 

9 SZOT Lt. Vasas Szakszervezet. 1945. Vegyes lev. 1/d. 1946. január 3-I 
jelentés. 
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nélküli munkások és tisztviselők végezték. Már január 21-én — 
amikor már a gyár 1200 kg nyersolajjal rendelkezett — megindí- 
tották a gyár 160 lóerős légoltalmi segédaggregátorát. Így a gyár- 
nak, úgyszólván az első napokban, volt bizonyos áramellátása. Feb- 
ruár elejétől kezdve a gyár, igaz hogy igen korlátozott mennyiség- 
ben, de már az Elektromos Művek hálózatából is kapott áramot. !9 
A gyors ütemű helyreállítás következtében egyes részlegekben ha- 
marosan megindulhatott volna a munka, ha lett volna mit termelni. 
Ekkor a hajógyári szovjet katonai parancsnokság sietett a vagon- 
gyáriak segítségére. Ő juttatta először munkához a gyárat, ugyan- 
akkor tőle kaptak élelmiszer segítséget a gyár munkásai, ami igen 
nagy jelentőségű volt a további munka szempontjából. !! 

Az üb szervezése nyomán a romeltakarítási és a helyreállítási 
munkálatokat megindították, de súlyos gondokat okozott a mun- 
kások bérének kifizetése, és bizonyos mennyiségű fontos élelmi- 
szer beszerzése. Ezen a bajon pillanatnyilag sem a gyár újjászerve- 
ződő vezetősége, sem pedig a Magyar Általános Hitelbank nem tu- 
dott segíteni. Az üb végül is nem tudott fizetni a munkásoknak, 
akik mintegy hat hétig dolgoztak egy fillér kereset nélkül, mert 
tudták, hogy munkájukkal teremtik meg az egyetlen kivezető utat 
a katasztrofális helyzetből. Február 10-én az üb elnöke már azt 
jelentette a X. kerületi elöljáróságnak, hogy az újból üzembe he- 
lyezett gyártelepen már 1369 heti és 401 havi fizetéses alkalmazott 
dolgozik. 12 

A munka megindulásával egyidejűleg az üb megszervezte a dol- 
gozókból a gyári őrséget, amelynek az volt a feladata, hogy védje 
a gyárat, a berendezést és a pótolhatatlan anyagokat. A gyári őrség 
tagjai kísérték a beszerző csoportokat, amelyek a zavaros körülmé- 
nyek között, hihetetlen nehézségeket leküzdve járták a vidéket és 
igyekeztek némi élelmet beszerezni a helyreállításban tevékeny- 
kedő munkatársaiknak. 

A gyár ebben az időben még jórészt az üb irányításával dolgo- 
zott, de mivel nem ismerte részletesen a távolabbi politikai, gazda- 
sági célkitűzéseket és lehetőségeket, nem készíthetett részletes táv- 
lati tervet. A munkások a helyreállítással párhuzamosan kezdettől 
fogva dolgoztak a gyár szovjet katonai parancsnokságának megbí- 
zásából, autókat, vagonokat javítottak és alakítottak át stb. 

Az üzem megindítását szervező munkások és tisztviselők helye- 
sen képzelték el a továbbhaladás lehetőségeit. Ez tűnik ki az 1945. 
január 31-én írt egyik jelentésből is, amely elsődleges feladatnak 
tekintette a legjobban tönkrement üzemrész, a gépgyár fokozatos 


19 Uo. 1945. Vegyes lev. 11/d. 

1 Uo. Ganz-gyár. 4/d. 

12 Uo. Szakszervezetek Országos Tanácsa. 1945. Vas-Witteg levelezés. 1/a. d. 
5 Uo. Az üb. 1945. évi zárójelentése. 
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helyreállítását, ahol már előzetesen meg is kezdték a sérült szer- 
számgépek javítását. A másik célkitűzés az volt, hogy a normál- 
gyártmányokból a lehetőségek adta ütemben annyit termeljenek, 
mint a múltban. Az említett jelentés és termelési tervezet tehát a 
hagyományos gyártmányokat tartotta elsődlegesnek, mert ezek 
gyártásához voltak szakemberek, volt gyári berendezés és gyártási 
tapasztalat. A tervezetben kitűzött részfeladatok a későbbiek fo- 
lyamán egyáltalán nem, vagy többségükben nem a tervezet szerint 
valósultak meg. A következő hónapok követelményei ugyanis ala- 
posan módosították és jelentősen megnövelték a gyár és a mun- 
káskollektíva feladatait. A tervezet mégis jól dokumentálja, hogy 
a gyár munkásai már az indulás nehéz napjaiban milyen felelős- 
ségteljesen foglalkoztak a gyár és a termelés továbbfejlesztésével. 

1945. február 6-án meglátogatta a gyárat Stukman alezredes, a 
Magyar Államvasutak mellé rendelt szovjet parancsnok kiküldötte. 
Végignézte a gyár üzemeit, s az elvégzett helyreállítási és előkészü- 
leti munkákkal meg volt elégedve. Megbízta az üzemi bizottságot, 
hogy a vasútvonalakon levő megrongált, hibás vasúti kocsik kija- 
vításához mozgó javítóműhelyeket szereljen fel. Másnap reggel 
megkezdték a gyár területén található fedett teherkocsik javítását 
és átalakítását mozgóműhelyekké. 

Az üb erőfeszítései — mint láttuk — nem voltak hiábavalóak. 
A munka egyre gyorsabb ütemben folyt. Az üb-nek a Vasas Szak- 
szervezethez küldött jelentéséből kiderül, hogy az indulás után 
nemcsak a gyár négy tolópadját állították helyre (amelyekkel vas- 
úti kocsikat szállíthattak a műhelyek és a bejárati vágányok kö- 
zött), hanem megjavították 32 elektromos és 20 kézi hajtású darut, 
két nyersolajmotoros és egy benzines tolatómozdonyt; majd az 
egyik nyersolajos mozdonyt szállítási célokra kölcsönadták a Köz- 
ellátási Kormánybiztosságnak. Használhatóvá tettek egy nyersolaj 
üzemű teherautót, egy elektromos targoncát és egy elektromos 
felvonót is.§5 

Ezek a munkálatok elősegítették a közvetlen, főként a szovjet 
katonai parancsnok által megrendelt javítási és átalakítási munkák 
elvégzését. A legfőbb célkitűzés azonban már az első időben is az 
volt, hogy megteremtsék a gyár jövőben végzendő termelő tevé- 
kenységének a feltételeit. Nem akadályozta a munkát az sem, hogy 
pontosan senki sem tudta: milyen feladatokkal bízzák meg a gyá- 
rat a jövöben. Erre utal az üb 1945. évi zárójelentése, amely közli, 
hogy mennyire helyes volt ez a gyors ütemű felkészülés perspekti- 
vikus feladatokra, mert az a magas rangú szovjet szakértőkből álló 
bizottság, amely február—március folyamán járt a gyárban, jó 


4 OL. MÁH. Ipari Osztály. 69. cs. A Saburov-bizottságnak átadott levél 
fordítása. 
5 Uo. 
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benyomásokkal távozott, felismerte a gyár fejlődési lehetőségeit, - 
meggyőződött a gyár életképességéről, és ennek eredményeként 
határozta el, hogy a gyárat jóvátételi munkára igénybe fogja ven- 
ni.16 Ez a határozat perspektívát adott a gyár munkájának. Bár a 
gyárra kiosztott jóvátételi munka mennyisége csak hónapok múl- 
va vált ismertté, ettől az időtől kezdve — a már eddig is végzett 
munkák mellett — a gyár elsősorban erre a feladatra készült fel. 

De még ezután is nagy nehézségeket kellett leküzdeniük. Ezek 
közül az egyik az volt, hogy a gyár nem rendelkezett kellő számú 
és megfelelő képzettségű szakmunkással. A munkáslétszám eleinte 
gyors ütemben emelkedett, február közepe táján már elérte a két- 
ezret. A gyár azonban keveset tudott fizetni, azt is rendszerint 
több hetes késéssel, a természetbeni ellátás is minimális volt. Ezért 
azután a gyárban munkára jelentkezett dolgozók egy része bizo- 
nyos idő után kezdett elmaradozni, részint átment jobb állapotban 
levő, tehát kisebb nehézségekkel küzdő gyárakba, más része pedig 
egyéb munka után nézett. A létszám hamarosan 1600 főre csökkent. 
A munkáslétszám csak a kollektív szerződés megkötése után kez- 
dett újra emelkedni, amikor az üzem ismét pénzhez jutott.17 A 
munkásvándorlás megakadályozása érdekében az üb nagyobb súlyt 
fektetett az ellátás megszervezésére. Már az első időben megkezd- 
ték, később fokozták az olyan cikkek gyártását, amelyekért vidéken 
élelmiszert lehetett kapni. Gyártottak hengerszékeket, kisebb 
mennyiségben mezőgazdasági vastárgyakat, sőt megkezdték egy új 
gyártmány: az olajprések előállítását is. A vállalat olajellátásának 
biztosítása úgyszólván ennek volt köszönhető.18 Mindez, természe- 
tesen, csak jelentéktelen részét foglalta le a gyár kapacitásának, 
mégis fontos szerepet játszott a dolgozók élelmiszer-ellátásában és 
az üb sok más jellegű intézkedése mellett, ez segítette leginkább a 
helyreállítási munkák sikeres folytatását. 

Az üb és a bizalmi hálózat megszervezte és irányította a helyre- 
állítást, a kezdeti termelést és az ellátást, emellett a többé-kevésbé 
gazdasági feladatok mellett közvetlen politikai funkciókat is ellá- 
tott. Megtisztította a gyárat a visszaszivárgó reakciós és munkás- 
ellenes elemektől. Február 15-én pl. Fehér János műhely-főbizalmi 
levélben közölte az üb-vel, hogy a vagonosztály bizalmijai rendkí- 
vüli értekezletet tartottak, amelyen egyhangúlag úgy határoztak, 
hogy javasolják egyesek, így többek között Kovács Ferenc műve- 
zető, Dózsa Gyula h. művezető kizárását, illetve eltávolítását a 
gyárból. A határozatot azzal indokolták, hogy a nevezett műveze- 
tők az elmúlt rendszerben kihívóan, hajcsár módra viselkedtek, se- 


1 SZOT Lt. 1945. Ganz-gyár. 4/d. 

1 Uo. Vegyes lev. 1/d. 

8 To. 1945. Ganz-gyár. 4/d. A Ganz és Társa Rt. Vagongyár üzemi bizott- 
ságának 1945. évi zárójelentése. 
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giítettek kiépíteni a spicli-rendszert, amelynek maguk is tagjai vol- 
tak. 1945. március 29-én ugyancsak a vagonosztály bizalmi testü- 
lete hozott egyöntetű határozatot, amelyet levélben közölt az üb- 
vel. A határozat, amelyet a főbizalmi és 14 bizalmi írt alá, java- 
solta az üb-nek, hogy Deér Ödön igazgatót, Juhász Károly cégve- 
zetőt, Mesterics Lajos főfelügyelőt, Schubert Gyula főmérnököt is 
azonnal távolítsa el a gyár területéről. Ez meg is történt.20 

Az üb a kezdeti időszakban több ilyen jellegű határozatot haj- 
tott végre annak érdekében, hogy a gyárat a reakciós, munkáselle- 
nes vezetőktől, a volt nyilasoktól és besúgóktól megtisztítsa. 

Az üb más jellegű tevékenységére utal az a levél, amelyet a 
SZOT elnökének küldött 1945. március 1-én, és amelyben kérte: 
eszközölje ki, hogy Csernisov vezérőrnagy, városparancsnok fo- 
gadja őket. A parancsnokságtól segítséget akartak kérni, hogy a 
gyárból a bombázások elől több helyre, elsősorban Budafokra ki- 
szállított szerszámgépeket visszaszerezhessék. Ezek a gépek ugyan- 
is őrizetlenül hevertek, átvonuló katonai alakulatok a saját cél- 
jaikra használták, gyakran továbbvonuláskor magukkal vitték. 
Ezeknek a sok esetben pótolhatatlan gépeknek a hiánya akadá- 
lyozta a gyár folyamatos munkájának elvégzését, ugyanakkor szá- 
moltak velük a jóvátételi munkákra való felkészülés előzetes ter- 
veiben."! Később is sok adat tanúskodik arról, hogy az üb milyen 
alapos kutatást folytatott azoknak a gépeknek és anyagoknak a 
megtalálásáért és visszaszerzéséért, amelyek más gyárak, üzemek 
területére kerültek, és amelyeket ezeknek az üzemeknek a vezetői, 
a zavaros körülményeket kihasználva, igyekeztek kisajátítani és 
saját céljaikra felhasználni. 

1945 márciusában, amikor már teljes lendülettel folyt a helyre- 
állítás és a felkészülés a jóvátételi munkákra, változás történt a 
gyárban és az üb helyzetében is. Március 15-én Stukman alezre- 
des ismét meglátogatta a gyárat és a gyár katonai parancsnokának 
jelenlétében közölte, hogy értesülése szerint a magyar kormány és 
a szovjet katonai hatóságok között megállapodás jött létre, amely- 
nek alapján mindazokat az ipari vállalatokat, amelyeknek szovjet 
katonai parancsnokuk van, a közeljövőben átadják a magyar kor- 
mánynak ellenőrzésre, illetve a régi tulajdonosok kezébe. A gyár- 
ban csak őrség marad és az üzemet teljes egészében a gyár veze- 
tősége fogja irányítani. Mindez nemcsak a katonai parancsnokság 
megszűnését jelentette, hanem azt is, hogy lényegesen megválto- 
zik az üb helyzete. Az üb a katonai parancsnok mellett eddig a 
munkásönigazgatás szerve volt, a munkások ügyeinek intézése 
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8 To. 1945. Vegyes lev. 1/d. 

3 OL. Ganz. Z. 424. 1. cs. 1. sz. 

3 SZOT Lt. Szakszervezetek Országos Tanácsa. 1945. Vas-Witteg levele- 
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mellett megszervezte a helyreállítást, irányította az egész gyár te- 
vékenységét a rendkívül súlyos, szinte leküzdhetetlen nehézségek- 
kel terhes kezdeti időszakban. 

Az üb ezzel jelentősen túllépett azon a hatáskörön, amelyet az 
üzemi bizottságokkal kapcsolatos első, 1945. februán 15-i 50 100/ 
1945. I.-p. M. sz. rendelet kijelölt. 

Az a tény, hogy az első időszakban az üb magára vállalta az üzem 
irányításának funkcióját, a Ganz Vagon esetében két tényből adó- 
dott. Egyrészt abból, hogy a gyárban szovjet katonai parancsnokság 
volt, és az üzemet csak márciusban adták vissza régi tulajdonosai- 
nak, másrészt abból, hogy más üzemi bizottságokhoz hasonlóan, 
központi irányítás híján, szükségszerűen ilyen pozíciót vívott ki 
magának. 

A márciusi változás és az üzem régi vezetésének visszaállítása 
után a Ganz Vagon esetében is ez a februári rendelet, majd pedig 
a második, 1945. június 5-i 55 000/1945. Ip. M. sz. üzemi bizottsá- 
gokkal kapcsolatos alaprendelet határozta meg a tevékenység ke- 
reteit. Ez utóbbi rendelet elsősorban a kisebb gyárak üzemi bizott- 
ságai számára volt jelentős. A Ganz vagongyári mint nagyüzemi üb 
esetében a választási előírásokon kívül csak abban hozott lényeges 
változást, hogy a korábbi beszámolási kötelezettség mellett előírta 
valamennyi irat bemutatását az üb-nek, ami számottevően növelte 
az üb hatáskörét. Amikor az igazoló bizottságok és a bíróságok 
megkezdték működésüket, az üzemek megtisztítása a fasisztáktól 
kikerült az üzemi bizottságok hatásköréből. 


Az üzemi bizottság megválasztása és tevékenysége 


A Ganz Vagonban 1945 április elejéig működött az első napok- 
ban spontán kialakult üzemi bizottság. A végleges üb-t, amelynek 
a megváltozott körülmények között a fentebb említett rendeletek 
értelmében az volt a feladata, hogy a munkásellenőrzést gyakorol- 
ja az üzem fölött, védje a munkások érdekeit, intézze ügyeiket — 
1945. április 7-én választották meg.?? 

A gyár vezetősége, a munkásság, valamint az üb közötti viszony 


2 Tagjai lettek: Pongrácz Kálmán, Novotny Ferenc, Kelemen István, Ke- 

resztesi Gyula, akik kezdettől tagjai voltak az első üb-nek is, valamint Aleva 
Lajos, Kolosa József, Pinke István, Hamuth Sándor, Joó István, Becző Mik- 
lós. Az üb póttagjai voltak: Módos László, Füzi Pál, Filkor Károly, Tóth 
Sándor, Kiss József, Túri Géza, Barola Pál, Sebestyén Sándor, Szőke Lajos. 
Az üb. elnökévé Pongrácz Kálmánt, az MKP tagját, helyettesévé pedig Ke- 
lemen Istvánt, az SZDP tagját választották meg. Az üzemi bizottság később, 
május 12-én még kibővült négy tisztviselővel: Klimos Jenőt és Mihala Ist- 
vánt rendes tagként, Fehér János és Parizek Mihály tisztviselőket pedig 
póttagként választották be. (SZOT Lt. Vasas Szakszervezet. 1945. Ganz- 
gyár. 4/d.) 
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rendezését nagyban segítette a kollektív szerződés megkötése, ame- 
lyet a Magyarországi Vas- és Fémmunkások Szabad Szakszerve- 
zete és a GYOSZ Vas- és Gépgyári Szakosztálya 1945 áprilisában 
írt alá. A szerződés egyik legfontosabb pontja kimondta, hogy a 
gyárban felmerülő vitás kérdéseket az üb-vel közösen kell meg- 
oldani. A szerződés a munkaidőt heti 48 órában határozta meg. 
Meghatározta a bérkategóriákat és előírta, hogy a munkaidőn túl 
végzett munkáért pótdíjat kell fizetni, mégpedig az első két óráért 
25, a harmadik óráért 50, a további órákért pedig 100 százalékos 
bért az alapbéren felül. Ugyancsak 100 százalékos bérpótlékot kel- 
lett fizetni a vasár- és ünnepnapokon végzett munkáért is. 


A szerződés órabérekre vonatkozó előírásai azonban a kezdődő 
infláció miatt igen gyorsan elavultak. A fokozódó pénzromlás sú- 
lyosbította a helyzetet a Ganzban is. Ezt még fokozta az is, hogy 
a műhelyek átlagkeresete között is számottevő különbségek mutat- 
koztak, és nem minden gyár tartotta be a kollektív szerződést. Ért- 
hető, hogy egyre inkább követelték a mozgó bérskálát, végül ez po- 
litikai kérdéssé vált. Különösen azért jelentett problémát az inflá- 
ció, mert a gyár a második félévre pontosan meghatározott felada- 
tokat kapott. Az első jóvátételi megrendelések ugyanis júniusban 
megérkeztek, és egy hónappal később már ismerték az egész évi 
megrendeléseket is. A saját termelési feladatokon kívül, amelyek 
teljes egészében a Ganz Vagongyárra hárultak, a gyárak közötti 
munkamegosztás szerint, részt kellett vállalnia a társgyárakra há- 
ruló munkák elvégzésében is. Az 1945. évi szállítások határideje 
1946. január 20. volt. A munka elvégzése a gyár korábbi termelési 
mutatói szerint is nagy erőfeszítést kívánt volna. Az adott körül- 
mények között azonban igen nagy nehézségekkel küzdöttek, ame- 
lyekhez hozzájárult még az is, hogy — bár ezek a réndelések álltak 
a termelés középpontjában — a gyár kénytelen volt más irányú 
tevékenységet is folytatni. 

A nehézségeket fokozta, hogy az egyik, augusztus 31-én Írt fel- 
jegyzés szerint a Ganz-gyárakban a 3000 dolgozó mellett még 4000 
munkásra lett volna szükség: 1300 munkásra, 1300 betanított mun- 
kásra, 1400 segédmunkásra. Az Újjáépítési Minisztérium megígérte 
ugyan, hogy három-négy héten belül 1000 segédmunkást küld a 
Ganzba, de azzal a feltétellel, hogy élelmezésükről a gyárnak kell 
gondoskodnia, ez azonban megoldhatatlannak tűnt.3 Az a tény, 
hogy szakmunkásokkal voltak kénytelenek a legégetőbb rakodási 
és romeltakarítási munkákat elvégeztetni, késleltette a termelést, 
és még jobban fokozta a szakmunkáshiányt. Július 28-án le kellett 
állnia a kohászatnak, mert a 100 tonna kazánszén és a 40 tonna 
generátorszén csupán öt napra volt elegendő, s nem volt koksz, ón 


Fe semen nszmettmmmmaz tát 


B OL. Ganz. Z. 425. 30. cs. 114. sz. Pro memoria. 
107 


és homok sem. A mintakészítéshez szükséges normálgépek elpusz- . 
tultak vagy megsérültek, a mintaasztalosok száma negyedére csök- . 
kent. A kisiparosoknak kiadott munkák egy része hibás volt. Nö- 
velte a gondot, hogy az alvállalkozók, mint pl. a Rima, a Felten . 
stb. cégek nem szállították le időben a szükséges anyagokat. Nagy 
nehézséget okozott a külföldi félkész gyártmányok, berendezési 
tárgyak beszerzése is. Ennek érdekében Csehszlovákiával, és Ro- . 
mániával igyekeztek kapcsolatot létesíteni. Jendrassik vezérigaz- 
gató Moszkvába utazott, hogy kompenzációs úton vas- és gépipari 
nyersanyagot és egyéb anyagokat szerezzen be. Mivel a gyárak és 
a raktárak különböző helyeken voltak, a szállítás is nehézségekbe 
ütközött, 14 teherautó helyett csak négy állt rendelkezésre, a szov- 
jet csapatok segítettek megoldani a szállítási problémát. 

Későbbi dokumentumok is jeleznek olyan nehézségeket, ame- 
lyek a termelést késleltették. A Ganz kapacitásáról szóló szeptem- 
ber 15-i jelentés megállapította, hogy a Vagongyár mindezek elle- 
nére, elérte az 1944 eleji kapacitásának 70 százalékát, ami a körül- 
ményeket figyelembe véve, már nagy fejlődés volt.§4 A koksz, a 
porosz szén, a samott-tégla, a ládafa, a szigetelőanyag, a ferroötvö- 
zetek, a mágnesacél stb. beszerzése változatlanul gondot okozott. 
Az üzemi bizottság az 1945-ös évi jelentésében a következőket je- 
gyezte meg: a szükséges 1500 vagon szén helyett a szükséglet 12,5 
százalékát sikerült beszerezni, a szükséges 130 vagon koksznak 
csak 20 százaléka állt rendelkezésükre. 500 tonna fűtőolaj helyett 
csak 140 tonnát kaptak, hengereltvasból csak jelentéktelen meny- 
nyiséget sikerült beszerezni.§ Mindehhez hozzá kell tenni, hogy 
az üb-nek minden tekintélyét latba kellett vetnie a minisztériu- 
moknál és a különböző szerveknél, hogy mégoly csekély anyag- 
mennyiség is a gyár rendelkezésére álljon, mert megértette, hogy 
ezzel nem az igazgatóság, hanem az ország és a nép érdekeit szol- 
gálja. 

Emellett az üb rendkívüli erőfeszítéseket tett, hogy megoldja az 
egész évben gondot okozó munkáshiányt. Felkeresték a Budapesten 
lakó munkásokat, akik még nem jelentkeztek a gyárban, és igye- 
keztek őket meggyőzni, hogy jöjjenek vissza dolgozni. A Ganz 
munkásainak nagy része a felszabadulás előtt bejáró munkás volt, 
s mivel közülük kevesen álltak munkába, velük egy faluban lakó 
társaikat bízták meg, hogy hívják vissza őket a gyárba. Egy részük 
folyamatosan jelentkezett is. Az üb kapcsolatba lépett 64 olyan 
község Nemzeti Bizottságával, ahonnan régebben sokan jártak be 
dolgozni, és segítségüket kérte, hogy a volt Ganz-gyári munkáso- 
kat bírják rá, hogy legalább a mezőgazdasági munkák elvégzése 


X Uo. MÁH. Ip. o. 69. cs. 1945. Jelentéseket összeállító budget. 
5 SZOT Lt. Vasas Szakszervezet. 1945. Ganz-gyár. 4/d. A Ganz és Társa 
Rt. Vagongyár üzemi bizottságának 1945. évi zárójelentése. 


108 


után térjenek vissza a gyárba.§ Az augusztus 24-én írt, az iparügyi 
miniszterhez és a belügyminiszterhez elküldött levél szerint a Va- 
gongyárban még mindig 2330 munkással kevesebb volt.?7 Hosszú 
ideig ostromolta az üb a belügyminisztert, a SZOT-ot, hogy a több- 
ször megígért munkaszolgálatosokat — átmeneti megoldásként — 
küldjék a Ganzba.§ A különféle erőfeszítések eredményeképpen 
október közepére a Vagongyárban összesen 3939 alkalmazott: 3229 
férfi, 640 nő dolgozott, ebből tisztviselő volt 655, tanonc 216.9 

Az üb-nek a munkáshiány mellett meg kellett erősítenie a mun- 
kafegyelmet is. Májusban és júniusban, a dokumentumok szerint, 
több intézkedést hoztak. A műhelyközi értekezletek egyik fő té- 
mája a munkafegyelem volt, valamint annak az elfogadása, hogy 
munkaidő után mindenki segédmunkás órabérért romeltakarítást 
végezzen. Május 10-én elhatározta az üb, hogy a munkafegyelem- 
ről kiáltványt tesz közzé és összehívja a bizalmi testületet is, hogy 
megbeszélje vele többek között azt a problémát: hogyan járjanak 
el a testületnek azon tagjaival szemben, akik népszerűség-hajhá- 
szás miatt, hagyták megsérteni a munkafegyelmet.9 

Május 23-án az MKP vagongyári szervezete által tartott pártna- 
pon a következő javaslat hangzott el: ,,...a munkásság naponta 
egy túlórával járuljon hozzá az ország újjáépítéséhez, oly formá- 
ban, hogy akik termelőmunkát végeznek, azok azt folytassák, és 
mások, akik nem termelő munkán vannak, a szükséges takarítói 
munkára legyenek vezényelve, beleértve a tisztviselőket is, és ez 
fizetés nélkül történjen."31 Arra törekedtek, hogy a lazsálókat és a 
fegyelmezetleneket mindenki elítélje. A VIII. kerületi MKP-szerve- 
zet javaslatára június 7-én a kerületben rohammunkát végeztek. 
A VIII. kerületi pártvezetőség június 21-i ülésének jegyzőkönyvé- 
ből kiderül, hogy a fejlődés nem volt eléggé gyors ütemű, s ezért 
az üzemi bizottságot és a kommunistákat hibáztatták.?? 


A pártbizottság ülése után fokozottabb erőfeszítéseket tettek a 
munkafegyelem megszilárdítására. 1945. június 15-én megjelent a 
Szakszervezeti Tanács , Országos Újjáépítési Verseny" felhívása. 
A versenyhez — amely 1946. május elsejéig tartott — csatlakozott 
a Vagongyár is. i 

Az üzemi bizottság felismerte, hogy ha az üzem hatalmas fel- 
adatait sikerrel akarják megoldani, nem elég csak a munkamorált 


3 OL. Ganz. Z. 425. 317. cs. 

BD Uo. 40. cs. 

8 OL. Ganz. Z. 425. 38. cs.; SZOT Lt. Vasas Szakszervezet. 1945. Vegyes 
levelezés 1/d. 

4 SZOT Lt. Vasas Szakszervezet. 1945. Vegyes üzemek. 9. d. 

9 Uo. Ganz-gyár. 4. d. 1945. május 10-i üb-jegyzőkönyv. 

3 Uo. Ganz-gyár. Szalay Rt. üb. 4. d. 
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megváltoztatni, hanem a munkamódszert is meg kell javítani, és 
fokozni kell a termelékenységet. Ezért az üb június 21-én az igaz- 
gatósággal közösen felhívást intézett a gyár munkásaihoz, amely- 
ben felszólította a munkásságot, , hogy ne csak kezének munkájá- 
val, hanem esetenként gondolataival is járuljon hozzá a termelés 
fokozásához", ne országra szóló nagy terveket javasoljon, hanem 
mindenki ésszerűsítse a saját munkakörét. , Gondolunk itt elsősor- 
ban — olvasható a felhívásban — a gyártási eljárások, munkame- 
netek tökéletesítésére." A számmal ellátott, névtelen javaslatokat 
— közölte a felhívás — a szakemberek, és a munkások képviseleté- 
ben az üb tagjai megvizsgálják, és a hasznosítható javaslatokért 
pénzjutalmat adnak.3 

A versenymozgósítással egyidejűleg más módszereket is alkal- 
maztak. A leleplezett lopásokat kiírták a faliújságokra, gyakrabban 
tartottak műhelyértekezleteket, összbizalmi- és gyári értekezlete- 
ket, s emellett az üzemi pártnapokon is a munkával kapcsolatos 
kérdéseket tárgyalták meg. 

Az üb a kommunistákra, a szociáldemokrata munkásokra és a 
két pártszervezetre támaszkodva agitációs és propagandamunkát 
folytatott, amikor egyes helyeken elrendelte a munkaidő meghosz- 
szabbítását. Előfordult, hogy heti 56 órát is dolgoztak a munkások. 
Szeptember 22 és 28 között pl. az üzem átlagos munkaideje 51 óra 
volt. Mint a szeptember 28-i üb-ülés határozata mutatja, azokat, 
akik kiléptek a gyárból, a Vasmunkás Szövetségbe küldték és ott a 
munkakönyvet csak akkor adták ki nekik, ha rosszabb helyre köz- 
vetítették ki őket. Az adott körülmények között még ez a kény- 
szerítő módszer is teljesen érthető volt: a megnövekedett feladato- 
kat mindenképpen meg kellett oldani. 

A munkafegyelem kétségtelenül javult, de nem egyenletesen és 
visszaesés is mutatkozott, ami többnyire az anyaghiánnyal, de fő- 
leg a súlyos élelmezési nehézségekkel függött össze. Nem mellőz- 
hették a privát munkát sem, sőt november 15-én leállt az üzem, és 
12000 munkaóra kiesett. A munkások tárgyaltak a szakszervezet 
központi kiküldöttjével, utána ismét felvették a munkát.58 

A bizalmi testület tagjai sem álltak mindig a helyzet magasla- 
tán, sőt az is előfordult, hogy a bizalmi választásokról csak később 
szerzett tudomást az üb. Egészében azonban a munkafegyelmet fo- 
kozó erőfeszítések sikerrel jártak. Néhány műhelyben sikerült el- 
érni az 1938-as termelési színvonalat is.?7 

A termelés feltételeinek megjavításáért vívott küzdelét, ha 
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nem is érte el a kívánt eredményt — elsősorban az objektív nehéz- 
ségek miatt —, mégis jelentékeny eredménnyel járt, ahogy az üb 
év végi jelentése megállapította. A legszükségesebb épületeket 
helyreállították, megjavítottak többek között 194 szerszámgépet, 
leszállítottak három komplett Diesel-vonatot és 13 000 számlálót. 
Más jóvátételi munka leszállítására is sor került, és nagy mennyi- 
ségű munka félkészállapotban, gyártás alatt volt. Az újjáépítési 
program alapján pl. 300 vagont megjavítottak a MÁV számára, és 
elkészült egy úszódaru gépi berendezése is.8 

A helyreállítási és a terrmelőmunkát nehezítette, hogy majdnem 
egész éven át gondot okozott az élelmiszerellátás, így termelési és 
politikai kérdéssé vált. Az élet megindulása idején a társgyárak 
között a vagongyár helyzete volt a legrosszabb, és sok gondot oko- 
zott: hogyan tartsák vissza a munkásokat, akik a jobb ellátást biz- 
tosító üzemekbe igyekeztek átmenni. A gyár májusban több ma- 
lomtulajdonossal lépett kapcsolatba (többek között a kisújszállási, 
endrődszentlászlói, lajosmizsei, jászkarajenői, öttevényi malomtu- 
lajdonosokkal) csereüzletek lebonyolítására. A szarvasi nemzeti 
bizottsággal, a tápiósápi kommunista pártszervezettel is tárgyalá- 
sokat folytattak.? Ugyanakkor javaslattal fordultak Bán Antal 
iparügyi miniszterhez, hogy ott, ahol a gyár jóvátételre dolgozik 
és a közlekedés reorganizálása érdekében folyik a munka, a mun- 
kásoknak és a tisztviselőknek a fejadagon felül második élelmezési, 
illetve ellátási jegyeket adjanak. Az április közepétől nagy nehéz- 
ségek árán biztosított egytálétel ugyanis nagyon kevés volt, és a 
kalóriaszükségletet nem fedezte. Ugyanakkor figyelembe kellett 
venni, hogy ha lassan is, de a létszám növekedőben volt, és a gyár- 
nak a családtagokat is élelmeznie kellett. Az élelmiszer beszerzése 
azonban nagyon vontatottan haladt. Hasonlóképpen nehézségek 
mutatkoznak az egyéb szükségleti cikkek beszerzése körül is. A jú- 
lius 6-i üb-ülésen jelezték, hogy vidékről két ag liszt, 30 ag olaj, öt g 
szappan érkezett, de ez a jelentéktelen mennyiség nem sokat javí- 
tott a helyzeten. Nagyobb segítséget jelentett a Szent István Táp- 
szerművek által felajánlott olajmennyiség, s az a csereegyezmény, 
amely szerint 100 vagon fa Szopolyáról való beszállításáért cseré- 
be 40 vagon fát kapott a gyár.9 A győri Hitelszövetkezet erdőki- 
termelést vállalt, s ellenszolgáltatásképpen 121 vagon tüzelőt sike- 
rült szerezni, amelyből a vagongyár is kapott 92 vagonnal, ezt 5—5 
mázsánként szétosztották. 51 

Szeptember elején sikerült az alsószászbereki 9 holdas rizsföld 
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mellé (amelyről 133 g termést takarítottak be) Tiszaszőllősön egy 
24 holdas bevetett rizstelepet lekötni. Kapcsolatba léptek egy tész- 
tagyárral is. Ugyanakkor elhatározták, hogy közös élelemtárat hoz- 
nak létre, amelynek a szervezésénél és az élelem szétosztásánál a 
testvérgyárak bizalmiakkal képviseltetik magukat. Ennek létreho- 
zása azért vált szükségessé, mert különböző volt az élelem-ellátott- 
ság és a külön utakon történt beszerzések nagyon megosztották az 
erőket. A rendszeres ellátást azonban ezekkel az intézkedésekkel 
sem tudták biztosítani, mindössze karácsonyra sikerült jelentősebb 
mennyiségű élelmet és közszükségleti cikket kiosztani.? Az üzemi 
bizottság év végi jelentése szerint az élelmiszeren kívül több mint 
kilenc és félezer darab textilholmit és cipőt osztottak szét. A kará- 
csonyi osztás igen jó hangulatot váltott ki, és várható volt, hogy a 
Központi Élelemtár működése januártól további javulást eredmé- 
nyez. 

Nagy segítség volt a munkásoknak a napközi otthon és a bölcsőde 
létesítése, 3 a 6—14 év közötti gyermekek számára nyaraltatási ak- 
ciót is szerveztek, de a rossz feltételek miatt néhány nap múlva a 
gyerekeket haza hozták." 

Különösen sok gondot okozott az üb-nek az egészségügyi helyzet 
megjavítása. Az ostrom idején az egészségügyi rendelőket feldúl- 
ták, a gyógyszereket széthordták. Se műszerek, se kötözőanyagok 
nem voltak. Csak nagy nehezen sikerült rendbehozni a különböző 
osztályokat. Gyűjtéssel, adománnyal és más úton pedig gyógyszert, 
műszereket szereztek be. Megelőző intézkedéseket foganatosítottak 
a különféle járványok és fertőző betegségek meggátlására, beve- 
zették a kötelező orvosi vizsgálatot. Az egészségügyi intézkedések 
következtében a táppénzesek száma az év végén már csak 2,5—3,1 
százalék között mozgott.55 

Az üzemi bizottság különböző területen végzett munkáját nagy 
mértékben befolyásolta az igazgatósággal való kapcsolatának ala- 
kulása. Bár az említett rendeletek világosan meghatározták a gyár- 
vezetőségek és az üzemi bizottságok közötti viszonyt, mégis maguk- 
tól a bizottságoktól is nagyon sok függött, hogy mennyit, mikor és 
hogyan tudtak jogaikból érvényesíteni. Amint a dokumentumokból 
kideríthető, a Ganz Vagongyári üb esetében a kapcsolatok megfe- 
lelően alakultak, és az egyes nézeteltérések ellenére, gyakran kö- 
zös erőfeszítéseket tettek a feladatok megoldására és a nehézségek 
leküzdésére. Ezt az együttműködést támogatta az a tekintély is, 


42 BPB Arch. B/5/16/70/1330. A Ganz MKP szervezetének december 28-i 
jelentése a területi bizottságoknak. 

6 OL. Ganz. Z. 425. 33. cs. 126. sz.. SZOT Lt. Vasas Szakszervezet. 1945. 
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amelyet az üzemi bizottság az indulás nehéz időszakában kivívott 
magának, és amelyet sikerült megtartania később, a megváltozott 
körülmények között is. A vagongyári üb nem volt értelmiségelle- 
nes, ami — különösen az első időkben — némely üzemi bizottságra 
jellemző volt. Pongrácz Kálmán, az üb elnöke, 1945 áprilisában el- 
ismeréssel szólt az együttműködésről: , Az igazgatóság tagjai az or- 
szág legkitűnőbb szakemberei közül kerültek ki, akik minden eset- 
ben honorálják az üzemi bizottság gyakorlati javaslatait . . ."6 

Az együttműködés természetesen nem ment mindig simán, és 
főként nem mindegyik társgyári üzemi bizottság tudott a vagon- 
gyárihoz hasonló pozíciót kiharcolni magának. Amíg ugyanis a Va- 
gongyárban az üb minden kérdés megoldásába bekapcsolódott, 
minden kereskedelmi tárgyaláson részt vett, vagy emlékeztetőt ka- 
pott róla, azon kívül a különböző tisztségek betöltéséről az igazgató 
az üb javaslata alapján döntött, addig a Hajógyárban Jendrassik 
vezérigazgató nem akarta az üzleti levelezést az üzemi bizottságon 
keresztül lebonyolítani, sőt az üb képviselői még a kereskedelmi 
tárgyalásokon sem vehettek részt. A Ganz-gyár elnökeinek és al- 
elnökeinek értekezlete ezért megbízta Pongrácz Kálmánt, hogy a 
hajógyári és a villamossági gyári üzemi bizottságok ügyében tár- 
gyaljon Jendrassik vezérigazgatóval, és hozza tudomására azt is, 
hogy az üzemi bizottságok vagy vele, vagy nélküle fognak dolgoz- 
ni. Közös célkitűzésként elhatározták: az üzemi bizottságok elnö- 
keit bevonják a központi igazgatásba, hogy csak az üzemi bizottsá- 
gok tudtával lehessen a dolgozókat az egyik gyárból a másikba át- 
helyezni. A három üzemi bizottság megállapodott abban is, hogy 
minden hétfőn és csütörtökön reggel közös megbeszélést tart, ame- 
lyen kölcsönösen tájékoztatják egymást, így biztosítják az egységes 
fellépést.§7 

Az üb következetesen fellépett az igazgatóságnak, illetve egyes 
tagjainak olyan intézkedései ellen, amelyek sértették a munkások 
érdekeit, vagy igazságtalanok voltak. A május 25-i értekezleten pl. 
megtárgyalták Mendelényi igazgatónak azt a rendelkezését, amely 
szerint csak a műhelyekhez tartozó tisztviselők járjanak be hét 
órára. Egyidejüleg megengedte, hogy a tisztviselők 15 percet kés- 
hetnek a munkából, a munkások azonban csak öt percet. Az üb ha- 
tározottan tiltakozott ez ellen, és úgy határozott, hogy általában 
küzdeni kell a késések megszüntetéséért, a minimális tűrési időt 
pedig egységesíteni kell az összes kategóriáknál, és nem szabad 
megkülönböztetéseket tenni."8 

Habár az üb tevékenységének első szakaszában radikális intéz- 
kedéseket hozott annak érdekében, hogy a gyárat megtisztítsa a 
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fasisztáktól és a legexponáltabb munkásellenes vezetőktől; akkor 
is, és később is azon a véleményen volt (amint ezt a május 9-i ülés 
jegyzőkönyve bizonyítja), hogy lehetőleg nem kell az összes poli- 
tikailag megbízhatatlan személyt, köztük a megbízhatatlan tisztvi- 
selőket és műszakiakat elbocsátani. Helyesebb olyan munkahelyek- 
re beosztani őket, ahol dolgozhatnak ugyan, de tevékenységüket 
állandóan ellenőrizni lehet. A gyár helyzete, az újjáépítés felada- 
tai, a nagy munkaerőhiány — minden más szempont figyelmen kí- 
vül hagyása mellett is — igazolja ennek a mértéktartó szemlélet- 
nek a helyességét. 

Az üb hasonlóan mértéktartó álláspontra helyezkedett Deér 
Ödön igazgató esetében is, akit a korábban ismertetett okok miatt, 
a munkások és a bizalmiak követelésére, másokkal együtt eltávo- 
lítottak a gyárból. Az üb ezzel az ügyet lezártnak tekintette, a bün- 
tetést kielégítőnek tartotta, és július folyamán levélben közölte a 
Belügyminisztériummal, hogy Deér internálásával nem ért egyet, 
mert az elbocsátást megérdemelte ugyan, de nem volt nyilas. Eb- 
ből az ügyből azonban mégis hamarosan konfliktus támadt a gyá- 
ron belül, bár ez a konfliktus bizonyos fokig már az országban éle- 
ződő politikai helyzet helyi lecsapódása volt. Az üzemi bizottsá- 
gokról szóló második, júniusi rendelet — mint jeleztük — a gyá- 
rak megtisztításának feladatát kivette a bizottságok kezéből, és át- 
adta az igazoló bizottságoknak. Az igazoló bizottságok azonban sok 
esetben egyáltalán nem eredeti feladatuknak megfelelően működ- 
tek, és 1945 nyarán már gyakran váltak a szervezkedő reakció esz- 
közévé, gyakran védelmezni igyekeztek a reakciós elemeket. 1945. 
július 19-én a Ganz Vagonba kiküldött igazoló bizottság igazolta a 
gyárból eltávolított Deér Ödön igazgatót is. Amikor másnap a 
munkások erről tudomást szereztek, 9 óra után a vagonműhelyek- 
ben felháborodva abbahagyták a munkát, az igazoló bizottság he- 
lyisége elé vonultak, benyomultak az irodába és követelték, hogy 
a bizottság vegye figyelembe a gyár munkásságának és az üb-nek 
a véleményét. Néhány felizgatott munkás a gyár jogtanácsosát, aki 
részt vett a bizottsági ülés egy részén, tettleg is bántalmazta. Az 
igazgatóság levélben azonnal tiltakozott a Szakszervezeti Tanács- 
nál és az Iparügyi Minisztériumnál,"í vizsgálatot követelt és a 
,rend" biztosítását kérte. Azzal igyekezett nyomást gyakorolni az 
említett két intézményre, hogy ha a tisztviselők vagy egyes cso- 
portjaik ellen ilyen elfogultság és ellenszenv nyilvánul meg, nem 
lesznek képesek megfelelni az előttük álló nagy feladatoknak. A 
munkásság azonban — helyesen — nem ebben látta a feladatok 
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teljesítésének biztosítékát. A vagonosztály bizalmi testülete július 
27-én értekezletet tartott, amelyen elégedetlenségét fejezte ki az 
igazoló bizottság tevékenységével kapcsolatban, ami miatt a mun- 
kásságnak munkáját abbahagyva kellett érvényt szereznie tiltako- 
zásának. Az értekezlet határozatot hozott, amelyben megerősítette 
a Deér-ügyben és más ügyekben hozott korábbi bizalmi testületi 
és üb-döntéseket. Határozatot hoztak arra vonatkozóan is, hogy 
kik lesznek azok a gyári személyek, akiknek az igazolása esetén a 
munkásság ilyen módon fogja akaratát érvényesíteni. A bizalmiak 
ezt a határozatot az üb tudomására hozták.52 


1945 nyarától kezdve a harc más szinteken is kiéleződött. Az 
üzemi bizottsági jegyzőkönyvek beszámolnak azokról a vitákról, 
amelyek a gyárigazgatóság és az üb között folytak amiatt, hogy 
nem tartották be a kollektív szerződés előírásait, valamint a Jend- 
rassik vezérigazgató és az üb között lefolyt személyi vitákról, ame- 
lyek során a vezérigazgató olyan igazgatósági személyek támoga- 
tását akarta az üb-nél elérni, akiket a munkások nem akartak visz- 
szafogadni a gyárba. Július végén az üb tiltakozását fejezte ki — és 
érvényesítette is követelését —, amikor az elbocsátott és visszahí- 
vott tisztviselők ügyét vele nem beszélték meg.53 Ugyanakkor lé- 
péseket tett, hogy az általa kinevezett művezetőknek rendezzék a 
fizetését, valamint hogy a jó szakmunkásokat csoportvezetői ka- 
tegóriába sorolják be. Az üb helytállt akkor is, amikor Perényi, a 
Hitelbank elnöke, a bank érdekében arra próbálta az igazgatóságot 
rávenni, hogy bizonyos összegeket ne az üzemek érdekében hasz- 
náljanak fel, hanem helyezzék el a bankban.5 

Bár éleződtek az üb összecsapásai az üzem és a bank egyes ve- 
zetőivel, az üb továbbra is minden támogatást megadott az igaz- 
gatóságnak, hogy a gyár és a termelés érdekeit segítse. Ezt a már 
ismertetett dokumentumok bizonyítják. Emellett az üb továbbra is 
fontos feladatának tekintette a gyári tulajdon védelmét. A lopá- 
sok ellen a legszigorúbban léptek fel és a retorzióktól még olyan 
esetben sem tekintettek el, bármilyen kis értékről volt is szó, ha 
olyan valaki tévedt meg, aki korábban komoly érdemeket szerzett 
a mozgalmi munkában.5 

Az üzemi bizottság munkájában támaszkodott a kommunista és 
a szociáldemokrata munkások segítségére, s az üzemi pártszerveze- 
tex munkájára. Mint ismeretes, az első üzemi kommunista párt- 
szervezetek február végén jöttek létre Csepelen. Ezután sorra 
alakultak a különböző gyárakban is. Hasonló folyamat ment vég- 


am elt — ta — ett naná —— et 


3 SZOT Lt. Vasas Szakszervezet. 1945. Ganz-gyár. 4. d. (Kivonat a vagon- 
asztály bizalmijai értekezletének jegyzőkönyvéből. 

9 Uo. 1945. augusztus 1-i üb-jegyzőkönvv. 

4 Uo. Ganz Vagon üb-jegyzőkonyv, 1945. július 3. 

S Uo. Vegyes levelezés. 1. d. 


e 115 


be a Szociáldemokrata Párt keretében is. Májusra tisztázódott az 
üzemi bizottságok és a pártszervezetek egymáshoz való viszonya, 
s nagyjából kialakultak a feladatok is. Ugyanakkor nagyon fontos 
összetevővé vált a két munkáspárt szoros együttműködése. A VIII. 
kerületi MKP-szervezet vezetőségi ülése pl. június 21-én arra mu- 
tatott rá, hogy az együttműködést mindenütt meg kell erősíteni. E 
célból közös aktívaüléseket, közös rohammunkát, közös röpgyűlé- 
seket javasolt és felhívta a figyelmet, hogy az üzemi értekezleteken 
és a különböző bizottságokban a kommunisták és a szociáldemok- 
raták egységesen foglaljanak állást. Egyben határozottan fellépett 
azok ellen, akik gátolták az együttműködést, és elutasította, hogy 
átlépjenek az SZDP-ből az MKP-be, mert abból indult ki, hogy 
ezek az elvtársak a legbiztosabb támaszai az együttműködésnek. A 
két párt összekötő bizottságának a határozata alapján minden párt- 
szervezetben azonos szövegű táblát kellett kirakni: , Aki a munkás- 
pártok együttműködése ellen vét — a reakciót szolgálja. Úgy is 
bánunk el vele.""8 Amint az ülés jegyzőkönyvéből kiderül, úgy 
vélték, a Ganz Vagonban az a feladat, hogy az ott működő pártcso- 
port (üzemi szervezet) vezetősége erősítse meg kapcsolatát a párt- 
tagsággal, követelje meg a pártfegyelmet, a propagandamunkát 
színvonalassá téve, minden gyári kérdésben működjön együtt a 
szociáldemokrata elvtársakkal."7 Valóban, a későbbiekben több kö- 
zös megmozdulásra és közös megbeszélésre került sor, amelyeken 
az üzem feladatairól és a dolgozók mozgósításáról volt szó. Ugyan- 
akkor azonban érződött bizonyos rivalizálás is a két pártszervezet 
között, ebben a periódusban azonban nagyobb ellentétek nem me- 
rültek fel. 

Bár az év végén a Ganz Vagonban az MKP-nak kevesebb tagja 
volt (800 fő), mint az SZDP-nek, amelybe 1200-an léptek be, 
mégis az ügyek menetére a kommunisták befolyása volt erősebb. 
Ez mindenekelőtt a kommunisták januárban megszerzett tekinté- 
lyének, szervezettebb munkájának, világos programjának volt kö- 
szönnető. Nehezítette mindkét pártszervezet munkáját, hogy tag- 
jainak egy része nem a gyárban, hanem a területi szervezetekben 
lett párttag, s mivel sokan pestkörnyékiek voltak, nem tudtak min- 
dig bekapcsolódni a szervezeti életbe, ennek ellenére komolyan 
vették a pártfegyelmet. A gyár életében és fejlődésében nagy sze- 
repe volt az üb tevékenységének és sokat jelentett a kommunista 
és a szociáldemokrata munkások és tisztviselők gyakran munka- 
időn túl végzett munkája. 

A fejlődést nem lehet megítélni anélkül, hogy ne vizsgálnánk 
meg a körülményeket, ugyanúgy nem lehet a sokszor jelentkező 
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ellentmondásokat a kibontakozó osztályharc folyamatától elvá- 
lasztani. A felszabadulás után bonyolult viszonyok alakultak ki, 
amelyekben nem volt könnyű eligazodni. Óhatatlanul hibákat is 
elkövettek, de ezek másodrendűek voltak. Az üb év végi jelentése 
optimistán nézett a jövőbe. Köszönetet mondott a munkásoknak, 
amiért kitartottak a legválságosabb napokban is és bíztak az üze- 
mi bizottságban, mert a bizalom jele volt az, amikor , hóban, fagy- 
ban, éhes gyomorral, a legnehezebb körülmények között is teljesí- 
tették kötelességüket". És ezért fogalmazhatta meg a hitet és a re- 
ményt, mert , a munkásság a legnagyobb áldozatok árán is kitart a 
kijelölt úton és sem a gazdasági válság, sem a reakció mesterkedése 
nem fogja visszatartani attól, hogy a munkáspártok programját 
kézzelfogható valósággá tegye". 


B. NEMES ÉVA: 
AZ 1943. SZEPTEMBER 9-I DIÓSGYŐRI BÉKETÜNTETÉS 


A Diósgyőri Vasgyár munkásságának nagyszerű kiállása a béke 
ügye mellett történeti irodalmunkban megbecsült helyet foglal el. 
Az ellenállási mozgalommal foglalkozó összes monográfia, tanul- 
mány és tankönyv úgy említi, mint a munkásság egyik legjelentő- 
sebb tömegmegmozdulását a második világháború éveiben. 

A Diósgyőri Vasgyár munkásságának részaránya a munkásság 
egészében, ! a gyárnak a hadianyag-gyártásban betöltött szerepe, a 
megmozdulás tömegereje — együttesen és külön-külön indokolják 
ez eseménynek a történetírásban eddig elfoglalt helyét. Ugyanak- 
kor, éppen a fent említett tényezők súlya és jelentősége szükséges- 
sé teszi a történés mélyebb összefüggéseinek további kutatását. 

E dolgozat a fellelhető források és feldolgozások egybevetésével 
a történeti folyamat teljesebb megismeréséhez kíván hozzájárulni. 


A tüntetés lefolyása 


1943. szeptember 9-én a Diósgyőri Vasgyár ágyúgyárában a reg- 
geli szünetet jelző csengő hangjára a megmunkáló műhely és a 
szerelde munkásai leállították a gépeket, kikapcsolták az áramot és 
— a pihenő, az étkezés helyett — megindultak az irodaépület felé. 
Nyugodtan, csendben, de magabiztosan ment a néhány száz ember 
.aA munkapadok mellől át a műhelycsarnokon. Egyre többen csatla- 
koztak hozzájuk, aki nem tudta mi készül, az is sietősen visszacso- 
magolta ennivalóját és kíváncsian figyelni kezdett, majd elindult 
a többiek után. A növekvő tömeg láttán Kazinczy János gyárigaz- 
gató Szirányi János őrnagynak, a hadiüzem személyzeti parancs- 
nokának kíséretében a munkások elé sietett. Mintegy 1000—1500 
ember állt már ott. Kazinczy felszólította az egybegyűlteket, hogy 


1 A Diósgyőri Vasgyár munkáslétszáma 1943-ban 10921 fő. Kóródi József: 
Borsodi iparvidék. Közgazdasági és Jogi Kiadó 1959. 73. old. 
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térjenek vissza munkahelyükre. Szavaira mozgolódás támadt s in- 
nen-onnan kiáltások hallatszottak: , Békét!" , Békét akarunk!" , 
, Elég volt a háborúból!" — ezek voltak a legtöbbször ismételt jel- 
szavak, szórványosan a , Magasabb bért kérünk!" jelszó is elhang- 
Zott. 

Kazinczy — látva a felszólítás hatástalanságát — taktikát vál- 
toztatott és azt ajánlotta, hogy válasszanak öt tagú munkásküldött- 
séget a tárgyalásra. A feltűnő gyorsasággal megválasztott küldött- 
ség tagjai lettek: Oszip István, Mazuch József, Szaladnya Ferenc, 
Frigyik János és Pallagi Bernát. Közülük Oszip István, a szak- 
szervezet alelnöke ismertette az igazgatóval és a hadiüzemi pa- 
rancsnokkal a felvonulás célját, a munkásoknak azt az óhaját, hogy 
, Magyarország lépjen ki a háborúból, mert ezzel meg lehet men- 
teni sok magyar családot attól a pusztulástól, ami sok háborút vi- 
selő államban bekövetkezett, úgyszintén a gyár is meg lenne 
mentve s ezzel az ő kenyerük továbbra is biztosítva lenne." 

Kazinczy és Szirányi válaszukban azt fejtegették, hogy a háború 
befejezése nem tartozik a hatáskörükbe, ők a gyár termelőmunká- 
jának folytonosságát hivatottak biztosítani, a kormány pedig tudja 
mi a kötelessége. A munkásokat felszólították a munka folytatásá- 
ra. A tömeg szétoszlott, a szünet végét jelző csengő már mindenkit 
a munkapad mellett talált.? 

Erőszakos munkabeszüntetés nem történt és éles összetűzésre 
sem került sor. A tüntetés mindössze 15 percig tartott s ez is a pi- 
henőidőre esett. Így a munkások csak annyiban sértették meg a 
hadiüzem szigorú szabályzatát, hogy kérésüket nem csupán kül- 
döttség útján, hanem csoportos felvonulás során juttatták el a gyár- 
vezetőséghez. Továbbá: a gyárigazgató és a hadiüzem személyzeti 
parancsnoka szerint olyan kérést terjesztettek elő, amely , nem az 
ő ügyük". 

A külső megnyilvánulásait tekintve békés tüntetés azonban — 
ahogy ez a Miskolci Hadtestparancsnokság, a csendőrség és a rend- 
őrség távirati jelentéseiből kiderül — a Honvédelmi Minisztérium- 
ban, a Vezérkari Főnökségen és a Belügyminisztérium Közbizton- 
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3 A tüntetés menetének leírásához felhasznált források: a rendőrség vi- 
déki főkapitányságának távirati jelentése a Belügyminisztérium Államvé- 
delmi Központjához, 1943. szeptember 9. PI Archívum. BM. VII. res. 1943- 
7-4030. (15 210/1943); a diósgyőri rendőrkapitány jelentése, 1943. szeptember 
9. uo. BM. VII. 1943-7-4030. (15 279/1943) ; Sombor-Schweinitzer budapesti fő- 
kapitány-helyettes jelentése, 1943. szeptember 12. Dokumentumok a magyar 
forradalmi munkásmozgalom történetéből — 1935—1945. Kossuth Könyv- 
kiadó 1964. (A továbbiakban: Dokumentumok . . .) 465—-468. old.: PI Archí- 
vum. Oszip István és Urbancsok Mihály visszaemlékezése.; Borsod-Abaúj- 
Zemplén megyei Archívum (a továbbiakban: Megyei Archívum) Simon Al- 
bert visszaemlékezése.; Fehér Ferenc, Kecskés Ferenc, Szaladnya Ferenc szó- 
beli közlese; Kazinczy János szóbeli közlése a Diósgyőri Gépgyár Tájékozta- 
tasi Osztályának. 
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sági Osztályán meglehetősen nagy nyugtalanságot váltott ki. Egy- 
mást érték a tüntetés lefolyásának és előzményeinek felkutatására 
vonatkozó utasítások, és magát Sombor-Schweinitzer budapesti fő- 
kapitányhelyettest, a politikai rendészeti csoport vezetőjét küldték 
Diósgyőrbe. A tüntetés ténye, a tömeges akaratnyilvánítás a hadi- 
üzem területén valóban a legélesebb ellentétetben állott azokkal a 
keretekkel, amelyeket az 1939. II. tc., az ún. honvédelmi törvény 
alapján a rendeletek egész sorával éppen azért teremtettek meg, 
hogy a munkásság érdekeinek védelmét és politikai törekvéseinek 
kifejezését eleve megakadályozzák. Ezért a mégannyira békésen le- 
zajlott tüntetés is okkal foglalkoztatta a közbiztonsági és karhatal- 
mi szerveket. 

A napokig tartó vizsgálat, a kihallgatások és az évek óta kiépí- 
tett besúgóhálózat mozgósítása azonban meglepően kevés ered- 
ményt hozott. A tüntetés előkészítésével gyanúsított munkásokat, 
így pl. Simon Albertet és Turóczi Lászlót letartóztatták, de bizonyí- 
tékok hiányában hadbírósági eljárást nem indítottak ellenük. 
Oszip Istvánt katonai felmentése ellenére bevonultatták.§ Ezenkí- 
vül 22 munkást, mint megbízhatatlan elemeket, külön nyilvántar- 
tásba vettek.§ 

A tüntetés fentiekben leírt menete és az azt közvetlenül követő 
intézkedések a rendelkezésünkre álló forrásokból meglehetős pon- 
tossággal nyomon követhetők. A tüntetés időpontja, időtartama, az 
elhangzott jelszavak és a tüntetés célját ismertető beszéd tartama 
egybehangzó az egyes résztvevők visszaemlékezéseiben, sőt a rend- 
őrségi jelentések is eléggé hűen tükrözik az eseményeket. A részt- 
vevők számának megítélésében a különböző források között a né- 
hány száztól a kétezres nagyságrendig már lényeges eltérés van, 
de gondos kritikai egybevetés alapján a teljes üzem esetén 2500 
főt foglalkoztató két üzemrész 1000—1500 munkásának a tünte- 
tésben való részvétele elfogadható számnak tekinthető. 

A rendőrségi és csendőrségi jelentések egybehangzóan spontán 
tüntetésről szólnak, mivel nem Budapestről irányították, és nem a 
helyi munkásmozgalom szervezte, bár a honvédelmi miniszternek 
küldött jelentésben a tüntetést előidéző tényezők között a Békepárt 
felhívása is szerepel;f egy rendőrségi jelentés szerint pedig a tün- 
tetés előtti napon békepárti röpiratot találtak a gyár területén.7 
Közvetlen összefüggést azonban nem mutattak ki közöttük, § a 


3 Megvei Archívum. Simon Albert viszaemlékezése. 

4 PI Archívum. H-o-32. Oszip István visszaemlékezése. 

5 A diósgyőri rendőrkapitányság 1944. április 14-i jelentése. PI Archívum. 
651. f. 12. Vidéki főkapitányság. 1944-550. 

6 Pintér István: Magyar kommunisták a Hitler-ellenes nemzeti egységért. 
Kossuth Könyvkiadó 1968. 275. old. 

7 Gazsi József: A diósgyőr-vasgyári munkások tüntetése a háború ellen. 
Borsodi Szemle, 1960. 4. sz. 


120 


ee e — 


megtorló intézkedések is ennek megfelelően — mint láttuk — meg- 
lehetősen korlátozottak voltak. 

Köztudott, hogy a közbiztonsági szervek általában minden mun- 
kásmegmozdulás mögött kommunista szervezkedést sejtettek, ab- 
ban azonban, hogy ez alkalommal a hivatalos jelentések mégis meg- 
maradtak a tüntetés spontán jellege mellett, sajátos ok játszhatott 
közre. Nem sokkal ezelőtt ugyanis a nyári bérmozgalmakkal kap- 
csolatban kommunista szervezkedés gyanúja miatt a BM alapos 
vizsgálat lefolytatására utasította Sombor-Schweinitzert.§? Hetekig 
tartó nyomozás után annyit sikerült megállapítaniuk, hogy a Vas- 
gyárban erős a szakszervezet és növekvőben van a szociáldemok- 
rata befolyás, de a munkásmegmozdulás szervezeti és politikai elő- 
készítéséről semmiféle értesülést nem sikerült szerezniük. Sombor- 
Schweinitzer szeptember 2-án megírta jelentését, az alig egy hét- 
tel ezután kirobbant, méreteiben addig példátlanul nagyarányú 
gyári tüntetés meglepetésként hatott. Ahhoz azonban nem nyúj- 
tott támpontot, hogy a mozgalom gerincét új nyomokon keressék. 


A tüntetés előzményei 


Ismeretes, hogy a Vörös Hadsereg 1943 augusztusában felszaba- 
dította Harkovot és széles arcvonalon feltarthatatlanul tört előre. 
Ezzel egy időben, szeptember elején, az angolszász csapatok sike- 
res partraszállást hajtottak végre Olaszországban. 

A háború menetében 1943 nyárutóján bekövetkezett eme for- 
dulat hatást gyakorolt az ország belpolitikai életére és a független- 
ségi mozgalom számára is új feltételeket teremtett. 

Magyarország helyzete 1943 őszén parancsolóan követelte a há- 
borúból való kiugrást, erre mind a katonai helyzet, mind pedig a 
külpolitikai viszonyok lehetőséget kínáltak. 

A Kállay-kormány ez időben tapogatózni kezdett: hogyan lehet- 
ne az angol—amerikai körökkel különbékét kötni, ugyanakkor a 
belpolitikában az ellenzéki pártok számára bizonyos mértékig sza- 
badabb mozgási lehetőséget biztosított. 

Az ellenzéki pártok tömegbefolyása rohamosan növekedett, mert 
a munkásság és a parasztság soraiban a háborús terhek következté- 
ben fokozódott az elégedetlenség, 8 a polgárság és az értelmiség 
bizonyos köreiben érlelődött a németek oldalán viselt háború cél- 
talanságának felismerése. 

Az ország megváltozott kül- és belpolitikai helyzete a Diósgyőri 
Vasgyárban is éreztette hatását. Ezt jelezte az is, hogy 1943 nyarán 
a vasgyári szakszervezet erősödőben volt. A több mint tízezer mun- 
kást foglalkoztató nagyüzemben júliusban még 578 rendszeresen 


8 Sombor főkapitány-helyettes jelentése. 1943. szeptember 2. PI Archívum. 
651. f£. 2,1943-7-4030. 
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fizető tagot tartottak nyilván, de azután havonként 150—-200 új 
beiratkozó jelezte, hogy tömegesen áramlanak a szakszervezetbe 
olyan munkások, akik korábban nem találták meg az utat a mun- 
kásmozgalomhoz, vagy akik a Szociáldemokrata Párt politikai be- 
folyásának az 1930-as évek végére bekövetkezett visszaesésekor el- 
távolodtak a szakszervezeti mozgalomtól. Az augusztus végi szak- 
szervezeti közgyűlésnek már 1200 résztvevője volt, év végére a 
rendszeresen fizető tagok száma csaknem ugyanennyi.? 

A szocialista szakszervezettel szemben a gyárvezetőség hosszú 
ideje rendszeresen támogatta a keresztény-szocialista szakszerve- 
zetet és a Hivatásrendi Szervezetet. A Nemzeti Munkaközpont 
1937-ben lezajlott diósgyőri zászlóbontó gyűlésekor még igen ke- 
vesen vettek róla tudomást, de a következő években a Miskolcon 
rendezett nagygyűlésekre néhány száz diósgyőri munkást sikerült 
mozgósítaniuk.11 A szervezés során maguk mögött tudhatták Bor- 
bély-Maczky Emil Borsod megyei főispán támogatását.1? 1941 má- 
jusában a Honvédelmi Minisztérium a hadiüzemekben engedélyez- 
te a NMK-szervezet létrehozását, a hadiüzemi személyzeti parancs- 
nokokat utasította az NMK-szervezet támogatására.§3 A vasgyár- 
ban ekkor hozták létre a helyi csoportot. 1 

1943 júliusában a Tájékoztatásügyi Minisztérium irányításával 
200 diósgyőri munkás részére a Nemzetvédelmi Akadémia kereté- 
ben tanfolyamot rendeztek, , hogy ennek hallgatói az építő szelle- 
mű társadalmi tevékenység megindítói, kezdeményezői legyenek". 15 

Nyilas szervezkedés 1938—39-ben kezdődött Diósgyőrött.1§ Her- 
man Imre, későbbi nyilaskeresztes megyevezető, Diósgyőrből in- 
dult el, Kóródi István városi szervező pedig az Újgyárban dolgo- 
zott. A Salló János-féle nyilaskeresztes Nemzeti Front 1938-ban 
szervezett diósgyőr-vasgyári csoportot. 1939 tavaszán átvette a 
diósgyőri Felsőmagyarország című lapot, amely csak egy számot 
ért meg, s bár a Nemzeti Front szervezet sem volt hosszú életű, a 
nyilas és a nemzeti-frontos szervezkedés mégis érzékenyen érin- 


9 A Vas- és Fémmunkások Szövetsége létszámkimutatásai évenként. PI 
Archívum. 672. f. 1941/21, 1942/21, 1943/21, 1943/17, 1944/58.; A diósgyőri rend- 
őrkapitányság 1943. augusztus 27-i jelentése a diósgyőri szakszervezeti köz- 
gyűlésről, uo. 651. f. 2/1943-7-4030. uo. 651. f. 2/1943-4-1006. 

10 Nagydiósgyőr, 1943. június 17., 1935. november 17.;: A Vas- és Fémmun- 
kások Szövetsége közgyűlési beszámolója. PI Archívum. 672. f. 1944/13. 

11 Nagydiósgyőr, 1937. május 10. 

12 Miskolci Állami Levéltár (a továbbiakban: MÁL). Borsod megyei fő- 
ísp. eln. 1941-5. 

133 OL. Z. 372. Rimamurány-Salgótarjáni Vasmű Rt. Titkárság íratai. 42. 
cs. 169. sz. 

4 MÁL. Borsod megyei főisp. ált. 1941-1262. 

15 Felsőmagyarországi Reggeli Hírlap, 1943. július 4. 

16 PI Archívum. 658. f. 5. cs. 1938/4.; uo. 651. f. 7/1938. február 18., június 
17., 1938. december 9.; OL. BM. VII. res. 1938-6-15 423; MÁL. Borsod megyei 
főisp. eln. 1938-115., 1938-55.; Felsőmagyarország, 1938. június 19. 


122 


tette a vasgyári szakszervezetet. Tagjainak mintegy egyharmadát 
elvesztette, s minthogy közben a munkáslétszám 2000—2500 fővel 
növekedett, a szervezett munkások részaránya kevésbé kedvezően 
alakult. Ugyanebben az időben a Szociáldemokrata Párt már nem 
tudta fenntartani a Diósgyőr-Vasgyárban addig működő önálló ke- 
rületi pártszervezetét; azok, akik továbbra is kitartottak az MSZDP 
mellett, a miskolci pártszervezethez csatlakoztak. 

Dacolva a meg-megújuló támadásokkal, éppen a jobboldali előre- 
törés idején, a szakszervezet az összefogás és együvétartozás szim- 
bólumaként mozgalmat indított az újdiósgyőri Munkásotthon fel- 
építéséért. A tagsági könyvekbe ragasztott filléres téglabélyegek 
őrzik emlékét e mozgalomnak. S a gyűjtés eredménye, az 1940 de- 
cemberében felavatott Munkásotthon, a baloldali munkások és a 
velük rokonszenvezők összejöveteleinek színhelye, mindvégig a 
szocialista munkásmozgalom bázisát alkotta. A vasgyári szervezett 
munkások egész sora nehéz munkában töltött műszak után — a 
nyilas garázdálkodás hírére — nem egyszer állt őrséget az épület 
körül, hogy elejét vegye a provokációnak.!" 

A vasgyári szakszervezet tevékenységét a háború éveiben főleg 
a fennmaradásért vívott küzdelem jellemezte. Nem engedték szét- 
verni a szakszervezetet, ellenálltak a jobboldali támadásoknak, 
őrizték az osztálytudatnak bizonyos minimumát, ébren tartották az 
osztályszolidaritás eszméjét. Tagjai legkevésbé kerültek a fasiszta 
ideológia hálójába, ennek következtében a háborúellenes, antifa- 
siszta nemzeti összefogás kibontakozásához a legszilárdabb tömeg- 
bázist a szervezett munkások alkották. 

A szakszervezet hatását gyengítette azonban az, hogy a vezető- 
ség beérte a védekezéssel, óvakodott attól, hogy élesebben szembe- 
kerüljön a gyárigazgatósággal. Kerner Antal, aki évtizedekig volt a 
szakszervezet elnöke, napirenden tartotta a munkásság sérelmeit, 
kitűnően értett a bértárgyalásokhoz, s minthogy mindvégig a mun- 
kapad mellett maradt, s nem engedte magát jobb állással lefizetni, 
megbecsülést vívott ki magának és a szakszervezetnek. Csacsovsz- 
kv József titkár, erőt és fáradságot nem kímélve, gyűléseket, elő- 
adásokat szervezett, képviselte a vasgyáriakat a törvényhatósági 
bizottságban, szervezte a tagtoborzást s intézte a szakszervezet 
ügyeit. Ugyanakkor nem kezdeményezték és nem merték vállalni 
a növekvő háborús terhek ellen a keményebb küzdelem kockáza- 
tát még a hagyományos eszközökkel sem, a háborúellenes aktív 
tömegharc szükségességét pedig nem értették meg. 

Kétségtelen, hogy hadiüzemben, különösen állami üzemben a 


17 A Vas- és Fémmunkások Szövetsége 1941 augusztusi közgyűlésén tartott 
teszámoló. PI Archívum. 672. f. 1939723.; Népszava, 1940. december 24.; Ma- 
gyar Vasmunkások Lapja, 1941. január 15.; Csacsovszky Józsefné szóbeli köz- 
lesse: Urbancsok Mihály szóbeli közlése. 
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munkásság harcai során közvetlenül az államhatalommal találja 
szemben magát, s a siker reményében csak úgy kezdhet mozgal- 
mat, ha a szokásosnál jóval nagyobb erőt tud összpontosítani. Tény, 
hogy a vasgyári szakszervezet, amely országos viszonylatban erős- 
ségnek számított, a terror-intézkedésekkel okozott megfélemlítés 
és a változatos módszerekkel alkalmazott megtévesztés következ- 
tében — még az 1943 második felére bekövetkezett tömeges be- 
áramlás idején is — az üzemi munkásságnak csupán 10, majd 15 
százalékát fogta át, és nem tudott kitörni az elszigeteltségből. 

Nagy erénye, értéke viszont a szakszervezetnek a mozgalomhoz 
hű, osztálytudatos elit kinevelése. Minthogy azonban ez nem pá- 
rosult forradalmi vezetéssel, az elszigetelődés egyik tényezője lett. 
Az osztályöntudathoz eljutott munkás joggal érezte felemelkedés- 
nek saját útját, de ez a szervezetlen munkásoktól való tartózkodás- 
hoz, különösen pedig az ideig-óráig megtévesztett munkástömegek- 
től való elzárkózáshoz vezetett. A Vasgyár szervezett munkás kol- 
lektívája nehezen fogadta be a háború éveiben tömegesen beözönlő 
új munkásréteget.§8 Így a kevésbé öntudatos rétegek könnyen oda- 
csapódtak, ahol többet ígértek nekik. 

A vezetőségben küzdelem folyt a következetesebb vezetés érvé- 
nyesítéséért, türelmetlenség érlelődött a tehetetlenség miatt, né- 
hányan szembenálltak az , öntudatos elzárkózás" politikájával. Így 
pl. Urbancsok Mihály, aki a dalkar révén széles körű kapcsolatokra 
tett szert, jelentős politikai tömegmunkát végzett, 9 vagy Kopácsi 
József, aki rendszeresen járta a lakóterületet is, jó kapcsolatba ke- 
rült a legkülönfélébb dolgozó rétegekkel.9 A szakszervezet vezető- 
sége, hogy elhatárolja magát a szélső jobboldali demagógiától, arra 
az álláspontra helyezkedett, hogy fenn kell tartani a , rendet és a 
fegyelmet", ettől függetlenül egyes baloldali vezetők szervezni 
kezdték a munka lassítását. Az Újgyár szereldéjében Oszip István, 
Turóczi László és Hajdú Rezső igyekezett olyan hangulatot kelteni, 
hogy , mennél lassabban gyártják az ágyút, annál hamarabb vége 
lesz a háborúnak". Megfigyelték az üzemvezetőket, hogy kinek a 
hallgatására, elnézésére lehet számítani, vállalták a veszélyeket, 
közbeléptek, ha valakit meg kellett menteni.21 A háborúellenes küz- 
delemnek ez a foka már összefogást és tömegkapcsolatot kívánt. 

A szakszervezeti mozgalomban más, harcosabb fellépést köve- 
telő nézetek is teret nyertek. Ez azt jelezte, hogy a szervezett mun- 
kásság készül a reá váró nagy küzdelemre. 


18 Darvas József: Levél egy öntudatos munkáshoz. Kis Újság, 1943. jú- 
lius 4. 

9 Urbancsok Mihály visszaemlékezése. PI Archívum. H-u-10. 

9 OL. BM. Ált. 1944-VII-9-176 515. j 

21 Oszip István már idézett visszaemlékezése (Megyei Archívum); Hajdú 
Rezső visszaemlékezése (PI Archívum. H-h-87.); Fehér Ferenc szóbeli köz- 
lése. 
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A legöntudatosabb munkások a különböző üzemrészekben nem 
érték be a szakegyleti szellemmel, nem vártak a vezetőség dönté- 
seire, hanem önállóan aktív politikai tevékenységbe kezdtek.2 
Rendszeresen megtárgyalták a fronteseményeket, a rádió és az új- 
ságok híreit, megjegyzéseket, magyarázatokat fűztek hozzájuk. 
Formálták a műhely politikai légkörét, s több helyen hangadókká 
lettek. 

Az ágyúgyár szerelőműhelyében Tóth László, Turóczi László, 
Oszip István, Muscal Géza, Zorger Ferenc, Tircs István, a meg- 
munkáló műhelyben Mazuch József, Zafir Sándor, Simon Albert, 
Ferenczi Géza, Galló János, Pásztor Károly, Szaladnya Ferenc vol- 
tak a mozgalom legaktívabb munkásai. Itt dolgozott Barbai Ferenc, 
a képzett marxista, politikailag felkészült, széles látókörű, régi 
szervezett munkás, aki kommunista volt és igazi tömegmozgalmat 


. . akart teremteni. Foglalkozott az emberekkel, hogy megismerje 


gondjaikat és nézeteiket. Sokszor a , vaskalapos" szakszervezeti ve- 
zetőkkel is vitatkozott, senkiről sem akart lemondani. Közvetlen 
munkatársa volt Fekete Mihály, régi szervezett munkás, akivel a 
mozgalmi munkában is szoros együttműködést teremtett. Fekete 
Mihály és Mazuch József révén több esetben hatni tudott a szak- 
szervezeti vezetőség egyes tagjaira. Fehér Ferenc fiatal technikus 
pedig — Barbai Ferenc szemináriumi tanítványa — a művezetők, 
az irodaiak és a mérnökök körében épített ki kapcsolatokat. Kecs- 
kés Ferenc fémipari szakiskolát végzett fiatal, képzett munkás Bar- 
bai Ferenc szervező munkájához nyújtott segítséget, ő az üzemnek 
csaknem minden csoportjával kapcsolatban állt. 

Eredményesen küzdöttek a mozgalom elszigeteltsége ellen. Meg- 
figyelték az új munkások helyzetét, s hamar felismerték, hogy a 
felvidéki és az erdélyi toborzott munkások között több munkás- 
mozgalomban nevelkedett, mozgékony, harcra kész ember van, 
akikxel kiegészíthetik soraikat. Harcoltak a faluról bejáró munká- 
sok megkülönböztetése ellen, kapcsolatot teremtettek velük, és 
igyekeztek megnyerni őket a mozgalom számára. 

A sokezer munkás közül mindössze kilencvenen fizettek elő a 
Népszavára,5 de egy-egy újság kézről kézre járt. A fontosabb cik- 
keket Barbai széljegyzetekkel látta el és magyarázatokat fűzött 
hozzájuk.£ 

Azok közül, akik Barbai Ferenchez és csoportjához tartoztak, 
többen korábban kapcsolatban álltak a Kommunisták Magyaror- 
szági Pártjával, néhányan pedig külföldön vettek részt a kommu- 


ml) et tépett "zt eztggek; 


3 A szervezett baloldali csoport működéséről lásd: Megyei Archívum. Si- 
mon Albert visszaemlékezése; Turóczi László visszaemlékezése; Fchér Fe- 
renc, Kecskés Ferenc, Szaladnya Ferenc szóbeli közlése; Fekete Mihály: 
Partizánok az Avas alján. Szikra 1954. 

5 PI Archívum. 658. f. 6/2534. Rónai Sándor jelentése. 

3 Fehér Ferenc és Kecskés Ferenc szóbeli közlése. 
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nista mozgalomban, s a Diósgyőri Vasgyárban — kiegészülve a 
legöntudatosabb szervezett munkásság egyik gárdájával — önálló 
kommunista csoportot alakítottak. 1942—1943-ban a KMP Köz- 
ponti Bizottságával nem volt ugyan közvetlen kapcsolatuk, de is- 
merték a párt politikai irányvonalát, amely ekkor a fasizmus elleni 
össznemzeti összefogás megteremtésére törekedett, s a maguk te- 
rületén ennek megfelelően végezték a felvilágosító és szervező 
munkát. Barbai Ferenc ismertette és megmagyarázta a népfront- 
politika szükségességét, vitákat kezdeményezett róla munkatársai 
körében. Gyakran utazott Debrecenbe, az ottani kommunistákkal 
rendszeres kapcsolatot tartott fenn, s minden útja alkalmával új 
ismeretekkel, új érvekkel tért vissza.2§ 

A gyárban működő kommunista befolyás alatt álló csoport al- 
kotta azt a magot, amely kialakította a mozgalom magasabb szín- 
vonalra emelésének, a háborúellenes tömegharcnak a feltételeit. 
Jó kapcsolatokat teremtettek a legaktívabb, következetesen balol- 
dali gondolkodású szakszervezeti vezetőkkel is, és anélkül, hogy a 
csoport működésének tényét előttük feltárták volna, kitűnően ösz- 
szehangolták a munkát. Politikai tevékenységük eredményeként 
egyre több ember értette meg a Hitler oldalán viselt háború célta- 
lanságát, a fasizmus és a háború elleni harc szükségességét. Figye- 
lemmel kísérték és terjesztették a fővárosban szerveződő függet- 
lenségi mozgalomról érkező híreket, s az üzem munkásságára váró 
feladatokról beszéltek. 

Az ellenállási mozgalom érlelődését jelzik a diósgyőri munkás- 
ság különböző megmozdulásai. 1942. március 15-én a háborúellenes 
küzdelem jegyében 300—400 résztvevővel munkásfelvonulás volt 
a Diósgyőr és Miskolc közötti útszakaszon. 1943 tavaszán és nyarán 
a kohászati üzemekben és az ágyúgyárban nagyarányú bérmozga- 
lom zajlott le, amely tiltakozást fejezett ki a kedvezőtlen bér- és 
ellátási viszonyok miatt, egyúttal kifejezésre juttatta a munkásság 
elégedetlenségét a kormány politikája és a háború növekvő terhei 
miatt. 


A tüntetés előkészítése?" 


A béketüntetés közvetlen kiváltó okát két konkrét tényező ha- 
tározta meg. Augusztus 11-én a budapesti lapok ismertették a lon- 
doni rádió felhívását a magyar munkássághoz, amelyben bejelen- 


5 A Magyar Partizán Szövetség irattára. Személyi dossziék, 

28 Tóth Mihály (Debrecen) visszaemlékezése a szerző tulajdonában; Soós 
Levente, Rácz Zoltán szóbeli közlése; a Magyar Partizán Szövetség irattára. 
Hősi halottak anyagai. Fekete Mihály, Molnár Zoltán nyilatkozatai. 

37 A tüntetés előkészítéséről elsődleges forrásértékű anyagok — vagyis a 
munkásmozgalom különböző szervei által készített egykorú, írott dokumen- 
tumok nem állnak rendelkezésünkre. Az ellenséges forrásokat (a rendőrség. 
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tette az ipari központok és a közlekedési gócok nagyarányú bombá- 
zásának tervét, s ajánlotta, hogy a munkások családjukkal együtt 
hagyják el ezeket a területeket és a környéket. A hír rendkívül 
nagy nyugtalanságot keltett. Ráadásul a következő napokban drá- 
mai riportok jelentek meg a bombázott Hamburgról, Rómáról és 
más városokról.? A nyugtalanságot fokozta a gyár légoltalmi pa- 
rancsnokának felhívása, hogy a gyári kolónián levő lakásokból az 
értékesebb bútorokat szállítsák biztonságosabb helyre.Y9 A döbbe- 
net és riadalom a veszély elhárításához vezető lehetőség keresésé- 
vel párosult. Kézről-kézre járt a Népszavának az a száma, amely- 
ben a londoni felhívás ismertetéséhez fűzött magyarázatban, bár 
igen óvatos fogalmazásban, felvetették: , Ez a következmény el- 
háritható a munkahelyek békés rendeltetésével . . ."31 


Nagy érdeklődést váltott ki a nyílt várossá nyilvánítás gondo- 
lata, igaz, Budapestre vonatkozóan, de Miskolc-Diósgyőr Buda- 
pest után a legnagyobb ipari központ volt, az ottani munkásság sa- 
ját sorsát a budapestiekével hasonlónak érezte és érzékenyen fi- 
gyelte az érkező híreket. Antal István tájékoztatásügyi miniszter 
egy sajtókonferencián ugyan kijelentette: , Budapest akkor lesz 
nyílt város, ha a Duna visszafelé folyik",52? de a lapok továbbra is 
emlegették, mint lehetőséget. A Népszava burkoltan, nem követe- 
lésként, csupán elvileg, de szintén foglalkozott vele.33 


Az újsághírek mellett állandó beszédtéma volt a gyárban a 
moszkvai és a londoni rádió magyar nyelvű adása, s többen hall- 
gatták a Kossuth Rádió adásait is. A beszélgetésekben egyre gyak- 
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a csendőrség, a BM és a HM jelentéseit) csak saját intézkedéseikre vonat- 
kozóan tekinthetjük elsődleges értékű forrásoknak, a munkásmozgalomra 
vonatkozó megállapításaikat tendenciózus torzításaik és értesüléseik hiányos 
volta miatt kritikával kell kezelnünk. A tüntetés szervezőinek és résztvevői- 
nek a kutatás számára nélkülözhetetlen adatokat nyújtó visszaemlékezés- 
anvaga a legfontosabb forrás — bár a különböző időben vagy különböző 
emberek visszaemlékezéseiben az egyes résztvevők akkori helyzete, nézete 
es beallítottsága miatt lényeges eltérések tapasztalhatók. Valamennyi ren- 
delkezésünkre álló forrásanvag egybevetése után kialakul a hiteles történeti 
kp. Felhasznált visszaemlékezések: Oszip István, PI Archívum. H-o-32., 
Megvei Archívum, Magyar Rádió Archívuma. 2300 64; Urbancsok Mihály. 
Pi! Archívum. H-u-10., Megyei Archívum és szóbeli közlés; Simon Albert, 
Megyei Archívum; Fekete Mihály id. mű; Fehér Ferenc, Kecskés Ferenc, 
Szaladnya Ferenc szóbeli közlése, valamint a Borsod-Abaúj-Zemplén megyei 
Partbizottsag által 1967. június 8-án rendezett vitaülés anyaga. 

5 Nepszava, 1943. augusztus 12. 

3 Uo. 1943. augusztus 12., 18. 

2 Soambor-Schweinitzer 1943. szeptember 12-i, idézett jelentése. 

3 Népszava. 1943. augusztus 12.; Fehér Ferenc szóbeli közlése. 

R Saly Rezső: Szigorúan Bizalmas! Anonymus Irodalmi és Művészeti 
Kiadó Rt. 1945. 638. old. 

A Nepszava, 1943. augusztus 29. A nyílt város fogalma a nemzetközi 
jegban. 


127 


rabban, majd a tüntetésen is hangot kapott a követelés: , Ne dol- 
goztassanak velünk a németeknek!" 

A másik tényező egy másik hírhez kapcsolódik. Szeptember 
8-án este a budapesti rádió közölte a Magyar Távirati Iroda jelen- 
tését: , Olaszország fegyverszünetet kért a szövetségesektől." Is- 
mertették Badoglio tábornagynak a római rádióban elhangzott 
proklamációját, amelyben a fegyverszüneti kérelmet azzal indo- 
kolta, hogy további és még súlyosabb áldozatoktól csak ezen az 
áron kímélheti meg az olasz népet.§ 

Az érlelődő háborúellenes hangulatban az olasz kapituláció híre 
a követendő példa erejével hatott. A légitámadások veszedelmét a 
háborúból való kilépéssel vélték elkerülhetőnek. 

A békevágy azonban önmagától nem csap át tömeges felvonulás- 
ba. A munkásságot más hadiüzemekben is érzékenyen érintették 
ugyanezek a hírek. A német győzelembe vetett hit már erősen 
megrendült azokban is, akik a hódítások idején hatása alá kerül- 
tek, és egyre többen hangoztatták, hogy elegük van a háborúból. 
A háborúellenes hangulatnak tüntetéssé változtatásához tudatos, 
szervezett politikai előkészítésre volt szükség, sőt a háborúellenes 
hangulat kialakulása maga is tudatos politikai felvilágosító munka 
eredménye. 

A tüntetés gondolata azok körében érlelődött meg, akik a mozga- 
lom harcos, következetesen baloldali részét alkották. Az Ágyúgyár 
szereldéjében és a megmunkáló-műhelyben a kommunisták és a 
baloldali szociáldemokraták szeptember elején elérkezettnek látták 
az időt, hogy a munkásság háborúellenes hangulatának demonstra- 
tív kifejezést adjanak. Napokig vitatkoztak arról, hogy csupán kül- 
döttség követelje-e a gyárvezetőségtől, hogy tolmácsolja a kormány 
előtt a munkásság békeakaratát, vagy tömegfelvonulást rendezze- 
nek. 

Barbai Ferenc szeptember 6-án csoportjának több tagjával meg- 
állapodott a tüntetés megszervezésében. A politikai előkészítés so- 
rán fokozták a háborúellenes agitációt, az olaszországi események- 
ről, a légitámadások veszélyéről és a háborúból való kilépés lehe- 
tőségéről beszélgettek a munkásokkal. Minthogy a két nagy mű- 
hely minden részében dolgozott olyan ember, akivel kapcsolatban 
álltak, tudták, hogy kire mennyire számíthatnak, s ezek révén irá- 
nyítani tudták a hangulatot. Szeptember 8-án eldöntötték, hogy 
másnap, a reggeli műszakban, amikor a legnagyobb létszámmal 
dolgozik az üzem, megrendezik a tüntetést. 

Az olasz kapituláció hírére keletkezett kedvező hangulatot fel- 
használva, reggel hat órától megindult a mozgósítás. A megmun- 
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XM Gazsi József id. mű. 
3 OL. MTI magyar kiadás, 1943. szeptember 8.; Népszava, 1943. szep- 
tember 10. 
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káló műhelyben Barbai Ferenc, Fekete Mihály, Simon Albert, 
Kecskés Ferenc, Orosz Kálmán, a szereldében Oszip István, Sas- 
vári Árpád, Frigyek János, Zafir Sándor, Hajdú Rezső — ki-ki a 
. közvetlen környezetében — irányította a szervezést. Nem minden- 

kinek mondták meg, mi készül, volt, aki csak annyit tudott, hogy 
. valamilyen gyűlés lesz, vagy csupán annyit, hogy az irodaépület 

előtt kihirdetnek valamit. A mintegy másfélezer ember egyöntetű 
fellépését azonban csak azzal biztosíthatták, hogy 100—200 ember 
pontosan ismerte feladatát, s addigi munkájával olyan megbecsü- 
ést szerzett munkástársai körében, hogy hívására csatlakoztak a 
tüntetéshez. Géptől gépig mindenkihez eljutott a hívó szó, közben 
gondosan ügyeltek arra, hogy ne fedjék fel a szervezkedés hátterét. 
Az agitációban a budapesti rádió esti híranyagára hivatkoztak, a 
magyarázatokhoz azonban felhasználták a Kossuth Rádió és a 
moszkvai rádió adásait. 

Oszip István kihallgatása során ugyan meg tudta védeni a spon- 
taneitás látszatát, de szervezett előkészítést bizonyít az, hogy a 
munkások percek alatt, egyidőben sereglettek össze és a fellépés 
teljesen egyöntetű volt. Körültekintő, finoman kidolgozott előké- 
szítésre vall, hogy a küldöttség megválasztása és Oszip István meg- 
bízatása a követelések előterjesztésére rögtönzött döntésnek hatott. 
Az erőviszonyok előzetes, gondos mérlegelését mutatja, hogy pon- 
tosan kiszámították, meddig mehetnek el, mi az, amivel a gyári 
munkásság előtt és felfelé kifejezésre juttatják a békeakaratot, 
ugyanakkor elkerülik a nyílt összeütközést. Máskor — egyedi ese- 
tekben — műszakmulasztásokért, apróbb munkarontásért, sőt a 
vezetőkkel szembeni tiszteletlenségért is hadbíróság elé állították 
a munkásokat.$ A tüntetéssel azonban olyan tömegerőt produkál- 
tak, amely visszatartotta az üzem vezetőit a büntetés foganatosí- 
tásától. A fegyelmezett fellépéssel, a kedvező időpont megválasztá- 
sával, a szervezett előkészítés gondos leplezésével kivédték a durva 
megtorlás veszélyét. 

A tüntetés lefolyására és a következményeire vonatkozó adatok 
elemzéséből kitűnik, hogy a tüntetés kétségtelenül SZEPVEZELK elő- 
készítés nyomán jött létre. 

Minden pontosan az előkészítésnek megfelelően alakult. A gyü- 
lekezés izzó hangulatú perceiben, mint kohóban olvadt össze a bé- 
kevágy és a harcos békeakarat. A megmozdulás azonban nem csu- 
pán kifejezője, hanem további fokozója lett az üzemben a politikai 
érési folyamatnak. A menethez egyetlen hívó szóra csatlakozó mun- 
kások sokasága a forradalmi álláspont helyességét igazolta, meg- 
győzte és magával ragadta azokat a szakszervezeti vezetőket és 
dizalmiakat is, akik azért vonakodtak az aktív fellépéstől, mert 
nem bíztak eléggé a műhely munkásságának harckészségében. 


3 Hadtörténeti Intézet Levéltára. Miskolci Hadbíróság. 1943. 
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A kommunisták és a szociáldemokraták közötti együttműködés 
— a sok nézeteltérés mellett — eddig a politikai agitációban érvé- 
nyesült. Az első aktív fellépés, a tömegmegmozdulás irányítása és 
a felelősségvállalás közössége szorosabbra fűzte kapcsolatukat. 

A tüntetés elérte célját, a békeakarat tömeges megnyilatkozását. 
Próbára tette a diósgyőri munkásmozgalom erejét, s a siker to- 
vábbi forrásának alapjául szolgált. A gyárban érlelődő ellenállási 
mozgalom fontos állomásává, egyben újabb kiinduló pontjává lett. 


A béketüntetés helye az ellenállási mozgalomban 


A Békepárt első, júliusi röpiratában ez állt: , Az idő sürget, cse- 
lekedni kell! . . . Szükséges a demokratikus mozgalmak vezetőinek 
együttműködése, de nem elég. Nem elég a helyes követelésekkel 
Kállaynál előszobázni, nem történelmi alibi kell, a tömeg erejével 
kell súlyt adnunk és érvényt szereznünk a nemzet elemi érdekei- 
nek." 

A Békepárt rendkívül nehéz helyzetben volt. A Kállay-kormány- 
nak az ellenzéki pártokkal folytatott , engedményes" politikáját 
többek között az a cél vezette, hogy az ellenzéki pártok révén a tö- 
megek elégedetlenségét levezesse és a mozgalmakat elfogadható 
mederbe terelje. Ilyen értelemben állandó nyomás alatt tartotta a 
Kisgazdapárt és a Szociáldemokrata Párt vezetőit. Ugyanakkor a 
kommunisták, a Békepárt tevékenysége ellen a rendszer egy percre 
sem szüntette meg kíméletlen terrorját.?8 

Az ellenzéki pártok politikai felelőssége rendkívüli mértékben 
megnövekedett. 

A Békepárt támogatta az ellenzéki pártok minden Hitler-ellenes, 
háborúellenes megnyilvánulását és kezdeményezését, noha tudta, 
hogy a demokratikus front pártjai vezetőinek többsége az angol- 
szász hatalmak győzelmétől várja a kibontakozást, nem határolja 
el magát a szovjetellenességtől, s ezen a ponton akarva akaratlanul 
álláspontja találkozik a kormány Kállay—Bethlen csoportjának 
álláspontjával. A kommunisták bírálták az ellenzéki pártok poli- 
tikai gyengeségeit, s hangoztatták annak a veszélyeit, ha az ellen- 
zéki pártok elsősorban a kormánytól várják a szükséges fordulat 


37 A magyar forradalmi munkásmozgalom története. 2. köt. 249—250. old. 

38 1943 júniusában tárgyalták 18, korábban elfogott kommunista ügyét a 
Fővárosi Bíróságon. (Népszava, 1943. június 18.) — Ugyanezekben a hóna- 
pokban készítették elő a peranyagot 684 erdélyi kommunista ellen. Perük 
tárgyalására 1943 októberében került sor. (Népszava, 1943. október 21.) — 
Több százra tehető azoknak a száma, akiket korábbi kommunista tevékeny- 
ség miatt internáló táborban tartottak. (OL. BM. Ált. 1943-VII-9-200 169.) — 
A Békepárt első jelentkezése után mozgósították ellene az egész rendőri ap- 
parátust. Szeptember elején Kassán 70 kommunistát fogtak el, s a Béke- 
párt Központi Bizottságahoz is eljutottak. (PI Archívum. 651. f. 2/1943- 
4-1006.) 
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végrehajtását. Ajánlották a Szociáldemokrata Párt vezetőinek, 
hogy mozgósítsa küzdelemre a munkásságot a magasabb bérért, a 
jobb üzemi ellátásért, az üzemi katonai parancsnokságok megszün- 
tetéséért, mert az ilyen konkrét követelésekért folytatott harc ré- 
vén a munkásság a békéért folyó nemzeti harc aktív részesévé, ve- 
zetőjévé válik.9 A kommunisták felhívásai nem vezettek ered- 
ményre, az MSZDP vezetőségében az erőgyűjtést és az erők átmen- 
tését valló álláspont volt túlsúlyban. A polgári ellenzék erői még 
kevésbé vállalták a tömegek mozgósítását. 

Míg az ellenzéki vezetők vonakodtak attól, hogy mozgósítsák a 
munkásságot, többek között azért is, mert nem bíztak a mozgósítás 
sikerében, az ország két legnagyobb üzemének munkássága meg- 
mutatta, hogy hajlandó és képes a harcra. 

Szeptember elején a csepeli Weiss Manfréd gyár 5000 munkása 
sztrájkba lépett a közellátás javításáért, holott a Pest megyei fő- 
ispán jelentése szerint , nincs még egy olyan hadiüzem Magyaror- 
szágon, ahol a munkások úgy és olyan pontosan volnának élelmi- 
szerrel ellátva, mint éppen a csepeli hadianyaggyárban",0 a Diós- 
győri Vasgyár munkássága pedig néhány nappal később rendezte a 
béketüntetést. A csepeli és a diósgyőri megmozdulás ékes bizonyí- 
téka a munkásság harckészségének és politikai felelősségérzetének. 
A csepeliek munkabeszüntetése közvetlenül támadta a hadianyag- 
termelés érdekeit, vállalva a megtorlás veszélyét is, a diósgyőrieké 
— bár nem szüntették be a munkát — határozottan politikai tar- 
talmú megmozdulás volt, intő figyelmeztetés a kormány számára: 
a munkásságban háborúellenes erők feszülnek, s készen áll a harc- 
ra. Ez fontos hozzájárulás volt az ellenállási mozgalom magasabb 
szintre emeléséhez, s éreztette hatását a következő napok politikai 
eseményeiben. 

A Kisgazdapárt őszi megyei választmányi üléseinek sorában a 
legforróbb hangulatú a miskolci gyűlés volt.§i Szeptember 12-én 
a Korona Szállóban egybegyűlt parasztok között szép számmal vol- 
tax miskolci és diósgyőri munkások is, megjelenésükkel hitet tettek 
a munkásság és a parasztság összefogásának eszméje mellett. A 
gyűlés hangulatát jellemzi, hogy amikor Bajcsy-Zsilinszky Endre 
e.öször mondta ki nyilvánosság előtt, hogy , Nem volt semmi szük- 
ség az Oroszország elleni hadüzenetre és hadjáratra! . .. Magyar- 
ország részére megadta a felmentést Olaszország kilépése a háború- 
ból. Mi és a nép ellene vagyunk a háborúnak", majd emelkedett 
hangon így fejezte be előadását: , Életünket és vérünket a szabad, 


B Pintér István id. mű, 301—304. old. 

4 Korom Mihály: A fasizmus bukása Magyarországon. Kossuth Könyv- 
k:adó 1961. 139. old.; Dokumentumok . . . 469. old. 

ti PI Archívum. 6531. f. 2/1943-7-15 557.; Népszava, 1943. szeptember 14.; 
Független Magyar Újság, 1943. szeptember 16.; Pintér István id. mű, 263. old. 
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független, demokratikus Magyarországért" — tüntetésnek beillő 
tapsvihar keletkezett. Kovács Imre tudósítása szerint a lelkes fo- 
gadtatás, a harcos elszántság hangulata a Kisgazdapárt vezetőit is 
váratlanul érte. Az elhangzott megállapítások annyira időszerűek 
voltak, s a gyűlés résztvevőiben oly mély visszhangra találtak, 
hogy a Kisgazdapárt vezetőinek, a gyűlés rendezőinek szándékai- 
tól függetlenül nagy vihart kavartak. 

Vajon akarták-e a vihart? Bajcsy-Zsilinszky kiállt a tömegek 
elé és meghirdette a háborúból való kiugrás nemzetmentő prog- 
ramját. Ám azt is bejelentette, hogy , volt szövetségeseinkre követ 
nem dobunk" és a nemzeti egység megteremtését Horthy kor- 
mányzó vezetésével vélte elérhetőnek. A forradalmi utat elvetette, 
elhatárolta magát azoktól, akik forradalmi szándékot feltételeznek 
a Kisgazdapártban. Nyílt kiállása a németek oldalán viselt háború 
ellen még így is jelentős tett volt, s bár szándékától függetlenül, 
mégis hozzájárult ahhoz, hogy a jelenlevők úgy érezzék: most raj- 
tuk a sor, harcba kell indulniuk. A Kisgazdapárt vezetőinek nagy 
része azonban a rend és a fegyelem fenntartását hangsúlyozta, s 
támogatásáról biztosította a Kállay-kormányt. Bajcsy-Zsilinszky 
fellépése és hatása túllépett a Kisgazdapárt többi vezetőinek po- 
litikai céljain, nem is engedték többé a választmányi üléseken 
megnyilatkozni. Nem támaszkodtak a tömegek megmozdulására, 
továbbra is csak a kormánnyal folytatott alkudozásokkal akarták 
befolyásolni az egemények menetét. 

A szeptemberi napokban szokatlanul sokan vettek részt a Szo- 
ciáldemokrata Párt szervezeteiben a kerületi pártnapokon, izga- 
tottan tárgyalták a politikai eseményeket és a szakszervezeti cso- 
portokban is megélénkült az élet.? A baloldali szociáldemokrata 
vezetőket bizakodással töltötte el az MSZDP megnövekedett tö- 
megbefolyása, ennek hangot is adtak a Népszava egyes számaiban. 
Szeptember 12-én a Törhetetlenül előre! című vezércikkben felhí- 
vást intéztek a szervezett munkássághoz: ,, Hallgatásunk sohasem 
jelentett beleegyezést — gyorsabban, határozottabban kell fellépni 
a szabad, demokratikus Magyarországért folyó küzdelemben."3 
Ugyanebben a számban közölték Kállai Gyula Írók az eresz alatt 
című cikkét, amely a népies irányzatok marxista elemzésével a de- 
mokratikus front eszmei tisztázását kívánta szolgálni. Antal István 
tájékoztatásügyi miniszter szeptember 15-i beszédét, amelyben a 
függetlenségi front és a Békepárt ellen intézett támadást, olyan 
módon közölte a Népszava, amelyből a támadás óvatos visszautasí- 
tása és a függetlenségi mozgalom melletti állásfoglalás érződik." 
Mind e megnyilatkozások azonban mit sem változtattak az MSZDP 


4? PI Archívum. 651. f. 2/1943-4-1006. 
4 Népszava, 1943. szeptember 12. 
4 Uo. 1943. szeptember 17. 
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vezetősége korábbi vonalán, továbbra sem a tömegek erejére tá- 
maszkodva kívánt érvényt szerezni a háborúellenes, antifasiszta 
követeléseknek. , A rend és a fegyelem fenntartása" jelszóval kap- 
csolatban ugyan felvetették, hogy a munkásság soha nem járult 
hozzá, hogy ezt egyoldalúan, a munkásság rovására érvényesítsék, 
de lényegében továbbra is segítettek — ellenszolgáltatás nélkül — 
a rend és a fegyelem fenntartásában. Míg korábban a nyilasok ál- 
tal kezdeményezett , rendbontással!" szemben és a zsugorodó szer- 
vezetek legalitásának megőrzése érdekében a háborús termelés 
folytonosságának a biztosításával szereztek érdemeket a kormány- 
nál, most a békés termelésre való átállást és a már növekvőben levő 
legális munkásmozgalomnak a háború utáni időre való átmentését 
tartották fontosnak. 

Millok Sándor, a budapesti VII. kerületi pártnapon tartott elő- 
adásában ismét kifejtette és részletesen indokolta az MSZDP-nek 
a tömegmozgósítás elutasítására vonatkozó állásfoglalását.§5 Elma- 
rasztalóan szólt arról, hogy , az angolok mindenféle fenyegetéssel 
akarják rábírni az országot holmi szabotázscselekményekre, vagy 
ennél is többre". Az angol Szakszervezeti Szövetség felhívásával 
vitázva kijelentette: , Bízzák csak az angol szocialista munkások 
miránk, mikor hozzuk meg áldozatunkat a demokráciáért, amire 
készségesen vállalkozunk, ha az áldozat előreláthatóan nem lesz 
hiábavaló." Szerinte az angol szocialisták lehetetlent kívánnak, 
mert nincsenek meg az eszközök a Magyarországot körülvevő gyű- 
rű áttöréséhez, s az idő előtti kiállás felesleges véráldozatot köve- 
telne, hiába való kísérlet lenne. 

A diósgyőri béketüntetést Millok a szervezetlenség és a meggon- 
dolatlanság példájaként említette, amelynek során csak az men- 
tette meg a résztvevőket a hadbíróságtól, hogy hivatalos szünetben 
vonultak fel. A diósgyőri tüntetés előzményeinek felkutatása nap- 
jaiban Millok kijelentése, elhatárolódása segített a spontaneitás 
látszatának megőrzésében, viszont világosan kifejezésre juttatta — 
s következményeiben ez a lényegesebb —, hogy az MSZDP vezetői 
továdobra sem támogatják, hanem magukra hagyják a tömegmeg- 
mozdulásokat, nem fogják össze az egyes követeléseket, nem tá- 
maszxkodnak rájuk az ellenzéki pártok vezetőivel folytatott vitáik 
során, vary a kormányhoz intézett követeléseiknél. 

A Békepárt, amely egyedül nem vállalhatta a tömegmegmozdulá- 
sok szervezését, a csepeli és a diósgyőri munkásság példájára hivat- 
kozva, próbálta a demokratikus ellenzéki pártokban felébreszteni a 
politikai felelősség érzetét. 

A Kisgazdapárt és a Szociáldemokrata Párt vezetőinek elutasító 
magatartása következtében azonban a szeptemberi eseményeket 
követő megmozdulások ereje és szervezettsége jóval gyengébb volt. 


S Pl Archívum. 651. f. 2/1943-4-1003. 
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A Békepárt decemberi tájékoztatója helyesen mutatott rá: , A 
csepeli és a diósgyőri munkások demonstrációja nagy lökést adott 
a demokratikus frontnak, de annak visszahatása hiányzott.""6 

A diósgyőri munkásság legöntudatosabb része, a kommunisták 
és a baloldali szociáldemokraták, akik a tüntetést előkészítették, 
történelmi felelősségről és politikai tisztánlátásról tettek tanúságot. 
A tüntetés szervezői és résztvevői magatartásukkal bebizonyítot- 
ták, hogy forradalmi vezetés esetén a szabad, független, demokra- 
tikus Magyarországért folyó harc a munkásságban megfelelő vissz- 
hangra, a harc kibontakozásához tömegerőre talál. 


4 Dokumentumok . . . 434—435. old. 


PROF. DR. HEINRICH GEMKOW: 


MARX ÉS ENGELS MŰVEI NÉMET NYELVŰ KIADÁSÁNAK 
BEFEJEZÉSÉRŐL ÉS ÖSSZES MŰVEIK 
KRITIKAI KIADÁSÁNAK ELŐKÉSZÍTÉSÉRŐL 


1945 nyarán történt. A fasizmustól megszabadított Berlin rom- 
halmaz volt. A kommunisták és a velük akcióegységben tevékeny- 
kedő szociáldemokraták s más antifasiszták kezdeményezésére, a 
szovjet katonai közigazgatás támogatásával is csak nehezen indult 
meg az élet; számtalan német agyában még ott élt a vészterhes 
náci ideológia — amikor a csak imént megalapított Neues Leben 
kiadóvállalat, az NKP kiadója első kiadványaként megjelent Marx 
és Engels műve, a Kommunista Párt Kiáltványa. Külsejére nézve 
fakó, szerény brosúra, szánalmasan rossz papírra nyomtatva, s 
mégis pillanatok alatt elkelt és kifogyott, úgyhogy ez a kiadás azóta 
bibliofil ritkasággá vált. 

Huszonhárom esztendővel később, szinte ugyanazon a napon az 
oivasó kezébe vehette a negyven kötetes, 43 könyvből álló német 
nyelvű Marx—Engels Művek utolsó kötetét. A két dátumot a mar- 
xista—leninista kiadói politika és a szívós ideológiai munka hosszú, 
de következetesen megjárt útja köti össze. 

A Kommunista Kiáltványnak, a tudományos szocializmus szüle- 
tési bizonyítványának 1945 után megjelent első különkiadását máig 
— csupán a Dietz Verlag-nál, a Német Szocialista Egységpárt ki- 
adójánál — további 33 kiadás követte, összesen 2 137 000 példány- 
ban. A Németországi Kommunista Párt és a Német Szociáldemok- 
ra:a Párt 1946 áprilisában tartott egyesülési kongresszusáig, ami- 
kor a párt a Német Szocialista Egységpárt nevet vette fel, Marx és 
Engels további nyolc munkája jelent meg, amelyek nagyban hoz- 
Zájárultak a munkásosztály egységének marxista alapon való hely- 
reállításához. Amikor 1949-ben a Német Demokratikus Köztársaság 
megszületett, Marx és Engels — és természetesen Lenin — legfon- 
tosabb írásai különkiadásokban, összesen 25 kötetben már kezünk- 
ben voltak. 

A szocializmus tervszerű felépítésére való áttérés az NDK-ban 
az ötvenes évek elején megkövetelte, hogy a marxizmus—leniniz- 
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mus mindinkább a munkásosztály közkincsévé váljék és az egész 
nép tudományos világnézetévé tegyük. Ezért az NSZEP Központi 
Bizottsága 1953-ban, a Karl Marx-évben Marx és Engels műveinek 
átfogó kiadásával bízta meg az NSZEP KB mellett működő Mar- 
xizmus—Leninizmus Intézetet. 

Marx és Engels műveinek most lezárt német nyelvű kiadása 
Marx és Engels műveinek második orosz nyelvű kiadásán alapul, 
amelyet 1955 és 1966 között az SZKP KB mellett működő Marxiz- 
mus-—Leninizmus Intézet adott ki. A moszkvai intézet a német 
nyelvű kiadás számára fotokópiákban rendelkezésünkre bocsátotta 
a szerkesztőségi anyagok legnagyobb részét, közöttük valamennyi 
kézirat fotokópiáját is. Az SZKP állandó testvéri segítsége volt a 
döntő feltétele annak, hogy az NSZEP KB mellett működő Marxiz- 
mus-—Leninizmus Intézet viszonylag rövid idő alatt meg tudta 
valósítani szándékát. Ebben az értelemben Marx—Engels művei- 
nek most már befejezett német kiadása egyben a német—szovjet 
barátság és testvéri együttműködés egyik dokumentuma is. 

Marx és Engels műveinek német kiadása az orosz kiadás forrás- 
anyagán alapul; az írások, cikkek és levelek elrendezése is azonos, 
s az előszavaknál és a tudományos apparátusnál messzemenően 
támaszkodhatott a több évtizedes szovjet kutatás eredményeire. 
Ugyanakkor megvan a maga önálló tudományos értéke is, ami nem- 
csak abban nyilvánul meg, hogy a kiadó az előszavakat és a tudo- 
mányos apparátust a német olvasók szükségletei szerint átdolgozta 
és kiegészítette. A német kiadás mindenekelőtt azáltal kapta meg 
sajátos értékét és önálló jelentőségét, hogy Marx és Engels művei- 
nek és leveleinek kereken kétharmad részét német nyelven írta, 
így ezeket semmiféle fordítói munkától sem befolyásolva, eredeti 
fogalmazásban adhatjuk vissza. Ezért a német kiadás Marx és En- 
gels műveinek más nyelvekre való átültetésének alapjául is szolgál. 

A Marx—Engels Művek csaknem 1700 írást és több mint 4000 
levelet foglal magában. Tartalmazza Marx és Engels minden befe- 
jezett művét, Írását és cikkét, számos fontos előmunkálatot, terve- 
zetet és konspektust, továbbá minden eddig ismertté vált, Marx és 
Engels tollából származó levelet. Számos anyagot, amelynek meg- 
fogalmazásában Marxnak és Engelsnek része volt, valamint Marx 
családtagjainak leveleit a mellékletekbe vettünk fel. 

Ez a kiadás egész tömeg olyan cikket és levelet tartalmaz, ame- 
lyek eddig teljesen ismeretlenek voltak. Így például számos, a 
Neue Rheinische Zeitung-ban, a New York Daily Tribune-ban, a 
Volk-ban, a Neue Oder-Zeitung-ban és más újságokban megjelent 
cikket. Marxnak, illetve Engelsnek az 1—22. kötetben közölt, több 
mint 400 munkáját szovjet tudósok, vagy más országok tudósai 
kutatták fel. A Művekben közölt olyan leveleknek, amelyeket Marx 
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vagy Engels harmadik személyekhez írt, több mint egyharmada 
első ízben került német nyelven nyilvánosságra. 

Marx és Engels munkáinak közlése megbízható forrásanyag fel- 
használásával és a modern kiadói elvek alkalmazásával történt. 
Minden munkát, cikket és levelet az ősforrások, vagyis a kézirat, 
illetve a Marx és Engels által gondozott kiadások szerint, teljes 
egészében és szó szerint nyomtattunk ki. Mint ismeretes, a tudo- 
mányos szocializmus megalapítói sok írásának több hitelesített ki- 
adása létezik. Ilyen esetekben a Marx vagy Engels által gondozott 
utoisó kiadást vettük alapul. Az előző kiadások fontosabb varián- 
sait az olvasó a lábjegyzetekben találja meg. Természetesen meg- 
történt a szövegek kritikai felülvizsgálata. A tárgyi és dátumada- 
tok, idézetek és írásmód felülvizsgálata folyamán sok elírást és saj- 
tóhibát küszöbölhettünk ki, amelyek elég nagy számban csúsztak 
be pl. A tőke korábbi kiadásaiba. A kéziratok újabb, pontos kibe- 
tűzése is lehetővé tette, hogy egész sor olyan szövegrészt tisztáz- 
zunk, amelyeket eddig egyáltalán nem tudtak kibetűzni, vagy ame- 
lyeket a korábbi kiadásokban tévesen közöltek. 

Hasonló gondossággal végeztük a fordítói munkát. Marx és En- 
gels nemcsak hogy gyakran szúrt be idegen nyelvű részeket és idé- 
zeteket a szövegbe, hanem műveiknek és cikkeiknek egyharmad 
részét teljes egészében más nyelven — angolul, franciául, spanyo- 
lul, olaszul stb. — írták meg. Ezeknek az idegen nyelvű munkák- 
nak a legtöbbjét most először kellett német nyelvre átültetni. Ott, 
ahol már volt fordítás, gondosan felülvizsgáltuk. E munkánál az 
vezérelt bennünket, hogy a politikai és tudományos kifejezéseket 
pontosan visszaadjuk s ugyanakkor, amennyire csak lehetséges, 
megőrizzük Marx és Engels kifejezésmódját és nyelvi sajátossá- 
gait. 

Az írásokat elvben kronológikusan rendeztük, ami megfelel a 
történészek igényeinek. Marx és Engels munkásságát tehát a Mű- 
vekxkben elválaszthatatlan egységnek tekintettük. Ettől az elvtől csak 
az 1. kötetben és a kiegészítő kötet két részében — 1. rész: Karl 
Marx korai írásai 1844-ig; 2. rész: Friedrich Engels korai írásai 
1834-ig — tértünk el. Ezekben a kötetekben, illetve könyvekben 
Marx és Engels fejlődésének útját találkozásukig — 1844 közepéig 
— külön dokumentáljuk, s ezzel érzékeltetjük, hogy a tudományos 
szocializmus megalapítói mennyire különböző utakon s mégis azo- 
nos elméleti felismerésekhez és politikai tapasztalatokhoz jutottak 
el. Egyébként a kiegészítő kötet azzal tűnik ki, hogy különösen 
sok benne az újonnan, vagy először nyilvánosságra kerülő munka. 

A Művekben egyesített munkák felölelik a munkásosztály tudo- 
mányos világnézetének minden alkotórészét, és megmutatják a 
marxista elmélet sokrétűségét s egyszersmind zártságát is. E mun- 
kár. dokumentálják, hogy a tudományos kommunizmus mélysége- 
sen harcos, intranzigens, meg nem alkuvó tudomány, amelynek 
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életereje abból a tényből fakad, hogy — először is — az életben 
végbemenő objektív folyamatok tudományos kifejezése, és hogy — 
másodszor — tökéletesen megfelel korunk leghaladóbb társadalmi 
ereje, a munkásosztály történelmi követelményeinek. Marxnak és 
Engelsnek a Művekben egységben elénk táruló elméleti hagyatéka 
a szocializmus és az imperializmus közötti, egyre hevesebbé váló 
ideológiai vitákban is támogatja a marxista—leninista tudósokat. 
A maga módján bizonyítja a marxizmus—leninizmus egységes jel- 
legét, a tudományos kommunizmus, mint a társadalom fejlődés- 
törvényeire vonatkozó egységes tudomány, helyességét. Hozzájárul 
ahhoz, hogy a , marxizmusbeli pluralizmus"-ról, vagy a , nemzeti 
marxizmus"-ról szóló polgári, de mindenekelőtt revizionista , elmé- 
leteket", mint elméletileg tarthatatlanokat és gyakorlatilag szocia- 
listaelleneseket leleplezzük. 

A tudományos kommunizmus megalapítóinak e kiadásban most 
már egyesített írásai elősegítik annak felismerését is, hogy a pro- 
letár internacionalizmus kezdettől fogva a marxizmus elve és lé- 
nyeges ismertetőjele volt és ma is az. Különösen Marxnak és En- 
gelsnek sok ország munkásmozgalma vezető képviselőivel folyta- 
tott levelezése bizonyítja egyértelműen, hogy ők az embertelen 
kizsákmányoló rend megdöntéséért folyó harcban, a szocialista tár- 
sadalom megteremtéséért és megszilárdításáért vívott küzdelem- 
ben a legfőbb parancsnak tekintették a nemzetközi munkásosztály 
minden erejének és minden csapatának egyesítését közös nemzet- 
közi osztálycéljaik megvalósítása érdekében. 

Ez a kiadás egyszersmind átfogóan ismerteti Marx és Engels 
gyakorlati politikai tevékenységét a munkásosztály forradalmi ne- 
velésében és egyesítésében, küzdelmüket a proletárpártok megte- 
remtéséért és megszilárdításáért és a proletár internacionalizmus 
érvényesítéséért. Éppen az idevonatkozó gazdag anyag, különösen 
a harmadik személyekkel váltott levelek, félreérthetetlenül a le- 
gendák világába utalják néhány polgári ideológus azon állítását, 
hogy Marx és Engels nem gyakorolt említésre méltó befolyást kora 
munkásmozgalmára. 

Végül még rámutatunk a Művek terjedelmes tudományos appa- 
rátusára, amely előszókból, jegyzetekből, Marx és Engels életének 
adataiból és különböző mutatókból (névmutatók több mint 10 000 
névhez annotációkkal, irodalomjegyzékek, tárgymutatók, földrajzi 
és idegen szó jegyzékek stb.) áll, összesen csaknem 500 nyomtatott 
ívnyi terjedelemben. 

Az előszavak feladata, hogy megismertessék az olvasóval a kö- 
tet legfontosabb problémáit. Valóban, az előszavak, ha összevonjuk 
őket, vázlatszerű áttekintést nyújtanak a marxizmus történetéről 
egészen Engels haláláig, és a 19. század nemzetközi forradalmi 
munkásmozgalmának kialakulásáról és fejlődéséről. 

Biográfiai tekintetben az előszavakat kiegészítik az 1—22. köte- 
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tekhez csatolt összeállítások Marx és Engels életének és tevékeny- 
ségének adatairól. Az olvasó talán visszaemlékezik az 1934-ben 
Moszkvában Karl Marx. Chronik seines Lebens in Einzeldaten cím- 
mel megjelent Marx-krónikára. Ilyen fajta, Engelsnek szentelt 
krónika mindmáig hiányzik. A Művek apparátusának 400 nyomta- 
tott oldalnyi Adatai-ban Marx és Engels életének és tevékenysé- 
gének az első, olyan kimerítő kronológiai vázlatát találjuk meg, 
amely tükrözi tudományos-elméleti és gyakorlati-forradalmi tevé- 
kenységüket, valamint egyéni és családi életük eseményeit is. 

A tudományos apparátusban a legnagyobb helyet a csaknem 
16 000 jegyzet foglalja el. Ezek — Marx és Engels egyes műveinek 
megírására és elterjedésére vonatkozó utalásokkal, történeti, élet- 
rajzi és bibliográfiai részletek magyarázatával, az említett szerve- 
zetek vagy sajtóorgánumok adataival nagy terjedelemben tárják 
elénk a nemzetközi, különösen a szovjet Marx—Engels-kutatás új 
eredményeit. A harmadik személyek által Marxhoz és Engelshez 
írt, eddig kiadatlan levelek kivonataival és más korabeli források- 
kal azonban a specialistáknak is eddig alig hozzáférhető anyagot 
adnak kézbe. 

Végül megemlítjük, hogy a 20. kötet (Anti-Dühring és A termé- 
szet dialektikája), a 23—26. kötet (A tőke, beleértve az Értéktöbb- 
let-elméleteket) és a 27—39. kötet (levelezés) tárgymutatókat is 
tartalmaz, amelyek elősegítik a gyors tájékozódást. Az egész soro- 
zathoz külön mutató-kötetet tervezünk, de ennek elkészítése még 
hosszabb időt igényel. 

Különböző országokból máris többen megerősítették, hogy ez 
a kiadás Marx és Engels irodalmi hagyatékának legbiztosabb és 
legmegbízhatóbb forrásbázisa. A kiadók természetesen a jövőben 
is nagy érdeklődéssel várják a tárgyilagos kritikai megjegyzéseket, 
hogy a kiadás minőségét állandóan javíthassák. 

A nemzetközi szakirodalom és különösen a nemzetközi kommu- 
nista és munkásmozgalom most már két világnyelven — oroszul és 
németül, tehát azon a nyelven is, amely Marx és Engels anya- 
nyelve volt — rendelkezik a tudományos kommunizmus megala- 
pítói elméleti és politikai műveinek átfogó kiadásával. 

Ezzel a marxizmus—leninizmus szellemi öröksége feltárásának 
fontos szakasza zárul le. 


A marxizmus—W—leninizmus terjedésének egyre szélesebb folya- 
ma, alkotó továbbfejlesztése a kommunista és munkáspártok által 
azonban naponta új követelményeket állít általában a marxista tár- 
sadalomtudományok és különösen a Marx—Engels-kutatás és -ki- 
adás elé. Az imperialista vagy revizionista ideológusok kommunis- 
taelienes kiáltozása mit sem változtat azon, hogy egyre növekszik 
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az érdeklődés azon eszmék, elméleti előfeltételek és módszertani 
elvek iránt, amelyek Marxot, Engelst és Lenint képessé tették zse- 
niális társadalmi prognózisuk kidolgozására, nogy a tudományos 
kommunizmus klasszikusainak írásait lefordítják nagyobb és ki- 
sebb népek nyelvére, olyan nyelvekre is, amelyeken eddig marxis- 
ta—leninista mű még soha meg nem jelent. A marxizmus e meg- 
győző aktualitása folytán, amely mindenekelőtt a politikai reali- 
tássá vált szocialista világrendszerben manifesztálódik, az SZKP 
Központi Bizottsága és az NSZEP Központi Bizottsága nemrégiben 
azzal bízták meg a mellettük működő szovjet, illetve német Mar- 
xizmus—Leninizmus Intézetet, hogy készítsék el Marx és Engels 
Összes Műveinek (Marx—Engels-Gesamtausgabe — MEGA) tör- 
téneti-kritikai kiadását. 

Már a napi sajtóban e szándékról megjelent első hírek is nagy 
érdeklődést keltettek a nemzetközi tudományos közvéleményben. 
Ez érthető, hiszen ezzel olyan terv megvalósításához fogtunk hozzá, 
amely felmérhetetlen jelentőségű a marxista—leninista pártok el- 
méleti és ideológiai munkája, Marx és Engels műveinek propagálá- 
sa és terjesztése, a társadalomtudományok és más tudományágak 
területén folyó kutatások színvonalának emelése szempontjából. 
Kétségtelen, hogy ez a hatalmas tudományos terv — amely maga 
is a marxista gondolkodás egyetemességének kifejezője — csak ak- 
kor sikerülhet, ha a nemzetközi marxista—leninista munkásmozga- 
lom és tudomány is a saját ügyének tekinti és így fog hozzá; ha ki- 
adói bizonyosak abban, hogy sok ország Marx—Engels-kutatói esz- 
meileg és gyakorlatilag támogatják őket. Hogy ennek előfeltételeit 
megteremthessük, engedjék meg, hogy a következőkben néhány 
problémát ismertessünk, amelyek a történeti-kritikai Marx—Engels 
összkiadás (MEGA) jellegét, tartalmát és felépítését, valamint ki- 
adói elveit érintik.1! 

A MEGA tartalmazni fogja Marx és Engels egész hozzáférhető 
irodalmi hagyatékát, a mindenkori eredeti nyelven, s Így első íz- 
ben ad teljes képet a marxizmus keletkezéséről és fejlődéséről. Va- 
lamennyi fogalmazványnak, kivonatnak, a kéziratos és a publikált 
munkák összes előmunkálatainak és variánsainak, a könyv-szél- 
jegyzeteknek és a noteszeknek, valamint a Marx és Engels által 
műveikben sajátkezűleg eszközölt korrektúráknak a kiadásával 
még mélyebben betekinthetünk a két zseniális gondolkodó munka- 
folyamatába, ami kétségtelenül megtermékenyíti minden marxis- 
ta—leninista jelenlegi elméleti munkáját. 


A MEGA beosztása a tudományos kommuniznius megalapítói iro- 


t Vö. Karl Marr és Friedrich Engels Összes Művei történeti-kritikai kiadá- 
sának (MEGA) előkészítéséről. Beitráge zur Geschichte der deutschen Ar- 
beiterbewegung, 1968. 3. sz.; Voproszi Isztorii KPSZSZ, 1968. 7. sz. 
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dalmi hagyatéka struktúrájának felel majd meg. E szerint négy 
szakaszt alakítunk ki. 


A kötetek beosztása elsősorban a marxizmus és a nemzetközi 
munkásmozgalom történetének általános periodizációját követi, de 
figyelembe veszi Marx és Engels életének legfontosabb forduló- 
pontjait is. Az egyes periódusokon belül a köteteket természetesen 
a meglevő anyag terjedelme szerint osztjuk be. Tehát szigorúan 
betartjuk a kronológia elvét, amelynél a munkák és a dokumentu- 
mok keletkezésének dátumából, illetve — autorizált új kiadásoknál 
vagy fordításoknál — a megjelenés dátumából indulunk ki. Ezáltal 
lenetővé válik, hogy a marxizmus keletkezésének, fejlődésének és 
elterjedésének legfontosabb szakaszait pontosan visszatükrözzük. 


A MEGA első része tartalmazni fogja Marx és Engels összes filo- 
zófiai, történeti és közgazdasági műveit, valamint publicisztikai 
munkáit, A tőkén és a közvetlenül hozzátartozó előmunkálatokon 
kívül. Ebbe a részbe Marx és Engels számos, eddig még egyáltalában 
nem, vagy nem teljes egészében közölt munkáját és dokumentu- 
mát vesszük fel. A példák tömegéből itt a következőket soroljuk 
fel: Marx kéziratai a lengyel kérdés történetéhez a hatvanas évek 
első feléből; Revelations of the Diplomatic History of the 18th 
Century című megkezdett pamfletje, Marx Hibernica című kéz- 
irata a hatvanas évek végéről; Marx és Engels néhány cikke és 
rövid híre a Neue Rheinische Zeitung-ból, és újonnan felfedezett 
cikkek a New York Daily Tribune-ból. 


Ez a rész egész sor írás számos előmunkálatát is tartalmazza 
majd, amelyeknek segítségével bepillanthatunk Marx és Engels 
gondolatainak laboratóriumába, és megismerhetjük a marxizmus 
sok fontos eszméjének genézisét. Idetartozik Engels terve több, a 
pánszlávizmussal kapcsolatos cikkről, az általa tervezett Németor- 
szág és a szlávság című brosúra vázlata, cikkek vázlatai és kézírá- 
sos jegyzetei az ötvenes és a hatvanas évekből, feljegyzések és 
jegyzetek a munkásmozgalom különböző eseményeiről, így Marx 
tollából a Nemzetközi Munkásszövetség párizsi szekcióiban támadt 
konfliktusról, vagy Engels tollából a Párizsi Kommün eseményei- 
ről, és különböző más anyagok. Ez a rész természetesen tartalmazni 
fogja Marx és Engels fennmaradt beszédeit és felszólalásait, pl. a 
Nemzetközi Munkásszövetség Főtanácsának ülésein, amelyeket az 
SZKP KB mellett működő Marxizmus—Leninizmus Intézet néhány 
évvel ezelőtt A Főtanács jegyzőkönyvei című kiadványban publi- 
kált. 

Minden olyan esetben, ahol Marx vagy Engels egyes írásaik új 
kiadásán lényeges változtatást eszközölt, az általuk hitelesített vál- 
tozott kiadást teljes egészében közöljük. Így pl. Marx Bérmunka 
és tőke című írását az 1849-es fogalmazásban és az Engels által 
1891-ben jelentősen átdolgozott új kiadásban is megjelentetjük. 
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Hasonlóképpen járunk el a fordításoknál is. A Marx és Engels 
által készített vagy szerkesztett fordításokat a MEGÁ-ba felvesz- 
szük. A tudományos kommunizmus megalapítói tudvalevőleg nagy 
fontosságot tulajdonítottak annak, hogy írásaik autentikus fordí- 
tásban jelenjenek meg, sőt egyes esetekben saját maguk fordították 
le munkáikat. Ezek a fordítások érdekes módon tükrözik a mar- 
xista tudományos terminológia kidolgozásának folyamatát és azt 
is, hogy mennyire terjedtek el a marxista eszmék a nemzetközi 
munkásmozgalomban. Itt természetesen különbséget teszünk a 
Marx és Engels által készített fordítások — amelyek a kötetek fő 
részébe tartoznak — és az általuk csupán hitelesített fordítások 
között, amelyeket esetről esetre a függelékben közlünk. 


Marx és Engels nem kevés cikke — példaként itt Marx Lord 
Palmerston című munkájára utalok — a szerzők jóváhagyásával, 
különböző sajtóorgánumokban vagy röpiratként is megjelent, ahol 
a szerzők, a mindenkori célnak megfelelően, a szövegben változta- 
tásokat eszközöltek. Minden olyan fogalmazást, amelyről kimutat- 
ható, hogy szerzői variánsról van szó, felveszünk a MEGÁ-ba. 


A Marx—Engels-kutatás számára nagy értékű lesz az a számos 
életrajzi jellegű dokumentum is, amelyeket — jellegük szerint — 
az első rész egyes köteteinek fő részében vagy függelékében köz- 
lünk. Dokumentumok az 1852-es kölni kommunista-perről, mun- 
kásszervezetek tagjegyzékei, Engels feljegyzései a Szocialista De- 
mokrácia Szövetsége (a bakunyinista Alliance) elleni harcról Spa- 
nyolországban, vagy Marx feljegyzései a menekült kommunárdok- 
nak nyújtott segítségről, és hasonló anyagok bizonyítják Marx és 
Engels fáradhatatlan gyakorlati forradalmi tevékenységét és mély- 
reható, kiterjedt befolyását a nemzetközi munkásmozgalomra. 


Mint ismeretes, van egy sor olyan publikáció is, amelynek ké- 
szítésében Marx vagy Engels közvetlenül részt vett, anélkül, hogy 
szerzőtársként feltüntették volna őket. Idetartozik pl. Johann 
Georg Eccarius Egy munkás cáfolja John Stuart Mill nemzetgaz- 
dasági tanait című cikksorozata, Wilhelm Eichhoff A Nemzetközi 
Munkásszövetség című könyve, vagy Johann Most brosúrája A 
tőkéről. Az ilyen munkákat, rendszerint, az illető kötetek függelé- 
kébe vesszük fel. 

A MEGA második része Marx elméleti fő művét, A tőkét tartal- 
mazza, minden hozzá tartozó előmunkálattal, továbbá A tőke ön- 
álló, Marx vagy Engels által hitelesített új kiadásait vagy fordítá- 
sait. Ebben a részben, amely az eddigi mérlegelések szerint való- 
színűleg 13 kötetből áll majd, különösen sok lesz — a terjedelem- 
nek több mint a fele — az eddig nem közölt kézirat. 

Ennek a résznek az első köteteiben közöljük a Marx által 1857— 
1858-ban, 1859-ben, 1861 és 1863 között, 1863-tól 1865-ig és 1866 
—1867-ben készített közgazdasági kéziratokat, amelyekkel a szer- 
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zó A tőke négy kötetét előkészítette. A tőke első kötetének öt ki- 
adását nyomtatjuk itt ki, amelyeknek mindegyike önálló értéket 
képvisel. Az 1867-es első német kiadáson kívül a MEGA második 
részében hozzuk a második, 1873-as német kiadást, amely sok 
korrektúrát, kiegészítést és strukturális változtatást is tartalmaz; 
az első kötet hiteles francia kiadását (1872—1875), az 1887-es an- 
gol kiadást, amelyet Samuel Moore és Edward Aveling fordított, 
de Engels átnézett és szerkesztett, és végül az első kötet negyedik 
német kiadását, amely azóta az egész világon A tőke első kötetének 
kiadási alapjául szolgált. 


Egy-egy külön kötet tartalmazza Marx, illetve Engels közvetlen 
előmunkálatait A tőke 2. és 3. köteténez, valamint e kötetek első 
kiadásait. A MEGA második része, a művek és kéziratok első ilyen 
átfogó közlésével teljes képet fog nyújtani Marx és Engels évtize- 
dekig tartó közgazdasági kutatásairól. 

A MEGA harmadik része Marx és Engels levelezését tartalmaz- 
za, mégpedig azokat a leveleket, amelyeket egymásnak írtak és 
azokat is, amelyeket harmadik személyekhez intéztek. Ezeket a 
marxizmus és a nemzetközi munkásmozgalom története szempont- 
jából rendkívüli bizonyító erővel bíró dokumentumokat Marx és 
Engels Műveinek második orosz kiadásában és a német nyelvű 
kiadásban is publikálták. A MEGA ezeken túl tartalmazni fogja 
harmadik személyek Marxhoz és Engelshez írott leveleit is. 


Ismeretes, hogy az SZKP KB mellett működő Marxizmus—Le- 
ninizmus Intézet, az NSZEP KB mellett működő Marxizmus—Le- 
ninizmus Intézet, az amszterdami Nemzetközi Társadalomtörténeti 
Intézet, a milánói Feltrinelli Intézet és egyes személyek a Marx- 
hoz és Engelshez írott levelek közül már sokat publikáltak. Mégis, 
mindez csupán viszonylag kis része a Marxhoz és Engelshez inté- 
zett fennmaradt leveleknek. Hogy a MEGÁ-ba milyen terjedelem- 
ben és formában vesszük fel a tudományos szocializmus megalapí- 
tóihoz intézett leveleket, azt még alaposan meg kell fontolni. 

A leveleket — azok kivételével, amelyeket Marx, illetve Engels 
1844 augusztusáig, tehát barátságuk kezdetéig írt — szigorú idő- 
rendben közöljük. 

Nagy érdeklődésre tarthat számot a MEGA negyedik része is, 
amely a Marx, illetve Engels kezétől származó szövegkivonatokat, 
konspektusokat, vázlatokat, előkészítő anyagokat és jegyzeteket 
tartalmazza. Ezek a szövegkivonatok és konspektusok, amelyeket 
az SZKP KB mellett működő Marxizmus—Leninizmus Intézet 
Központi Pártarchívuma őriz, igen terjedelmesek — becslés sze- 
rint kb. 1000 nyomtatott ívre rúgnak — és tartalmilag rendkívül 
sokrétűek. Érintik számos nép és különböző korok gazdasági, társa- 
dalmi és politikai történetének problémáit, a diplomácia és a had- 
tudomány történetének kérdéseit, a szocializmus és a nemzetközi 
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munkásmozgalom, a nyelvészet és az irodalom, a filozófia és a köz- 
gazdaságtan, a természettudományok és -az esztétika történetét. 
Ha meggondoljuk, hogy a kivonatok közül — különösen Marx — 
sokat olyan munkák számára készített, amelyek különböző okok- 
ból befejezetlenek maradtak, hogy ezek között az anyagok között 
ott van Marx 17 fennmaradt noteszkönyve az 1845-től 1881-ig ter- 
jedő időszakból, valamint nagyszámú könyv, amelyeket Marx vagy 
Engels olvasás közben széljegyzetekkel, megjegyzésekkel, eseten- 
ként részletesebb kommentárokkal látott el, akkor megértjük, hogy 
a MEGA negyedik részének ezek az anyagai a tudományos kom- 
munizmus megalapítói irodalmi hagyatékának lényeges alkotó- 
részei. Tükrözik Marx és Engels tudományos érdeklődésének egye- 
temességét, és újra bebizonyítják, hogy a marxizmus mindannak a 
jónak a kritikai feldolgozásából született, amit az előző tudomá- 
nyok adtak. 

A Marx—Engels-kutatás szempontjából, a marxizmus sok fontos 
eszméje kialakulásának és fejlődésének feltárása szempontjából — 
különösen a politikai gazdaságtan területén — szerfelett értékesek 
e kivonatok és konspektusok. De nagy értékűek aktuális politikai 
szemszögből nézve is. E kivonatok és jegyzetek egy töredékét tud- 
valevőleg az SZKP KB mellett működő Marxizmus—Leninizmus 
Intézet már az elmúlt években, mindenekelőtt a Marx—Engels- 
Arhiv-ban, orosz nyelven közzétette. A kivonatokat polgári és re- 
vizionista , marxológusok" nem ritkán a marxizmus eltorzítására 
vagy meghamisítására használták fel, és a Marx és Engels nézetei 
közötti állítólagos ellentmondások , bizonyító anyaga"-ként közöl- 
ték. Sőt, egyes , marxológusok" odáig mentek, hogy más szerzők 
írásaiból vett, Marx által nem kommentált kivonatokat Marx saját 
gondolataiként és szövegeiként tüntettek fel. A kivonatok, jegyze- 
tek és konspektusok eredeti nyelven való teljes közlése hozzá fog 
járulni ahhoz, hogy az ilyen groteszk kísérletek, amelyekkel Mar- 
xot Engels, vagy Engelst Marx ellen akarják kijátszani, lehetetlen- 
né váljanak. 

Marx és Engels összes művei történeti-kritikai kiadásának meg- 
jelentetése egy sor bonyolult tudományos, kiadástechnikai és szer- 
vezési probléma megoldását követeli meg. Befejezésül itt még e 
kérdések közül néhányra szeretnénk rámutatni. 

A MEGA kötetei általában bevezetésből, szövegrészből, függe- 
lékből és tudományos apparátusból fognak állni. A bevezetés a kö- 
tetben publikált írások keletkezéstörténetével és elméleti jelentő- 
ségével foglalkozik. A szövegközlés alapja vagy az utolsó fogal- 
mazvány kézirata, vagy az első kiadás. A későbbi kiadások, illetve 
a korábbi kéziratok összes szövegvariánsait terjedelmes változat- 
apparátusban közöljük. Miként más összefüggésben már említet- 
tük, a szövegek átdolgozásait, erősen módosított változatait és a 
Marx vagy Engels által saját műveikről készített fordításokat ön- 
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álló szövegeknek tekintjük és teljes terjedelmükben közöljük. A 
szövegek közlésénél a helyesírást és az interpunkciót nem moder- 
nizáljuk. A kéziratokban levő korrektúrákat, törléseket, betoldáso- 
kat stb. megfelelő módon jelöljük. 

Az egyes kötetek függelékében az olvasó dubiózákat talál, vala- 
mint saját műveikről készült, Marx és Engels által alaposan átné- 
zett és hitelesített fordításokat, saját beszédeikről, beszélgetéseik- 
ről és interjúikról készült, általuk nem hitelesített feljegyzéseket, 
s végül más szerzők olyan írásait, amelyek Marx vagy Engels köz- 
vetlen irányításával vagy közreműködésével készültek. 

A tudományos apparátus általában a következőkből tevődik 
össze: részletes bibliografiai utalások vagy forrásadatok; a kézira- 
tok ismertetése és szövegtörténeti kommentárok; a variáns-appa- 
rátus, amely szemlélteti a szöveg fejlődését; jegyzetek, az idézett, 
vagy említett irodalom forrásmegjelölése; névmutató; irodalom- 
jegyzék; periodikák jegyzéke, valamint a meg nem talált kéziratok 
és nyomatok jegyzéke. Minden kötetben lesznek illusztrációk és 
fakszimilék. 

Az a tervünk, hogy a MEGÁ-hoz összesített mutatót készítünk 
krónikával, tárgymutatóval és bibliográfiai jegyzékkel. 

A MEGA Berlinben, a Dietz-Verlag-nál jelenik meg. 

Az egész munka irányítására szerkesztő bizottság alakult, amely 
a két intézet vezető munkatársaiból áll és amelynek elnökei az 
SZKP KB mellett működő Marxizmus—Leninizmus Intézet és az 
NSZEP KB mellett működő Marxizmus-—Leninizmus Intézet igaz- 
gatója. 

Kétségtelen azonban, hogy Marx és Engels összes művei tör- 
téneti-kritikai kiadásának előkészítése nemcsak a Szovjetunió és 
az NDK társadalomtudósaitól követel hosszan tartó erőmegífeszí- 
tést, hanem megkívánja a szoros együttműködést számos más szo- 
cialista ország marxista—leninista társadalomtudósaival és külön- 
böző kapitalista országok ismert Marx—Engels kutatóival. Ez már 
Marx vagy Engels még ismeretlen műveinek és leveleinek, és az 
ő tollukból származó munkásmozgalmi dokumentumoknak a kuta- 
tásával megkezdődik, s magában foglalja minden olyan sajtóorgá- 
num gondos átnézését és szövegkritikai elemzését, amelyeknek 
Marx vagy Engels valamilyen formában dolgozott. Megköveteli to- 
vábbá számos archívum aprólékos átkutatását a tudományos kom- 
munizmus megalapítóinak olyan munkái, levelei vagy dokumentu- 
mai, valamint olyan anyagok után, amelyek az ő tevékenységüket 
tukrözik. Végül kiterjedt bibliográfiai munkát követel, amelyet 
reszben csak nemzetközi együttműködéssel lehet elvégezni. 

Kezenfekvő, hogy Marx és Engels összes műveinek történeti- 
kritikai kiadása nagy szolgálatot tesz és nagy ösztönzést ad a tu- 
dományos kommunizmus eszméi további elterjedésének, Marx és 
Engels élete és tevékenysége, valamint a marxizmus elmélete és 


19 Párttórténeti KöÖZle mények 143 


története még alaposabb kutatásának. Mindenekelőtt azonban fel- 
becsülhetetlen értékű a marxista—leninista pártok elméleti és 
ideológiai munkája szempontjából, ama történelmi feladatok meg- 
oldása szempontjából, amelyek a nemzetközi kommunista és mun- 
kásmozgalom előtt az imperializmus elleni harcban felmerülnek. 
— Emlékezzünk Engels változatlanul aktuális szavaira, hogy a 
munkásosztály és a haladó emberiség , a tudományban mindenek- 
előtt a történelem nagy emelőjét, a szó legnemesebb értelmében 
vett forradalmi erőt" birtokolja.? 


2 Friedrich Engels: A Karl Marx sírjánál tartott gyászbeszéd tervezete. 
(Marx és Engels Művei. 19. köt. Budapest, 1969. 449. old.) 


ÉLETRAJZOK 


BOTYÁNSZKI PÁLNÉ 
(1890—1956) 


A Horthy-korszakban a Szociáldemokrata Párt vidéki funkcio- 
náriusai meglehetősen különböztek a budapestiektől. A budapesti 
tisztségviselők zöme úgy érzett és úgy cselekedett, ahogyan a köz- 
ponti szervek előírták. A vidékiek ezt általában már csak azért 
sem tehették, mert messze voltak a fővárostól és nem beszélhették 
meg esetről esetre a pártvezetőséggel, hogy mit kell tenniük a vi- 
déki munkásság és szegényparasztság érdekeinek védelmében. El- 
sősorban azokra a baloldali szociáldemokratákra gondolunk, akik 
vagy a Szociáldemokrata Párt szervezeteiben, vagy a szakszerve- 
zetekben valamilyen funkciót töltöttek be. Nélkülük lehetetlen 
lett volna sztrájkokat és tüntetéseket szervezni; kezdeményező 
készségük, harcosságuk, áldozatvállalásuk, munkásöntudatuk nél- 
kül a kommunisták sem küzdhettek volna eredményesen a mun- 
kásegység megteremtéséért. A vidéki városi párt- és szakszerveze- 
tekben sok ilyen elvtárs dolgozott. Az ellenforradalmi terror hu- 
szonöt esztendeje alatt sajátos szerepük volt a kisebb városok, de 
különösen a falvak föld- és ipari munkásainak és szegényparaszt- 
jainak szervezésében. A fővárosban, az alapszabályszerűen működő 
Szociáldemokrata Pártnak és a szakszervezeteknek megvoltak a 
legális lehetőségeik. Ha a kisebb, a szegényebb szervezetek küz- 
doöttek is anyagi nehézségekkel, tagjaik rendszeresen összejöhet- 
tek, megbeszélhették a politikai és a gazdasági helyzetet, az ebből 
fakadó feladatokat. A szervezett munkások legálisan, a szakszerve- 
zet irányításával készülhettek fel a gazdasági harcokra. A vidéki 
szervezetek azonban nehezebb körülmények között dolgoztak. Tel- 
jesen ki voltak szolgáltatva a helyi potentátok kénye-kedvének, 
a helyi rendőrség vagy csendőrség vezetőjétől a főszolgabíróig, aki 
az önbíráskodást a belügyminiszter előzetes, fellebbezés esetén utó- 
lagos jóváhagyásával gyakorolta. Vidéki városban szervezett mun- 
kásnak lenni, sztrájkban részt venni vagy sztrájkot szervezni , kü- 
lonleges" helyzetet és elbánást jelentett. A szervezet vezetőit meg- 
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figyelés alatt tartották, lelki és anyagi terrort alkalmaztak velük 
szemben. Ha jónak látták, rendőri felügyelet alá helyezték, elítél- 
ték őket, levelezésüket cenzúrázták. De még nehezebb volt a hely- 
zete annak a helyi szervezőnek vagy titkárnak, akinek az volt a 
feladata, hogy a falvakban végezzen szervező munkát. Nem köny- 
nyítette meg e funkcionáriusok helyzetét az MSZDP politikája 
sem. Az MSZDP vezetősége mindenképpen meg akarta őrizni szer- 
vezeteinek legalitását, s ennek érdekében sok helyen lemondott a 
legális pártmunkáról: a hivatalos hatalom által erősebben táma- 
dott helységekből lépésről lépésre kivonta kádereit. 


Éppen ezért, ha ma valaki az MSZDP vidéki munkájának feltá- 
rására vállalkozik, hamarosan megtanulja annak a fél tucat vagy 
talán egy tucat embernek a nevét, akik egy-egy megyében, város- 
ban vagy nagyobb községben vezető szerepet játszottak. A mozga- 
lom eredményessége szempontjából döntő jelentőségű volt, hogy 
milyen felfogású, milyen harckészségű ember lett a Szociáldemok- 
rata Párt városi titkára. Női vezető vidéken ritka volt, mint a fe- 
hér holló. Ilyen fehér holló volt Botyánszki Pálné Békéscsabán. 
Bátor, harcos ember, nevére, tevékenységére emlékeznek mind- 
azok, akik vele dolgoztak. Emlékeznek elsősorban a békéscsabaiak, 
mert az ő mozgalmaik vezetője volt 1936 előtt, majd később, de már 
csak rövid ideig, a felszabadulás után. De emlékeznek rá Buda- 
pesten is. Ki azért, mert vele dolgozott valamelyik kerületi párt- 
szervezetben, ki a nőmozgalomban ismerte meg, ki pedig valame- 
lyik Botyánszki-gyerekkel került mozgalmi kapcsolatba. Arra a 
kérdésre — emlékeznek-e Botyánszkinéra, felderül az arcuk: Bo- 
tyi-mamára? Hogyne emlékeznék! 


Középmagas, fekete hajú, nagyon szép arcú csabai textilmun- 
kásnő volt, egy a város legszegényebbjei közül. Békéscsabán szü- 
letett 1890. február 20-án. Élte a nincstelenek életét. Férjhez ment, 
szült négy gyereket, de házassága szerencsétlen volt, ezért inkább 
vállalta a vidéki városban az egyedüllétet, semhogy olyan ember- 
rel kelljen élnie, aki felfogásában, magatartásában nem méltó hoz- 
zá. , Mindnyájunknál különb volt, mint nő — emlékezik rá volt 
munkatársa, Kiss Jánosné — és mégsem féltette tőle senki a fér- 
jét, családja boldogságát. Nem emlékszem, hogy valaki közülünk 
szót emelt volna az ellen, hogy férje éjszaka hazakísérte a gyűlés 
színhelyéről."! Egymaga dolgozott gyermekeire, egymaga nevelte 
őket, míg kicsinyek voltak, azután ők is hamarosan munkába áll- 
tak és bekapcsolódtak a munkásmozgalomba. A Botyánszki-gyere- 
kek barátja és elvtársa, László Sára, , Botyi mamára" emlékezve 
elmondta, hogy amikor megismerte, Botyánszkiné egy istállóból 


! Kiss Jánosné békéscsabai textilmunkásnő visszaemlékezése. (Saját 
gyűjtés.) 
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vagy nyárikonyhából átalakított helyiségben lakott négy gyereké- 
vel. 


Botyánszkiné 1921-től a két párt egyesüléséig a Szociáldemok- 
rata Párt tagja volt.? A mozgalomban a húszas évek második felé- 
ben vált ismertté, 1931—1932-ben már vezető funkcionárius. Csa- 
bán, Békésgyulán Botyánszkinénak minden munkásmegmozdulás- 
ban része volt. Nem volt kommunista, de olyan ember volt, akit ma 
is tisztelnek mindazok, akik kommunista alapelveket vallanak. Na- 
gyon komolyan vette azt, amit szocialista eszmének tartott, ebbe 
a felfogásba beletartozott az a következetes harc is, amelyet a 
munkások érdekeiért folytatott. Szavai és tettei között nem volt 
ellentét. 

1926-ig Gyulára járt dolgozni a harisnyagyárba. 1926-ban, régi 
harcostársai emlékezete szerint, szervező munkájáért büntetésből 
elbocsátották. Ekkor a Hubertus textilgyárban, Békéscsabán állt 
munkába. Munkahelyén szakszervezeti és nőbizottsági tag volt, de 
emellett szervezte a békéscsabai és a környéki földmunkásokat és 
a Gyermekbarát szervezet munkájában is részt vett. 


1926 és 1936 között dolgozott Békéscsabán, s ez az időszak moz- 
galmi tevékenysége szempontjából talán a legjelentősebb. Neve 
szinte naponta szerepel a helyi rendőrség jelentéseiben. A textile- 
sek szervezése mellett a válság mélypontján részt vett a földmun- 
kások helyzetének megjavításáért indított harcban. A Népszava 
1932. július 22-i száma hírt ad arról, hogy Békéscsabán ezrekre 
rúg az aratásból kimaradt földmunkások száma, hogy egyetlen nap 
alatt 518 olyan mezőgazdasági munkást írtak össze, aki sem ara- 
tási, sem cséplési munkához nem jutott. Az összeírt 518 munkás 
közül ebben az évben 189 semmiféle munkát nem kapott, egy hétig 
dolgozott ínségmunkán 127, egy hétig , normálisan" 70, négy hétig 
az egész évben mindössze 25, két hónapig 13, három hónapig kettő, 
négy hónapig egy és öt hónapig szintén egy ember dolgozott. Hogy 
a Népszava hogyan jutott ezeknek az adatoknak a birtokába, azt 
egy rendőrségi jelentésből tudjuk meg: , Az elmúlt héten Hankó 
Mihály kőmíves, Tanka Lajos nyomdász, Botyánszki Pálné véres- 
szájú szociáldemokrata agitátor, textilmunkás, Paróczay Sándor 
cipész egy küldöttséggel megjelentek a polgármesteri hivatalban, 
beadványt adtak át a helyettes polgármesternek a munkanélküliek 
ügyében. Ehhez egy külön kimutatást is csatoltak 500 földmunkás 
nevével. A beadvány tartalma, hogy még aratás idején sem tud- 
nak, a legminimálisabb bérért sem elhelyezkedni. 


ka te te ámen —m a 


1 László Sára szóbeli közlése. 

3 PI Archívum. 283. f. SZDP Központi Titkárság. Kitöltött, aláírt kér- 
dőív. 

t Kiss Jánosné visszaemlékezése. 
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A KÜLCÖLSÉB a panaszkodóknak csak egy részét írta össze az 
5300-ban . 

Volt TER KASATTNT harcostársai (Molcsán Pálné, Bielik Judit, Kiss 
Jánosné, Botyánszki Andrásné) így emlékeznek akkori tevékeny- 
ségére, 

, ÜZzemünkben, a Hubertusban — írja Molcsánné — kiépítette az 
aktívahálózatot. A pártvezetőségtől kapott feladatokat a folyosó- 
kon levő vízcsapoknál ösmertette az aktívákkal, ha beszélgetésre 
nem volt alkalom, mert a tőkés állandóan figyeltette őt, papírra 
írva, kis gomolyagba gyűrve kaptuk meg a feladatot . . . Esténként 
a Trefort utcai munkásotthonban, ahol ma a színpad fölött egy kis 
terem van, ott várta az aktívákat, hogy beszámoljanak a végzett 
munkáról. Nagyon, de nagyon veszélyes volt a munkája . . . Gyu- 
lára is átjárt a párthelyiségbe. Ott is elbeszélgetett a nőkkel, szer- 
vezte a textileseket. Ilyenkor magával vitt néhány aktívát is." 


Bielik Judit a Hubertus gyárban 1925-ben lezajlott, vereséggel 
végződött nagy bérmozgalomról szólva, megjegyzi Botyánszkiné- 
ról: , Itt (a gyárban — F. I.-nél] is azonnal bekapcsolódott a mun- 
kába, pedig nagyon figyelték... A harc szinte állandó volt, bér- 
mozgalmat szerveztünk a jobb munkafeltételekért, néha fillérekért, 
sokszor eredmény nélkül . . ." 


Bár a rendőrség és a közigazgatási szervek szemmel tartották a 
helyi munkásságot, ez nem akadályozhatta a gazdasági vagy poli- 
tikai mozgalmakat vidéken sem. 

1932-ben újra sztrájkoltunk — emlékezik vissza Bielik Judit —. 
Ezt a sztrájkot Botyánszkiné vezette. Eltartott két-három hétig. 
mire elértünk valami eredményt. A sztrájktanya a munkásotthon 
volt. Főztünk a sztrájkolóknak, hogy legalább naponta egy tányér 
meleg levest kapjanak. Botyánszkiné járta az üzemeket, szervező 
munkájának az lett az eredménye, hogy sztrájkba léptek a többi 
textilesek, sőt az építőipari munkások is." 

1933-ban zajlott le a békéscsabai Exelsior textilgyár 200 munká- 
sának sztrájkja. A gyári munkások helyzete a gazdasági válság 
idején egyre romlott. 1933 elején az igazgatóság a negyedik bér- 
csokkentesre keszült, 10 százalékkal akarta az amúgy is minimális 
fizeteseket lenyomni. Vidéken a bérek sok helyen 20—25 százalék- 
kal alacsonyabbak voltak a budapestieknél. Emellett csökkentette 
a bort a textülyvarakban szokásos levonás is. Az áru minden hibá- 
jaért pénzbuntetest rottak ki a munkásokra, akik a szakszervezet- 
nel kerestek védelmet. Bár a gyár munkásnöői közül kevesen tar- 
toztak a szakszervezethez, a csabai csoport, illetve vezetője, Bo- 
tvanszkime iranyitotta a harcot. A bérharc kezdetén a 200 munkás- 
nobol 170 azonnal belepett a szakszervezetbe. Az igazgatóság arra 


2 Pl Archivum 631 € 21932-4-TIGA4. Bekescsaba, 1932. julius 26. 
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akarta kényszeríteni a munkásnőket, hogy lépjenek ki a szakszer- 
vezetből — eredménytelenül. Sztrájktörőket vett fel, de a bérre- 
dukciót végül mégis sikerült megakadályozni. A békéscsabai mun- 
kások a bérsztrájkok mellett néma tüntetéseket is szerveztek, 
, munkát-kenyeret" követelő memorandumokat adtak át a város 
vezetőinek. 

, Botyánszkiné később, már nem tudom mikortól, az MSZDP 
csabai szervezetének titkára lettf a munkásotthonban volt szol- 
gálati lakása. Mi gyakran felkerestük. Nagyon sok jó ötlete volt, 
amivel sikerült a detektívek figyelmét elterelni... Ha szervezett 
munkást temettek, a temetésen mindig megjelentünk, koszorúval, 
zászlóval. Ha lehetőség volt rá, elbúcsúztunk, a beszédet mindig 
Botyánszkiné mondta" — írja Bielik Judit. 

Ezt bizonyítják az egykori hivatalos feljegyzések is. A rendőr- 
ség, amely állandóan szemmel tartotta a szervezetet és vezetőit, 
jelentette, hogy 1933. február 13-án temették Drenyovszky András 
földmunkást. A temetésre sokan gyűltek össze a Trefort utcai mun- 
kásotthon előtt. A rendőrök felszólították a munkásokat, hogy 
oszoljanak szét. Többen átmentek a gyászházhoz. A munkások fe- 
kete zászlóval és piros virágból font koszorúval a menet élére áll- 
tak. A rendőrök el akarták távolíttatni a koszorúról a piros szala- 
got. Botyánszkiné megtagadta az engedelmességet, ekkor a rend- 
ör maga vette le a szalagot. A temetőben a budapesti földmunkás- 
szakszervezet központjának nevében Takács József beszélt, Bo- 
tyánszki Pálné pedig a békéscsabaiak nevében mondott búcsúbe- 
szédet. A rendőri jelentés ingerülten hivatkozik arra, hogy ilyen 
nagy temetést rendeztek, pedig Drenyovszky nem volt jelentős 
személyiség. Hangsúlyozza, Botyánszkiné volt az oka annak, hogy 
a rendőr-segédfogalmazó volt kénytelen levétetni a koszorúról a 
szalagot, valamint annak, hogy ez nem ment feltűnés nélkül. A 
rendőrség Botyánszkiné magatartását politikai tüntetésnek tekin- 
tette, kihágás miatt eljárást indítottak ellene.7 

Botyánszkiné küldött volt az MSZDP 1933-as kongresszusán. A 
kongresszuson a Gárdos Mariska körül kialakult ellenzéki csoport, 
amelynek tagjai főleg a budapesti VIII. kerületi pártszervezethez 
tartoztak, határozottan fellépett az ellen az opportunista, megla- 
puló politika ellen, amely a Szociáldemokrata Pártot a válság ide- 
jén jellemezte. Harcosabb taktikát, a munkások érdekeinek követ- 


$ To. 823. ft. SZDP Központi Titkárság. — A Botyánszkiné által kitöltött 
kérdőív szerint: , Békés megyében négy évig titkár" 1932—1936 között. — 
Egy 1933. augusztus 4-i rendőrségi jelentés szerint: , Botyánszkíné a békés- 
csabai pártszervezet titkára, a párt VB tagja, a helyi textilmunkás csoport 
elnoke. Évek óta részt vesz a pártmozgalomban. Egyike a legügyesebb agi- 
tátoroknak. Rendőri nyilvántartásba vétetik." (PI Archívum. 651. f. 2/1933- 
4-£04.) 

; Uo. 651. f. 2/1933-4-2993. 
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kezetesebb képviseletét követelték. Határozati javaslatot nyújtot- 
tak be, amelyben többek között javasolták: a földbirtok kártalanítás 
nélküli kisajátítását is vegyék fel a párt céljai közé. A pártvezető- 
ség keményen visszautasította a csoport javaslatait, elítélő szavak- 
kal bírálta a csoport tagjait. Nem hiányzott szótárából a , bolsevis- 
ta" jelző sem — amely pedig valóban nem illett rájuk. A pártve- 
zetőség tagjai mindent elkövettek, hogy a kongresszus elutasítsa a 
határozati javaslatot. Szeder Ferenc beszédében kifejtette: , Egyik 
indítvány a nagybirtok kártalanítás nélküli kisajátítását követelte. 
Európában egyetlen testvérpártnak sincs ilyen álláspontja. Nem 
vagyok hajlandó eltérő álláspontra helyezkedni az európai testvér- 
pártokkal szemben." Peyer Károly érvül a német szociáldemokrata 
párt álláspontjára hivatkozott, amely a kisajátítás ellenében jára- 
dékot kívánt biztosítani a birtokosoknak. Dr. Kiss Jenő, a VI. ke- 
rületi pártszervezet nevében szintén a javaslat ellen szólalt fel — 
s a kongresszus végül is azzal az indokolással vetette el a nagybir- 
tok kártalanítás nélküli kisajátítására vonatkozó indítványt, hogy 
az az elfogadott agrárprogrammal ellentétben áll. 

Felszólalt a vitában Botyánszkiné is. Beszédében — többek kö- 
zött a pártvezetőség tanácsára — igyekezett a két politikai szár- 
nyat, a Mónus Illés főtitkár által vezetett többséget és Gárdos Ma- 
riska baloldali csoportját megbékíteni egymással. Ez Botyánszkiné 
jóakaratát és egyben politikai naivitását is bizonyítja. Fő témája 
azonban nem ez volt. A kongresszus fórumát Botyánszkiné első- 
sorban arra használta fel, hogy beszámoljon a Békés megyei mező- 
gazdasági munkások súlyos, a középkorihoz hasonló helyzetéről. 
Nem tárgyilagosan, nem az objektív szemlélő szavaival, hanem 
szenvedélyesen, a közöttük élő szocialista hangján. Elmondta, hogy 
a földmunkásoknak már hajnali négy órakor a munkahelyükön 
kell lenniük és csak késő este, holtfáradtan jutnak haza. És a nap- 
szám: a férfiaké egy pengő 80 fillér, a nőké egy pengő 20—egy pen- 
gő 80 fillér között mozog. (Ebben az időben egy kiló cukor ára egy 
pengő 28 fillér, egy kiló kenyér ára 32—40 fillér volt.) Beszélt a 
vidéki szervezkedés nehézségeiről, a békési munkásság áldozat- 
készségéről. Elmondta, hogy a statárium idején alakult meg a nő- 
szervezet és az 1932. április 7-i országos megmozduláson már a 
békéscsabai munkásnők is tüntettek. Majd kijelentette: , Mi is azt 
mondjuk, hogy nem akarunk háborút, de szabadságot és napfényt, 
a háború ellen tiltakoznak a falu asszonyai is, és ha az ellen tenni 
kell valamit, hát mi is ott vagyunk."8 

A kommunisták és a szociáldemokraták sokkal inkább együtt 
dolgoztak a falvakban és a vidéki városokban, mint Budapesten. 
A rendőrök meg a csendőrök alig tettek különbséget a letartózta- 
tott kommunisták és szociáldemokraták között, verték, kínozták 


8 Uo. 651. f. 2/1933-4-2118. Az MSZDP XXIX. kongresszusa. 
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őket, a maguk módján így segítették elő a munkásegységet. Bo- 
tyánszkiné jó kapcsolatba került a kommunistákkal. 1932—1933- 
ban a KMP Békéscsabára küldte Szabó Károly festőmunkást, hogy 
létrehozza a helyi KIMSZ-szervezetet. Szabó Károly bejárt a mun- 
kásotthonba, ott ismerkedett meg a szervezet hangulatával, moz- 
galmi és kulturális életével, s csak ezután látott hozzá a kommu- 
nista csoport szervezéséhez. Sikerült egy kb. 20—30 fős csoportot 
létrehoznia, amelybe bevonta az egyik Botyánszki-gyereket is. ,,Bo- 
tyvánszkiné — emlékezik vissza Szabó Károly — nem akadályozta 
a baloldali kultúrmozgalmat, csendesen elnézte a fiatalok radiká- 
lisabb tevékenységét, szervezkedését . .. Ez nem lehetett volna, ha 
ő élesen szemben áll velünk." 


Meleg szavakkal emlékezik Botyánszkinéra a harcostárs, Szobek 
András is. Elmondja, hogy egy ízben dr. Kiss Jenő érkezett hozzá- 
juk Budapestről, a Szociáldemokrata Párt központjából, hogy a 
csabai funkcionáriusoktól a mozgalom helyzetéről tájékozódjon. 
Mivel a rendőrség nagyon figyelte a szocialistákat, Kiss Jenő Bé- 
késcsaba előtt szállt le a vonatról, s gyalog ment Szobek András 
lakására. Nála lakott és esténként találkozott a városi pártszerve- 
zet vezetőivel. Heves vita alakult ki köztük az ifjúsági csoporttal 
kapcsolatban. Kiss Jenő szerint vagy fel kellett volna oszlatni a 
csoportot, vagy ki kellett volna zárni a szervezetből a baloldalia- 
kat. — A pártvezetőség az idő tájt ezt a politikát folytatta a leg- 
több olyan párt- vagy szakszervezeti csoporttal szemben, amely- 
ben kommunisták voltak a hangadók. — Szobek András elmondja, 
hogy ebben a kérdésben sem ő, sem Botyánszkiné nem engedett a 
pártvezetőség követelésének, nem is zártak ki senkit.!0 


1934. december 23-án tartották a békéscsabai MSZDP-szervezet 
kerületi pártértekezletét, amelyet Szobek András nyitott meg. A 
kozpontot Kéthly Anna és Takács József képviselte. Botyánszkiné 
felszólalásában elmondta: bujkálva járja Csanád-Arad-Torontál és 
Bihar megye falvait, titokban beszélget a földmunkásokkal, akik 
nagyon nehéz helyzetben vannak. Bár meggyőződéses szocialis- 
ták, sokszor kénytelenek horogkeresztet vagy más jelvényt kitűz- 
ni, mert különben nem kapnak munkát. A tagok nagyon szegények, 
ezért azt javasolta nekik, hogy négyen-öten együtt fizessenek elő a 
lapokra, és alakítsák meg mindenütt a pártszervezeteket, ahol lehet . 
legálisan, ahol nem lehet, ott illegálisan. !! 


Néhány nappal a konferencia után az MSZDP központja elküldte 
Botyánszkinénak egy körösladányi munkás panaszos levelét. A 
levélíró azt kérte, látogasson el hozzájuk valaki, tegyen valamit a 


lk a 


!? Szabó Károly visszaemlékezése. (Saját gyűjtés.) 
9 Szobek András szóbeli közlése. 
"5 Pl Archívum. 651. f. 2/1934-4-11 584. 
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pártszervezet felélesztéséért.? 1935. január 10-én a rendőrség je- 
lentette, hogy Botyánszkiné, a békéscsabaiak fanatikus agitátor- 
nője , élénk összeköttetésben áll a megye MSZDP-szervezeteivel, 
népszerűsége egyre aggályosabb méreteket ölt. Szemmel tartása 
az állami érdekek hatályosabb védelme szempontjából felettébb in- 
dokoltnak mutatkozik".13 Erről Békés megye valamennyi főszolga- 
bíráját értesítették. A jelentéshez csatolták Botyánszkiné rendőri 
priuszlapját is, amely szerint: , középtermetű, haja fekete, őszes, a 
textilmunkás helyi csoport elnöke, nyelvismerete: magyar és tót". 

Az MSZDP titkárságának a békéscsabai pártszervezethez, illetve 
Botyánszkinéhoz küldött levelében érdekesen tükröződik az 1935- 
ös év legnagyobb politikai küzdelme a szakszervezetek megvédé- 
séért, amelyet a KMP irányított. Ismeretes, hogy a Gömbös-kor- 
mány tervbe vette, hogy fasizálja, illetve állami szervvé teszi a 
szakszervezeteket, s erről tárgyalásokat is folytatott az MSZDP 
egyes jobboldali vezetőivel. A terv megvalósítása ellen vívott küz- 
delmet a kommunisták vezették, és mellettük állt a szakszervezeti 
tagság nagy többsége. A KMP körlevelet küldött a szociáldemok- 
rata pártszervezeteknek és a szakszervezeteknek, amellett foglalt 
állást, hogy ha kell, a szakszervezetek szervezzenek általános 
sztrájkot tiltakozásul a fasiszta vezetés ellen. Az MSZDP buda- 
pesti titkársága, azt gondolva, hogy a KMP körlevele Békéscsabára 
is megérkezett (a körlevél nem jutott el Csabára — F. I.-néJ, 1935. 
március 10-i levelében figyelmeztette a csabai pártszervezetet, 
hogy ,,...a Pártvezetőség a legutóbbi választmányi ülésen leszö- 
gezte álláspontját a KMP általános sztrájkra szólító körlevele el- 
len. Az akcióval szemben a párttitkárság a legmerevebb álláspontra 
helyezkedik." Utasította Botyánszkinét, hogy ilyen akció esetén 
iindcABen ,a választmány állásfoglalásának megfelelően járjon 
el".1! 

Az Országos Társadalombiztosító Intézet, az OTI vezetőségében 
a különböző pártok szavazatarányuknak megfelelő képviselethez 
jutottak. Ennek rendkívül nagy jelentősége volt a beteg munkások 
érdekképviselete szempontjából. 

Az 1935-ös OTI-választásokon a csabai kerületben az MSZDP 
listavezetője Botyánszki Pálné volt, akit meg is választottak. 

Botyánszkinét bátor szókimondásáért, a hatalom módszereinek 
leleplezéséért, rendszeres szervező munkájáért a békéscsabai rend- 
őrkapitányság több ízben elítélte. 1935-ben , a magyar királyi rend- 
őrség ellen elkövetett izgatás miatt" Botyánszkinét egy havi fog- 
házzal és politikai jogainak három évi felfüggesztésével sújtották. 
Büntetését le is töltötte. Egy 1935 decemberében kelt rendőri je- 


12 TJo. 651. £. 2-1935. 4-3383. 
3 Vo. 
4 Uo. 
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lentésből kiderül, hogy a rendőrségnek már tudomására jutott, 
hogy Botyánszkiné Pestre költözik, s ezt azzal magyarázza, hogy 
az MSZDP vezetősége elejtette őt. Majd hozzáfűzi: amennyiben 
ez igaz, ennek politikai jelentősége van, mivel Botyánszkiné való- 
sággal fanatikusan, szinte egyedülálló intenzitással terjesztette 
Békés megyében a Szociáldemokrata Párt eszméit.!5 

, Botyánszki Pálnét — írja visszaemlékezésében Botyánszki 
Andrásné, békéscsabai textilmunkásnő — 1935. szeptember 5-én 
ismertem meg a békéscsabai vasútállomáson, amikor Szegedre 
mentem a Magyar Kender-, Len- és Jutaipari Rt újszegedi gyárába 
szövőnőnek. Kilencen mentünk elsőként az újszegedi gyárba a bé- 
késcsabai Merkur szövőgyár dolgozói közül, mivel a Merkur nem 
tudott munkát biztosítani nekünk. Általában többgyermekes anyák 
vagy szüleiket eltartó lányok voltunk. 

Botyánszki Pálné... kijött az állomásra, hogy figyelmeztessen 
bennünket az ottani viszonyokra. Elmondta, hogy a kendergyárnak 
országos viszonylatban is rossz híre van, mert keveset fizet, vi- 
gyázzunk, nehogy minket, mint szervezetlen munkásokat az otta- 
ni dolgozók rovására használjanak fel a gyár vezetői. Azt a taná- 
csot adta, hogy mielőtt munkába állunk, keressük fel a Hétvezér 
utca 9. sz. alatt a Szociáldemokrata Pártot, ahol jó tanáccsal lát- 
nak el minket..." 

Még egy nagyon érdekes és az akkori viszonyokat jellemző epi- 
zódot ismertet Kiss Jánosné: , Emlékezetes volt egy dobozi nagy- 
gyűlés, ahol Botyánszki Pálné volt az előadó. A csendőrségnek ezt 
valaki besúgta, mert ott a helyszínen akarták letartóztatni. De a 
mi elvtársaink éberek voltak. Mire a csendőrök megérkeztek, Bo- 
tyánszkiné már nem volt a helyszínen. Ekkor a Körös-hidat, az 
egvetlen átkelőhelyet lezárták. Másnap reggel Botyánszkiné do- 
bozi sok szoknyás népviseletben, jellegzetes fejkendőben ment át 
a hídon. A csendőröknek azt mondta, hogy tanyán lakó lányához 
siet, aki kisbabát vár. Megkérdezték tőle: nem látta-e Botyánszki- 
nét, a csabai kommunista asszonyt. Erre mérgesen tiltakozott, hogy 
ilvesmivel feltartják, amikor neki fontos dolga van. Keressék, ez az 
ő dolguk, mondta. Amikor kísérője, egy dobozi elvtárs ezt a csa- 
baiaknak elmondta, Botyánszkiné szerényen megjegyezte: nem 
kell tőlük félni, ez a fontos." 

1936 januárjában Knurr Pálné, az MSZDP központi nőtitkára 
levelet írt Csabára, ff amelyben jelezte Botyánszkinénak, hogy ér- 
kezik és kérte, hogy mire megjön, hívjon össze néhány asszonyt, 
hogy velük néhány kérdést megbeszéljenek. A békéscsabai rend- 
őrség figyelte Botyánszkiné levelezését, és Knurrné levelét le- 
fényképeztette. Az érkezés napján nyomozót küldött ki az állo- 


smszszsztsábzet 


6 Uo. 651. f. 2/1936-7-3794. 1935. december 15-i jelentés. 
4 ÚUo. 651. f. 2.1936-7-3734. 


155 


másra, aki megállapította, hogy ott a városi pártszervezet egyik 
tagja vár valakit. Knurrné meg is érkezett, s egyenesen a pártszer- 
vezet helyiségébe ment. 10—15 perc múlva rendőrök jelentek meg 
a párthelyiségben, ahol Botyánszkinén és Knurrnén kívül még hat 
embert találtak. , Megállapították", hogy , tiltott gyűlést" tartanak. 
Feljegyezték a jelenlevők nevét, Botyánszkinét és Knurrnét pedig 
előállították. , Mivel Knurrnénak Békéscsabán sem állandó lak- 
helye, sem rendes foglalkozása nem volt — jegyzi meg az erről 
szóló rendőrségi jelentés —, vasárnap lévén, hivatalos óra nem 
volt, Knurr Pálné őrizetbe vétetett és a női fogdában helyeztetett 
el." Egy békéscsabai ügyvéd, aki vállalta érte a felelősséget, né- 
hány órai futkosás után elérte, hogy Knurrnét kiengedjék a fogdá- 
ból. Másnap a két nőt 10—-10 napi, a többieket 1—1 napi elzárásra 
ítélték, Knurrnét kitiltották Békéscsaba területéről. Egy későbbi 
parlamenti interpellációban és a Népszavában leleplezték ugyan a 
törvénytelenséget, de ez mit sem változtatott a helyzeten. Bo- 
tyánszkinét is kitiltották Békéscsabáról — a szülővárosából. Nem 
ismeretes, hogy az MSZDP vezetősége miért nem tudta elérni en- 
nek az ekkoriban teljesen szokatlan határozatnak a megváltozta- 
tását. Így a Botyánszki-családnak Békéscsabáról Budapestre kellett 
költöznie. Botyánszkiné a VIII. kerület egyik mellékutcájában bé- 
relt lakást, ide jöttek utána a gyerekei. A Népszava alkalmazottja 
lett, az expedícióban volt segédmunkás egészen 1944. március 19-ig. 

De térjünk vissza Botyánszkinénak a kommunistákkal való kap- 
csolatára. Szerémi Borbála elmondta, hogy 1935-ben éppen ő is a 
Markó utcai börtönben volt, amikor Botyánszkiné egyhavi bünte- 
tését töltötte. A fogoly nők között sokszor heves politikai vita ala- 
kult ki. Botyánszkiné ezekben a vitákban tartózkodó volt, nem fog- 
lalt állást a kommunisták ellen. Nagyon szerényen, csendesen vi- 
selkedett, az elvi vitáknál pedig gyakran mondta: , Ti jobban tud- 
játok." Elmondta, hogy neki nem volt módjában tanulni, mert vi- 
déken élt, munkásnő volt. A börtönben töltött egy hónap alatt ösz- 
szebarátkozott néhány kommunistával, akik közül később néme- 
lyik feljárt Botyánszkiné lakására is. Szerémi Borbála és Botyánsz- 
kiné 1942-ben újra összetalálkozott Angyalföldön. Szerémi itt a 
Kerekes utcai alapszervezet nőbizottságának elnöke volt, Botyánsz- 
kiné pedig az Országos Nőbizottságot képviselte. Óvatosságból nem 
emlékeztette Szerémit ismeretségükre és nem szállt vitába érvei- 
vel. Később, amikor az utcán találkoztak, említette, hogy nem 
felejtette el a börtönben töltött hónapot. Botyánszkiné felszólalt 
a Kerekes utcai pártszervezetben: , Sokoldalúnak kell lennie a nő- 
munkának — mondotta —, legyen színes és oktató, az agitáció le- 
gyen egyszerű, világos és olyan kérdéseket tárgyaljon, amelyek 
minden munkásasszonyt érdekelnek." S Botyánszkiné beszédei 


17 Szerémi Borbála szóbeli közlése, 
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valóban értelmesek, világosak voltak, sosem volt fölényeskedően 
mindentudó, közérthetően, halkan beszélt, és mindig lekötötte hall- 
gatói figyelmét. 

Gallai Lajos — aki 1937 és 1942 között dolgozott vele — így em- 
lékezik Botyánszkiné budapesti tevékenységére: , Botyánszki Pál- 
nét, mikor már elhelyezkedett a Népszavánál és gyermekeit is fel- 
hozatta, körülbelül 1937 végén, a Szociáldemokrata Párt központja, 
pontosabban Knurr Pálné, a nőtitkárság vezetője a VI. kerületi 
pártszervezethez küldte nőmozgalmi munkára. Ez időtől kezdve 
már nem a Szociáldemokrata Párt VIII. kerületi, hanem a VI. ke- 
rületi szervezetében dolgozott kb. 1942-ig. 

A párthelyiség akkor a cukrászoknál, az Erzsébet körút 51-ben 
volt. Botyánszkiné rendszeresen feljárt oda és elsősorban a kerület 
négy csoportjának a nőmozgalmát szervezte. Igen hamar közked- 
velt és népszerű lett, végtelen szorgalommal és szívélyességgel fog- 
lalkozott az elvtársakkal. Mintegy négy esztendeig tagja is volt az 
MSZDP kerületi végrehajtó bizottságának, amelynek akkoriban 
hosszabb-rövidebb ideig egyrészt Halász Alfréd, Jászai Ferenc, 
Gallai Lajos, Tolnai György, másrészt a kommunista elvtársak kö- 
zül Kádár János, Goldmann György és Deák Lívia voltak a tagjai. 

Ezen a területen, ahol a politikai irányvonal minden árnyalata 
találkozott és gyakran össze is ütközött, Botyánszki Pálné igyeke- 
zett segítséget nyújtani a baloldali szociáldemokratáknak, hogy a 
kommunistákkal kialakulhasson a kölcsönös együttműködés. 

A kitűnő elvtársnő azonban akkor már kezdett kifáradni, ami 
alighanem a békéscsabai reakció üldözésének volt a következmé- 
nye. Szíve már eléggé beteges volt, és talán ennek is tulajdonít- 
ható, hogy ez időtől kezdve nem érzett magában annyi erőt, hogy 
a párton belüli elvi kérdésekbe és a reakció elleni harcba olyan ak- 
tívan kapcsolódjék be, mint ahogy fiatal korában, amikor szövő- 
munkás volt Békéscsabán."!18 

A második világháború alatt végzett tevékenységéről nem sokat 
tudunk. De azt tudjuk, hogy jó barátságban volt több fiatal kom- 
munistával, köztük Ságvári Endrével is, akinek sokat segített az 
ifjúmunkások szervezésében. Radvánszki Rózsa emlékezik arra, 
hogy Botyánszkiné mint az expedíció dolgozója, a Népszava épü- 
letében időnként embereket bújtatott. László Sára elmondja, hogy 
a nyilas időkben egyszer összeszámlálták, hogy hat Botyánszki Pál- 
né futkosott szerte a városban, akiket ő látott el saját irataival. Lá- 
nya emlékszik rá, hányszor utaztak fel békéscsabaiak hozzájuk, 
hogy tanácsot kérjenek tőle mozgalmi ügyekben, olyankor náluk 
is laktak, velük ettek. 

Botvánszkiné nagyon nehezen élt, pedig egyéni életében sze- 
rény és igénytelen volt. Kis szoba-konyhás lakásban lakott nagy 


"mm Gallai Lajos visszaemlékezése. (Saját gyűjtés.) 
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családjával az 1945. január 2-i szőnyegbombázásig, amikor a ház 
lakhatatlanná vált. Akkor jutott nagyobb pesti lakásához, a Thö- 
köly út 46. számú ház első emeletén. Ez már háromszobás lakás 
volt, és ezt is mindig megosztotta a Pestre látogató csabaiakkal, 
akiknek gondját-baját végig sajátjának érezte. 

Botyánszki Pálné a felszabadulás után az egyesülésig a Szociál- 
demokrata Párt felügyelő bizottságának tagja volt. A felszabadu- 
lás után az első adandó alkalommal felvette Békéscsabával a kap- 
csolatot és az Ideiglenes Nemzetgyűlésen mint szülővárosának kép- 
viselője vett részt. Nem költözött vissza végleg Békéscsabára, ál- 
landó lakása Pesten volt, de ideje javát Csabán töltötte. Felelős 
szerkesztője volt a Békés Népe című újságnak, az MSZDP Békés 
megyei lapjának, amely 1946 októbere és 1948 januárja között je- 
lent meg, valamint az MSZDP Békésmegye című hétfői lapjának, 
amely 1948 április—májusban és a Békéscsaba című hétfői lapnak, 
amely 1948 februárja és 1948 szeptembere között jelent meg. De 
sokoldalú munkájának ez csak az egyik mellékterülete volt. A fel- 
szabadulástól kezdve tagja volt az Országos Nőszervező Bizottság- 
nak. Az MSZDP 1946-os nőkongresszusát Botyánszkiné ezekkel a 
szavakkal nyitotta meg: ,, Ez az első kongresszusunk, elsőnek kell 
hogy elhangozzék innen a hála és köszönet szava a nagy orosz nép 
fiainak, a Vörös Hadsereg katonáinak, minden áldozatot vállaló 
hősiességükért, amellyel munkánkat lehetővé tették, hogy szabad 
nőkongresszust tarthassunk . . . "19 

1946 decemberében a Nőmunkás szerkesztő bizottságába is be- 
választották és a Központi Nőtitkárságon, majd az MSZDP vidéki 
titkárságán tevékenykedett.9 A Nőtitkárságtól minduntalan őt kér- 
ték előadónak a békésiek. Oszlányi Lajosné szarvasi nőtitkár 1947 
márciusában ezt Írja: , Végül kérjük Török Júlia, v. Barát Mária 
elvtársakat és különösen Botyi-mamánkat, Botyánszkiné elvtársun- 
kat, látogassanak el már egyszer közénk." Hívták Békésre, Makóra, 
mindenüvé, ahol emberséges szavára szükség volt. 

Már idéztük Gallai Lajos visszaemlékezéséből, hogy a Horthy- 
korszakban vívott harcok, a nyomorúságos életkörülmények, a sok 
munka kikezdték Botyánszkiné egészségét. Radóné Botyánszki 
Margit elmondta, hogy édesanyja szívbajos lett és súlyosbodó be- 
tegsége élete utolsó éveiben egyre jobban gátolta munkájában. 
1947. május 20-án a békéscsabai szociáldemokrata nőszervezetből 
levelet írt az Országos Nőszervező Bizottságnak: , A makói párt- 
szervezet és nőbizottság azzal a kéréssel fordult hozzám, hogy jú- 
nius elsején, a Nők Napja ünnepén vállaljam az előadói tisztséget. 
Miután én a kórházból azzal a szigorú utasítással lettem elengedve, 
hogy legalább négy hétig pihenjek és az itteni orvos állapotomban 


19 PI Archívum. 253. f. 242. cs. 
9 To. 259. f. 242. cs. 1947. március 14. 
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javulást még nem észlelt, nem merek erre vállalkozni. Kérlek ben- 
neteket, hogy makói előadóról gondoskodjatok. Mindenkit szere- 
tettel üdvözöl: Botyánszkiné."21 

Botyánszkiné soha nem került a jobboldali szociáldemokraták 
hatása alá, embersége, politikai tapasztalatai óvták meg ettől. Egész 
életében megalkuvás nélkül küzdött a munkásosztály érdekeiért. 
Az egyesülési kongresszus előtt a Szociáldemokrata Párt kongresz- 
szust hívott össze, amelynek elnökségébe Botyánszki Pálnét, az 
MSZDP Ellenőrző Bizottságának tagját, országgyűlési képviselőt, 
az Országos Nőszervező Bizottság tagját is beválasztották az egye- 
sülést helyeslő baloldali szociáldemokraták közül. A két munkás- 
párt egyesülési kongresszusán ő volt az ülések egyik elnöke, és az 
elnökségbe javasolt 51 elvtárs közé sem véletlenül került , Botyi- 
nama", mint ahogy munkásságának elismeréseként választották 
meg a Központi Vezetőség tagjává is. 1951-ben, az MDP II. kong- 
resszusán ismét ő képviselte Békéscsabát, és újra beválasztották a 
párt Központi Vezetőségébe, ott dolgozott 1954-ig. Mint ország- 
gyűlési képviselő 1953-ig tevékenykedett. 

Súlyosbodó szívbaja miatt orvosa figyelmeztette, hogy kímélje, 
tehermentesítse magát. Botyánszkiné és családja ekkor azt kérte, 
mentsék fel tisztségei alól. Élete utolsó évében, 1956. február 23-án 
bekövetkezett haláláig nyugdíjas volt. 

A Viharsarok Népe című újság megrendülten búcsúztatta Bo- 
tyánszki Pálnét, Botyi-mamát: , Egy gazdag és tartalmas élet szűnt 
meg halálával. De nem hal meg az, aki másokért él és az emberi 
haladás ügyének szenteli életét. 

Békéscsaba és a megye harmincas éveinek munkásmozgalmát az 
ő lelkes, bátor munkájának méltatása nélkül szinte meg sem lehet 
említeni. Mindig bátran emelt szót az igazságért. A tömegeket ön- 
tudatra ébreszteni, harcolva a rendőri önkényuralom besúgóival, 
nem volt könnyű dolog. Hősöket követelt. 

Reá való emlékezésünkben Gorkij Anya című könyvének Pela- 
géjája jut eszünkbe. 

Horthy rendőrsége abban az időben kitiltotta Békés megye te- 
rületéről mint veszedelmes felforgató elemet. De nem tilthatta ki 
a munkások szívéből. Tanítása és példája nyomán új hősök szü- 
lettek." 

Friss Istvánné 


4 Uo. 1947. május 20. 
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Tudományos ülésszak a Szlovák Tanácsköztársaság kikiáltásának 
50. évfordulóján 


A Szlovák Tanácsköztársaság kikiáltásának 50. évfordulója alkalmából a 
szlovák történészek ez év június 5-én és 86-án ünnepi ülést tartottak Eperje- 
sen. Az ülésen számos csehszlovákiai kutatón, a téma specialistáin kívül 
részt vett Bohuslav Graca, a Szlovák Kommunista Párt Központi Bizottsá- 
gának ideológiai titkára, Viliam Plevza, a pozsonyi Párttörténeti Intézet igaz- 
gatója, Julius Mesaros, a Szlovák Tudományos Akadémia Történettudományi 
Intézetének igazgatója, valamint a város több vezetője. A szlovák testvér- 
intézetek vendégeként részt vett az ülés munkájában L. Nagy Zsuzsa, az 
MTA Történettudományi Intézetének tudományos titkára, Hajdu Tibor, in- 
tézetünk tudományos főmunkatársa és Milei György, intézetünk archívumá- 
nak h. vezetője. 

Az ünnepi alkalomnak megfelelő külsőségek között megtartott ülést Bo- 
huslav Graca előadása nyitotta meg. Az SZIKP KB titkára hangsúlyozta a 
csehszlovák és a magyar forradalmárok közös harcának jelentőségét, külö- 
nösen kiemelve azt a tényt, hogy a Szlovák Tanácsköztársaság kikiáltása volt 
az első kísérlet a szocialista állam megteremtésére Szlovákia területén. 

Az ülésen három referátum hangzott el. 

Martin Vietor, a pozsonyi egyetem tanára, a Szlovák Tanácsköztársaság 
történetének legismertebb szakértője, részletesen foglalkozott a Szlovák Ta- 
nácsköztársaság létrejöttének körülményeivel és történelmi jelentőségével, a 
csehszlovák történelemben elfoglalt helyével. (Referátumának teljes szövege 
egyidejűleg külön füzetben jelent meg Víznam a miesto Slovenskej repub- 
liky rád v ceskoslovenskych dejinách címmel.) 

Michal Dzvonik, a pozsonyi egyetem docense A szlovák nemzet és a Szlo- 
vák Tanácsköztársaság című referátumában méltatta az 50 év előtti nagy 
esemény forradalmi jelentőségét, de arra törekedve, hogy a történelmi hely- 
zetet a maga teljes bonyolultságában fogja fel, régebbi írásaival szemben a 
nemzeti kérdést helyezte előtérbe; azt vizsgálta, mennyire tudta befogadni a 
szlovák nép a szocialista forradalom eszméit, miközben a csehszlovák állam 
megalapítása volt napirenden. 

Milo$ Gosiorovskú, a pozsonyi egyetem tanára A szlovák szocialista álla- 
miság eszméje Szlovákia modern történetében című referátumában széles 
perspektívából, mindenekelőtt eszmetörténeti szempontból közelítette meg 
az ülésszak témáját. 

A referátumok után több hozzászólás hangzott el, sokoldalú képet adva 
a Szlovák Tanácsköztársaság értékeléséről a mai szlovák történetírásban. 
A felszólalók sok új adatot ismertettek a forradalmi harcokról. Bár olyan, 
a szlovák polgári történetírásra jellemző nézet, hogy a Magyar Tanácsköz- 
társaság a nacionalisták manővere lett volna, nem hangzott el a konferen- 
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cián, mégis többen igyekeztek úgy beállítani a Szlovák Tanácsköztársaságot, 
mint a magyar Vörös Hadsereg előnyomulásának a szlovák tömezmozgal- 
maktól független eredményét. 

A konferencián megjelent magyar történészek is részt vettek a vitában, 
főleg éppen az utóbbi nézettel polemizáltak. A vita hangulata baráti, nyílt és 
észinte volt, elősegítette a nézetek és a tények kölcsönös megismerését. 

A szlovák történészek kötetben adják ki az ülés jegyzőkönyvét. A részt- 
vevők az eperjesi tanácsköztársasági emlékmúzeum megnyitásakor megkap- 
ták a múzeum Slovenská republika rád című, 94 korabeli dokumentumot és 
több képmellékletet tartalmazó kiadványát, amely az évforduló alkalmából 


jelent meg. 


RÖVID HÍREK 


A közelmúltban intézetünk három 
tudományos munkatársa védte meg 
kandidátusi értekezését. Szabó Ág- 
nes: A KMP újjászervezése az el- 
lenforradalom első éveiben című 
kandidátusi értekezésének nyilvános 
vitájára 1969. március 28-án, Borsá- 
nyi György: A proletariátus tömeg- 
mozgalmai Magyarországon a gazda- 
sági világválság éveiben (1929—-1933) 
című disszertációjának vitájára 1969. 
június 9-én került sor. Tóth István: 
A Nemzeti Parasztpárt a munkás- 
paraszt hatalomért című kandidátusi 
értekezésének vitája 1969. június 
26-án zajlott le. 


Juraj Purgat, a Szlovák Kommu- 
nista Párt Központi Bizottsága mel- 
lett működő Párttörténeti Intézet 
tudományos munkatársa, 1969. ápri- 
lis 17 és május 17 között kutatómun- 
kát végzett intézetünk könyvtárá- 
ban és archívumában, valamint az 
Országos Levéltárban. 


1969. május 186—18 között látoza- 
tást tett intézetünkben Víliam Plev- 
za. a Szlovák Kommunista Párt Köz- 
ponti Bizottsága mellett működő 
Párttörténeti Intézet igazgatója, és 
megbeszeléseket folytatott Vass Hen- 
rikkel., intézetünk igazgatójával a két 
intézet további együttműködéséről. 


11 Párttörténeti Közlemények 


H. T. 


A Szlovák Tanácsköztársaság 50. 
évfordulója tiszteletére a magyar és 
a szlovák párttörténeti intézet kö- 
zös gondozásában dokumentumkiad- 
vány készül. A Szlovák Tanácsköz- 
társaság legfontosabb dokumentu- 
mait tartalmazó — szlovák és ma- 
gyar nyelven megjelenő — kötet 
szerkesztési "munkálatai során a 
szlovák és a magyar intézet munka- 
társai kölcsönös látogatásokat tet- 
tek. Szlovák részről Jozef Husár és 
Michal Dzvonik április 21—22-én, 
Anton Smutnú május 27—30 között 
Budapesten, magyar részről Zsilák 
András és Milei György május 13— 
14-én Bratislavában tartózkodott. 


Vass Henrik, a Párttörténeti Inté- 
zet igazgatója az MSZMP Vas me- 
gyei — Bizottságának meghívására 
1969. június 12—13-án látogatást tett 
Vas megyében. A megye aktivistái 
számára előadásokat tartott a párt- 
történetírás problémáiról és a hely- 
történetírás módszertani kérdéseiről. 


1989. június 23-án felkeresték in- 
tézetünk könyvtárát a Magyar Tu- 
dományos Akadémia vendégeiként 
hazánkban tartózkodó Günter Her- 
ting és Bodo Reblin, az NDK Tudo- 
mányos Akadémiája mellett működő 
Társadalomtudományi  Dokumentá- 
ciós és Információs Központ szekció- 
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vezetői, és megbeszélést folytattak az 
intézet könyvtárának és kabinetjé- 
nek dokumentációs tevékenységéről. 


1969. június 15 és 28 között láto- 
gatást tett intézetünkben Heinz Voss- 
ke, a Német Szocialista Egységpárt 
Központi Bizottsága mellett műkö- 
dő Marxizmus—Leninízmus Intézet 
Archívumának vezetője és Lya 
Rothe, az archívum munkatársa. Lá- 
tozatásuk során tanulmányozták in- 
tézetünk archívumát, az állami le- 
véltárak, valamint a megyei párt- 
archívumok munkáját. Heinz Vosske 
június 20-án a Párttörténeti Intézet- 
ben a levéltári szakemberek számá- 
ra előadást tartott, amelyen intéze- 
tünk munkatársai is részt vettek. 


A Magyar Történelmi Társulat a 
polgári demokratikus forradalom 50. 
évfordulója alkalmából pályázatot 
hirdetett a Károlyi Mihályné által 
felajánlott 30 000 forintos pályadíjra. 
A pályázati feltételek a kutatók, a 
pedagógusok és a múzeológusok szá- 
mára egyaránt lehetővé tették pálya- 
munkák benyújtását. A pályázatra 19 
dolgozat — országos jelentőségű és 
helytörténeti kérdéseket tárgyaló tu- 
dományos jellegű feldolgozások, tör- 
téneti esszé, publicisztikai jellegű 
munkák, emlékiratok, visszaemléke- 
zések, bibliográfia, vers, sajtószemel- 
vények gyűjteménye — érkezett be. 

A díjkiosztásra a Történelmi Tár- 


sulat igazgatóválasztmányi ülésén, 
1969. június 11-én, a Hadtörténelmi 
Múzeumban került sor. 

A bíráló bizottság 8000 forintos 
első díjjal jutalmazta Schönwald 
Pál: Az 1918—1919-es polgári demok- 
ratikus forradalom állam- és jogtör- 
téneti kérdései című monográfiáját. 
Az 5000 forintos második díjban dr. 
Éles Tibor: Justh Gyula és Károlyi 
című dolgozata részesült. A hat har- 
madik díjat a következő pályamun- 
kák kapták: Farkas Gábor: Politikai 
törekvések Fejér megyében a pol- 
gári demokratikus forradalom ide- 
jén — 1918—1919; Sarlós Béla: Ká- 
rolyi Mihály szerepe a Tanácsköz- 
társaság létrejöttében; Berényi 
Andrásné visszaemlékezése Károlyi 
Mihályra és a korabeli események- 
re; Máté György: ÖŐszírózsa — vö- 
rös szegfű; Rózsai Ágnes: Az 1918-as 
polgári demokratikus forradalom 
Somogy megyében; Őry Károly: A 
Károlyi-kormány  katonapolitikájá- 
nak fő kérdései. 

Jutalomban és dícséretben része- 
sültek a következő munkák: Dr. Fo- 
garassy László: Az öthónapos fegy- 
verszünet. Adatok a Károlyi-kor- 
mány hadtörténetéhez; Koncz End- 
re: Az 1918-as magyar polgári de- 
mokratikus forradalom bukásának 
okai; Szecskó Károly: Az 1918 no- 
vemberi borsodi parasztmozgalmak. 

A bíráló bizottság megvásárlásra 
ajánlotta Tiborc Zsigmond A ma- 
gyarországi munkások kultúrmozgal- 
mának története című munkáját és 
dr. Smoling Béla Közbiztonsági szer- 
vek az októberi forradalomban cí- 
mű visszaemlékezését. 


HAJDU TIBOR: A MAGYARORSZÁGI TANÁCSKÖZTÁRSASÁG" 


Az ötvenedik évfordulóra megje- 
lent nagyszámú kiadvány között két- 
ségkívül tekintélyes hely illeti meg 
Hajdu Tibor könyvét, a Tanácsköz- 
tarsaság történetének első tudomá- 
nyos összefoglalóját. Hogy fél év- 
századig kellett várni erre az Ösz- 
szefoglalóra, az látszat szerint azo- 
kat igazolja, akiknek az a vélemé- 
nyuk, hogy a közelmúlt történetét 
nem lehet megírni, néhány ember- 
öltőnyi időnek kell elmúlnia ahhoz, 
hogy egy eseményt a történetírás tu- 
dományos módszerével írhassanak 
meg. Pedig ebben az esetben sem 
erról van szó. Maga Hajdu úgy lát- 
ja, hogy: ,A Tanácsköztársaságot 
nagy politikai jelentősége és Össze- 
fonódása az utána következő évtize- 
dek problémáival az érdeklődés kö- 
zppontjába állította ugyan, de gá- 
tolta is történetének részletes és hű 
megírását. Különösen, amíg az ural- 
kodó elképzelés a rtörténészfronts 
valamiféle termelési társulásnak lát- 


" ta. amelvben a kutató részletkérdé- 
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sekkel még csak foglalkozhatott ön- 
állóan, de az alapvető fontosságú té- 
máknál az egységes álláspont kiala- 
kitásának igénye irreális, laikus mó- 
dun nem az egyéni kísérletek ered- 
menyeinek közös általánosítása, ha- 
nem az első elkészült művek ki- 
nyomtatása előtt svegységessés ková- 
evlása útján képzeltetett el." 
Mindenekelőtt egy helytelen szem- 


s Kossutn Könyvkiadó 1969. 461 p. 
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léletmódnak kellett megváltoznia 
ahhoz, hogy jelentkezzék vállalkozó 
a Tanácsköztársaság történetének tu- 
dományos összefoglalására annak 
tudatában is, hogy bizony több kér- 
désben még távolról sem kielégítő a 
részfeladatok megoldása; hogy olyan 
eseményeket is megtárgyaljon, ame- 
lyekről sokak véleménye szerint — 
a halottakról vagy jót vagy sem- 
mit elv alapján — nem lehet ke- 
gyeletsértés nélkül beszélni. 

Hajdu vállalkozását nagymérték- 
ben elősegítette, hogy az elmúlt év- 
tizedben szárnyalását gátló sallang- 
jától megszabaduló történetírásunk 
egész sor kisebb-nagyobb tanulmányt 
és több monográfiát produkált, ame- 
lyek rengeteg — eddig fel nem tárt, 
vagy elhallgatott — dokumentumot 
hoztak felszínre és sok ideológiai 
problémát tisztáztak. A szerző jó ér- 
zékkel ötvözi össze a Tanácsköztár- 
saságról félszázad alatt megjelent 
fontosabb művek használható anya- 
gát saját ismereteivel egy határozott 
koncepció keretében, amely nem tűri 
a lakkozást, a kényes kérdések el- 
hallgatását. 

Biztos kézzel ágyazza bele a ma- 
gyarországi proletárforradalom — és 
az első világháború végén lezajlott 
forradalmi mozgalmak esemé- 
nyeit a világtörténelmi folyamatba, 
ugyanakkor finom, aprólékos részle- 
írásokkal és elemzésekkel hozza em- 
berközelbe az eseményeket. 

Éles szeme van ahhoz, hogy meg- 
lássa és érzékeltesse a kis dolgok 
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nagy történelmi jelentőségét. Az ol- 
vasót szinte mellbevágja a forrada- 
lom békés győzelmének érzékelte- 
tése: ,A legnagyobb vívmányok 
egyikét már akkor sem lehetett ész- 
revenni... hogy a forradalom más- 
napján a csapokból folyt a víz, a 
pékek sütöttek, az utcán jártak a 
villamosok, elhordták a szemetet, 
időben kiosztották a rézgálicot, egy- 
szóval, hogy a civilizált társadalom 
bonyolult szerkezetének kerekei se- 
hol sem akadtak fenn." 

Módszerének másik, egymást ki- 
egészítő párosa: a jó krónikást, szük- 
ség szerint, felváltja az eseménye- 
ket, politikai irányvonalat, elméleti 
állásfoglalásokat  elemző-boncolgató 
és értékelő ideológus. Elemzéseire 
jellemző, hogy a különböző nézete- 
ket tudományos tárgyilagossággal, a 
történelmi tényeknek kijáró megbe- 
csüléssel kezeli és ismerteti, hogy 
azután egymással szembeállítva őket, 
kíméletlen, pártos ítéletet mondjon 
róluk. A sok jó elemzés közül ki- 
emelném az április végi, a Clemen- 
ceau-jegyzékkel kapcsolatos, vala- 
mint a július végi helyzet és néze- 
tek elemzését, s azt, amihez eddig 
oly kevés marxista történész mert 
nyúlni: a Tanácsköztársaság alatti 
antiszemitizmus elemzését. 

Hajdu történetírói módszerének 
egy harmadik, az előbbieket kiegé- 
szítő és jól alkalmazott jellemzője: 
az események prospektív és ret- 
rospektív nézőpontból való együttes 
megvilágítása. Ennek nagyszerű al- 
kalmazását láthatjuk mindenekelőtt 
ott, ahol a Tanácsköztársaság veze- 
tőínek a szovjethatalom fegyveres se- 
gítségére való várakozásait és e vá- 
rakozásokra épített terveket, vala- 
mint Szovjet-Oroszország tényleges 
helyzetét, a segítés reális lehetősé- 
geit egymás mellett tárgyalja; avagy 
ahol a jobboldali és a centrista szo- 
ciáldemokrata vezetőknek az antant 
megbízottakkal folytatott tárgyalá- 
sokhoz fűződő reményeit, valamint 
a tényleges helyzetet utólagos isme- 
reteink alapján mutatja be. Ennek 
alapján adja a "Tanácsköztársaság 
történetének egyik legtöbbet vitatott 
kérdéséről a következő értékelést: , A 
szociáldemokrata vezetők, abban a 
hitben, hogy eredményes tárgyalá- 
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sokat folytatnak, a munkásság ki 
zött már nyíltan hirdették a but 
zsoá demokrácia áldásait... A k. 
merült munkások közül sokan hite 
adtak a jobboldaliak érvelésénel! 
remélve, hogy a szociális vívmányo 
egy részét megmentheti a tanácskor 
mány lemondása." , Történeti iroda! 
munk általában a kommün eláru 
lásával vádolja Böhmöt és társait 
a valóság ennél is rosszabb volt. . 
proletárdiktatúra napjait Böhmél 
ha akarják sem tudják meghosszab 
bítani. De ha intakt marad a Vörcd 
Hadsereg, a tanácshatalom, az an 
tant esetleg beéri egy szociáldemok 
rata kormánnyal." 


A könyv legjobb részei közé tar 
tozik a forradalom aktív és passzi 
résztvevőinek bemutatása, jellemzé 
se. Így a különböző társadalmi osz 
tályok — munkások, parasztok kü 
lönböző rétegei, kispolgárság, kato 
natisztek — helyzetének, felfogása 
nak, a forradalommal kapcsolato: 
álláspontjának elemzése az eseme 
nyek folyamatában. 


Ugyanezt mondhatjuk az egye: 
vezető egyéniségek jellemzéséről is 
Miután a 95—105. oldalon, szinte le- 
xikális szűkszavúsággal, találó jei: 
lemzést ad róluk, nem maradnak — 
oly sok történelmi és politikai műrt 
sajnálatosan jellemző módon —- ska- 
tulyafigurák, akik minden helyzet- 
ben azonos módon viselkednek, ha- 
nem élő emberek, akik gondolkod- 
nak, különböző helyzetekben eltért 
módon viselkednek, lelkesednek é 
kétségbeesnek, fejlődnek, változnak 
gyakran következetlenek és cseleke- 
detük esetleg ellentmond annak 
amit alapbeállítottságuknak megfele 
lően várnánk tőlük. Nyilván van 
nak, akiknek , balról" vagy ,jobb 
ról"? nem tetszik egyik-másik sze 
mély jellemrajza. Ez azonban net 
csökkentheti e módszer értékét. 

A szintézis értékei között ked 
megemlíteni jó stílusát, hangvételé 
nek változatosságát, amely hol mef 
jelenítő, szemléletes, néhol — ösg 
szefoglalókra nem nagyon jellemzi 
módon — indulatos, vagy gunyordi 
—, de sohasem válik pátoszossá 
Egészében: őszinte megnyilatkozás 
tükröz. S ha a Tanácsköztársasáí 


kulturális, irodalmi életének bemu- 
tatása — amint azt egyik méltatója 
is hiányolja — valóban eléggé kurta, 
nem vitatható, hogy hangulatfestés- 
hez. stílusának színezéséhez nagysze- 
rúen hasznalta fel a proletárforrada- 
lom időszakában készült irodalmi al- 
kotasokat. 

A szerző témájának tárgyalásában 
alapjában kronológiai sorrendet kö- 
vet, s ez feltétlenül helyes. Kevésbé 
látszik azonban helyesnek, hogy a 
tárgyalások  vezérfonalául  legna- 
gyobbdrészt a harctéri eseményeket 
választotta, vagy talán inkább az, 
hogy a harctéri események leírásá- 
nak túl nagy teret szentel, gyakran 
a szükségesnél jobban részletezi 
őket. Ebből az következik, hogy más, 
elsőrendű fontosságú politikai, gaz- 
dasagi kérdések viszonylag sokkal 
kisebb helyet kapnak, s az olvasó- 
nak az lesz a benyomása, mintha a 
szerző ezeket nem méltányolná sú- 
Ivuknak, jelentőségüknek megfele- 
lően. Ennek a — néha kissé mere- 
ven alkalmazott — szerkezetnek a 
következménve, hogy a harctéri ese- 
ménvek napról napra való ismerte- 
tése néha megszakítja. szétdarabol- 
ja más együvé tartozó események 
folyamatos ismertetését. Szétszakít és 
íg mintegy jelentőségében csök- 
kent pl. olyan összefüggő esemény- 
láncolatot, mint a május végén, jú- 
nius elején lezajlott dunántúli el- 
lenforradalmi lázadások és megmoz- 
dulasok. 

Az egyes témák közötti arányta- 
lanság azonban elsősorban a Tanács- 
köztarsaság történetét feldolgozó ta- 
nulmányok hiányosságait tükrözi. 
Hngy a Tanácsköztársaság gazdaság- 
tortenete helyett lényegében csak 
gazdaságpolitikájáról olvashatunk, 
hogy a tanácshatalom nemzeti és 
nemzetiségi politikájának, gyakorla- 
tanak ismertetésében még mindig 
hiányosságok vannak. hogy a Tanács- 
köztársasággal kapcsolatban levő 
külfoldi forradalmárok tevékenysége 
még mindig nem kapja meg az őt 
megillető helvet, s ami ezzel szoro- 
san osszefügg: hogy a szomszédos or- 
szígok belső helyzetének megvila- 
gítansa és különösen munkásmozgal- 
muknak ismertetése és értékelése 
meglehetősen hiányos — mindez az 


eddigi feltáró és feldolgozó munka 
fehér foltjait, vagy hiányosságait, s 
egyúttal a még előttünk álló, meg- 
oldandó feladatokat is jelzi. Bár... 
ami a nemzeti, nemzetiségi problé- 
makört illeti, a szerző mintha he- 
lyenként kissé leegyszerűsítve látná 
e bonyolult problémakört. 

A 82. oldalon pl. egy fél mondat- 
ban intéz el egy olyan sokat víta- 
tott, és aktualitásából a jelek sze- 
rint máig sem vesztett kérdést, mint 
a nemzeti önrendelkezés. Megálla- 
pítja, hogy ,a kettős hatalom hó- 
napjai sok feszültséget feloldottak, 
a nemzetiségek többsége elnyerte 
önrendelkezését . . ." A szerzőnek kell 
legjobban tudnia — hiszen a polgári 
demokratikus forradalomról is ki- 
tűnő összefoglalót írt —, hogy a nem- 
zetiségi kérdés 1919. március 21. előtt 
nem úgy alakult, hogy arról ilyen 
egyértelműen mint , feloldott fe- 
szültségről" beszélhetnénk. Ha egyik 
oldalon volt is feloldódás, a másik 
oldalon új feszültség jelentkezett. 
Persze, nem lehet egy recenzió fel- 
adata, hogy ezt a bonyolult problé- 
mát ismertesse. Hadd utaljak in- 
kább arra, hogy a szomszédos or- 
szágok történészei önmagukkal (né- 
ha személy szerint is saját maguk- 
kal) vitázva, csak az elmúlt 10-—12 
év folyamán is milyen eltérő ered- 
ményekre jutottak, amelyek skálája 
a , volt önrendelkezés"-től a ,nem 
volt önrendelkezés "-ig terjed. Talán 
arra sem árt emlékeztetni, hogy 
1918 végén, 1919 elején maguk az ér- 
dekelt kormányok sem igyekeztek az 
önrendelkezési elv alkalmazásával 
megoldani a nemzetiségi problémá- 
kat, s még olyan vezető polgári po- 
litikusok, mint Trumbié, Brátianu 
vagy Masaryk sem állították, hogy 
1918—19-ben a nemzetiségi kérdést 
az önrendelkezési elv alapján oldot- 
ták meg. 

A szerző a magyarországi nemze- 
tiségi kérdés megoldásával kapcso- 
latban csak a rendezés területi auto- 
nómia formájáról szól (291. old.). pe- 
dig a tanácskormány abbeli igveke- 
zetében, hogy a tényleges nemzeti- 
ségi egyenjogúságot az orszag bár- 
mely részén lakó nem magyar anya- 
nyelvű lakosokra kiterjessze, az ön- 
kormányzat kettős rendszerét szán- 


165 


dékozott megvalósítani. A területi 
autonómia mellett megkezdte a nem- 
zetiségek kulturális önigazgatásának 
megvalósítását. Ez az autonómia, 
kulturális kérdésekben, az ország 
minden nemzetiségi lakosára kiter- 
jedt, bárhol lakott is, de nem bont- 
hatta meg az egységes területi köz- 
igazgatási rendszert. Egyesek auszt- 
romarxista intézkedésnek tekintik. 
Én magam úgy látom, hogy a gya- 
korlatban erősen hasonlított a nem- 
zetiségi politikának ahhoz a modell- 
jéhez, amely nálunk a felszabadulás 
óta kialakult. Ezért is hiányolom kü- 
lönösen, hogy a szerző mellőzte az 
autonómia kettős rendszerének meg- 
említését és értékelését, s a kérdést 
leegyszerűsítve, csak a területi auto- 
nómiáról írt. 


Sok kérdés van, amelyet még vi- 
tatunk, amelyet a jövőben is tovább 
kell vitatnunk, hogy a lehető leg- 
közelebb kerüljünk a valósághű áb- 
rázoláshoz. Bizonyos, hogy — amint 
a szerző is megjegyzi — , munkája 
csak az első kísérlet a hiány pót- 
lására — a Tanácsköztársaság tör- 
ténetének tudományos összefoglalá- 
sára —, amelyet bizonyára sikerül- 
tebbek is követnek majd", s ezért 
hiányosságainak , jogos bírálatát ele- 
ve természetesnek tekinti". Az út- 
törőnek kijáró elismerés mindeneset- 
re Hajdu Tibort illeti meg, s az is 
bizonyos, hogy műve ezen felül is 
olyan  kvalitásokkal rendelkezik, 
amelyek marxista—leninista törté- 
netírásunk legjobb alkotásai közé 


emelik. 
Kővágó László 


CSATÁRI DÁNIEL: FORGÓSZÉLBEN. 
MAGYAR—ROMÁN VISZONY —. 1940—1945" 


Történetírásunk a közelmúltban 
több olyan monográfiát jelentetett 
meg, amelyben a szerző úgynevezett 
kényes témát tárgyal, amely azon- 
ban közvéleményünket nagyon ís ér- 
dekli. E munkák közé tartozik Csa- 
tári Dániel igényes könyve a ro- 
mán—magyar viszonyról a második 
világháború idején. A szerző e kér- 
dés tárgyalásánál bátran szembenéz 
azokkal a súlyos problémákkal, ame- 
lyek a Duna-medencében egymás 
mellett élő két nép között felszí- 
tott nacionalizmus, sovinizmus miatt, 
szinte megoldhatatlannak látszottak. 
Ugyanakkor gondos aprólékossággal, 
bensőleg is azonosulva vele, bemu- 
tatja a két nép haladó erőinek szin- 
te emberfelettinek tetsző küzdelmét, 
amelyet a nemzeti elfogultság, a kor- 
látoltság, a közös ellenség ellen ví- 
vott, a nemzeti problémákat mind- 
két nép számára egyaránt megoldó 
ügyért. , Népeink közös útvonalán, 
amely végre egyenesbe fordult, né- 
ha-néha nem árt visszafelé is vetni 


S Akadémiai Kiadó 1968. 492 p. 
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egy-egy pillantást — írja bevezető- 
jében a szerző —, hogy lássuk, hon- 
nan indultunk el, milyen örökséget 
hagyott ránk az a régi világ, amely- 
nek politikája a nemzeti kizáróla- 
gosságra épült. A közös útvonalról 
sikerült végre eltávolítani a nacio- 
nalista gyűlölködés torlaszait, de a 
végső cél eléréséhez a bizalmatlan- 
ság és a türelmetlenség néha fellel- 
hető nyomait ís fel kell oldanunk, 
türelemmel, a történelem tanulságai- 
nak idézésével, úgy, ahogy ezt szo- 
cializmust építő népeink közös ér- 
dekei megkívánják." Csatári mun- 
kájában — a lehetőségek határain 
belül — maximálisan eleget tett a 
maga elé tűzött célnak. 

szerző e bonyolult probléma 
vizsgálatánál a tudományosság tala- 
járól egy pillanatra sem csúszott az 
érzelmek veszélyes, a két nép közös 
ügye szempontjából járhatatlan út- 
jára. Műve marxista, pártos, inter- 
nacionalista munka. Gazdag levél- 
tári, sajtó- és memoáranyag felhasz- 
nálása, aprólékos, de az Összefüggé- 
seket, a fő mondanívalót mindig 
szem előtt tartó módszere is segí- 


tette Csatári Dánielt abban, hogy 
munkája a tudományos igényeket ki- 
elégítse. 

A Forgószélben című könyv há- 
rom egymástól elkülönülő, mégis szo- 
ros kapcsolatban álló fő részre tago- 
lódik: 1. a magyar—román viszony 
alakulása kormányszinten; 2. a , köl- 
csönösségi nemzetiségi politika" ala- 
kulása Észak- és Dél-Erdélyben; 3. 
a progresszív erők harca a két nép 
egymásra találásáért. 

A szerző az első kérdést is ösz- 
szetetten, a nemzetközi erőviszo- 
nyok, mindenekelőtt a német fasiz- 
mus délkelet-európai politikájának 
függvényeként vizsgálja. Meggyő- 
zően bizonyítja, hogy Hitler a , di- 
vide et impera" elvének modern al- 
kalmazásával mindvégig sakkban 
tartotta e két országot és mint , ne- 
vető harmadik", maximálisan fel- 
használta őket a náci érdekek szol- 
gálatában. Ezt bizonyítja az 1940-es 
második bécsi döntés, a céltalan ver- 
senyfutás Hitler kegyeiért, a Szov- 
jetunió elleni hadbalépés, a sztálin- 
grádi csata után bekövetkezett , meg- 
békélési" politikájuk kudarca stb. 
Talán e kérdés előzményeinek vizs- 
gálatánál a szerző jobban hangsú- 
lvozhatta volna, hogy a nácik csak 
felhasználták a két ország közötti 
ellentéteket, de nem ők teremtették 
meg. A szerző, nyomon követve 
mindkét ország uralkodó osztályai- 
nak politikáját, megállapítja, hogy az 
uralkodó körök területi követeléseit 
Hitler arra használta fel, hogy még 
akkor ís megkösse a Kállay- és az 
Antonescu-kormány kezét, amikor 
már az uralkodó osztályok is kezd- 
ték belátni, hogy rossz lóra tettek. 
Különösen értékes adatokat találunk 
arra vonatkozóan, hogy az 1943-ban 
mindkét kormánynál jelentkező út- 
keresést hogyan és milyen mérték- 
ben befolyásolta az erdélyi kérdés. A 
magyar kormány kiugrási koncep- 
ciója nemcsak fenntartotta, hanem 
a román—magyar viszony vonatko- 
zásában a nacionalizmus felfokozá- 
sával mégjobban elmérgesítette a 
helyzetet. A román uralkodó körök 
nyugatbarát csoportjainak a hadse- 
regre, s főként a dolgozó tömegekre 
támaszkodva, sikerült 1944. augusz- 
tus 23-án végleg szakítani Hitlerrel. 


A szerző gazdag anyag felvonultatá- 
sával mutatja be a román kiugrás 
előzményeit, nemzeti és nemzetközi 
jelentőségét. Ugyancsak sok részlet- 
tel gazdagítja Horthy október 15-i 
lépésének kudarcát. Világos a szer- 
ző fejtegetése a két uralkodó osztály 
, reálpolitikájának" értékelésénél, de 
hiányoljuk, hogy a román fordulat 
bemutatásánál csak a magyar ural- 
kodó osztályok részéről világítja meg 
az erdélyi problémát, és mellőzi azt 
a nagyon fontos körülményt, hogy a 
nagyhatalmak állásfoglalása Erdély 
kérdésében mindvégig kedvező 
irányban befolyásolta a román kor- 
mánykörök lépéseit, míg a magyaro- 
két éppen ellenkezőleg. 

A könyv talán a nemzetiségi kér- 
dés tárgyalásánál bizonyítja legmeg- 
rázóbban mindkét ország uralkodó 
köreinek történelmi felelősségét. A 
második bécsi döntés után meghú- 
zott határokon belül élő román, il- 
letve magyar kisebbség a kétoldalú 
gyűlölködés, a , viszonosság és köl- 
csönösség" elvei alapján a kényszer- 
intézkedések sorozatát volt kényte- 
len elviselni. Románok és magyarok 
százait fosztották meg állampolgár- 
ságuktól, utalták őket kényszerlak- 
helyekre, vették el földjüket, ingat- 
lanukat, s róttak ki rájuk súlyosabb- 
nál súlyosabb terheket. A politikai 
jogfosztottság beárnyékolta a kultú- 
ra minden területét, s nem kímélte 
a nemzetiségi egyházakat sem. A 
nemzetiségek anyagi vonatkozásban 
is — élelmiszerjegy-, ruha-, lábbeli- 
akciók stb. — hátrányos helyzetbe 
kerültek. , Abban, hogy 1942 végéig 
60000 dél-erdélyi magyar s 200000 
észak-erdélyi román hagyta el csa- 
ládi tűzhelyét, nap mint nap sok 
száz dél-erdélyi magyar és észak-er- 
délyi román vette kezébe a vándor- 
botot, a kölcsönösségi nemzetiségi 
politika válsága és teljes csődje ju- 
tott kifejezésre" — írja a szerző. A 
nemzetiségi ellentétek elsimítására 
alakult német—olasz tiszti bizottsá- 
gok célja nem a helyzet rendezése, 
hanem saját kormányaik politikai 
befolyásának megerősítése volt. Min- 
den jóindulatuk ellenére, a helyzet 
normalizálásán fáradozó magyar, il- 
letve román hivatalos nemzetiségi 
szervezetek erőfeszítései is kudarc- 
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ra voltak ítélve. A Magyar Népkö- 
zösség éppúgy, mint Hatieganu köré 
tömörült román szervezetek — mni- 
vel a kormányaik által meghírdetett 
nemzetiségi politika mellett akartak 
síkraszállni az elnyomott kisebbsé- 
gek érdekeiért — munkájuk során 
csak a panaszok összegezéséig jutot- 
tak el, de orvoslásukra soha nem ke- 
rült sor. 

Csatári Dániel könyvének legér- 
tékesebb, a legtöbb újat adó fejezetei 
azok, amelyek a progresszív, az anti- 
fasiszta erők harcát mutatják be a 
nacionalista gyűlölködéssel szemben, 
azt a.harcot, amely mind a román, 
mind a magyar kisebbség, Erdély 
minden nemzetisége számára a Sszo- 
ciális haladás egyetlen járható út- 
ját jelentette. A szerző a bécsi dön- 
téssel Magyarországhoz csatolt te- 
rületek haladó mozgalmának, első- 
sorban a kommunista és más szo- 
cialista szervezetek helyzetének be- 
mutatásával, a magyarországi moz- 
galmakhoz való csatlakozásuk nyo- 
mon követésével indítja fejtegetéseit. 
Választ ad arra a kérdésre is, hogy 
a háború utolsó szakaszában hogyan 
sikerült az együttélés parancsszavá- 
ra hallgató demokratikus politikai 
mozgalmaknak a megbékélésnek ar- 
ra az útjára lépni, amely a felsza- 
badulás után a demokratikus, majd 
a szocialista együttélés alapjává 
vált. 

A könyv bemutatja, hogy a har- 
mincas években Észak-Erdély de- 
mokratikus mozgalmai éppúgy, mint 
a dél-erdélyieké a Romániai Kom- 
munista Párt vezetése és az Erdélyi 
Tartományi Bizottság irányítása 
alatt a nemzeti és nemzetiségi erők 
demokratikus népfrontjának tömörí- 
tését sikeresebben oldották meg, 
mint a magyarországi demokratikus 
mozgalmak. Az összes erdélyi de- 
mokratikus szervezet részvételével 
megszervezett 1937-es vásárhelyi ta- 
lálkozó bizonyította, hogy az érde- 
keltek felismerték az egymásrautalt- 
ság. az antifasiszta nemzeti össze- 
fogás szükségességét, és ezt a felis- 
merést az erőszakkal megvont hatá- 
rok sem tudták semmissé tenni. A 
szerző aprólékos gonddal mutatja be 
a haladó erők küzdelmét az átcsa- 
tolt területeken az Észak-Erdélvt el- 
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árasztó szélsőjobboldali politikai pár- 
tok és szervezetek ellen, mindenek- 
előtt a Nemzeti Munkaközpont ag- 
resszív térnyerése ellen. Képet ka- 
punk arról is, hogy az erdélyi szo- 
ciáldemokrata szervezetek, szakszer- 
vezetek, vagy akár kisgazda szer- 
vezetek vezető gárdája és tagsága 
között mennyivel nagyobb volt az 
összhang, mint az , anyaországban", 
hogy itt már a munkásegység és a 
munkás-paraszt szövetség megterem- 
tése nem annyira eljövendő feladat, 
hanem a közeli megvalósulás kér- 
dése. Az ís világossá válik, hogy 
mindez mennyire hatott pozitívan az 
, anyaországi" Hitler-ellenes nemzeti 
egységíront-polítikára. ,. Ugyanakkor 
úgy látjuk, hogy az észak-erdélyi de- 
mokratikus szervezetekkel való kap- 
csolatuk miatt felvillantott jobbol- 
dali kisgazda és szociáldemokrata 
vezetők portréja talán pozitívabb, 
mint amilyen a valóságban volt. 

A szerző nyomon követi az átcsa- 
tolt területek demokratikus szerve- 
zeteinek, mindenekelőtt a kommu- 
nista szervezeteknek a csatlakozását 
a magyarországi mozgalmakhoz, fő- 
ként a KMP-hez. Képet kapunk az 
Erdély átcsatolása utáni gyors talp- 
raállásról, a demokratikus politikai 
élet pezsgő kibontakozásáról, de ar- 
ról a súlyos csapásról is, amely az 
1941 június—júliusi nyílt nyomozás 
után érte az erdélyi kommunista, 
egyben az egész haladó mozgalmat. 
Itt talán hiányolhatjuk, hogy a szer- 
ző nem részletezte, hogy a több mint 
1200 embert érintő letartóztatási 
hullám nemcsak árulás miatt kö- 
vetkezett be, hanem azért is, mert az 
erdélyi kommunisták későn fogad- 
ták meg a KMP-nek azt a figyelmez- 
tetését, hogy Horthy-Magyarországon 
az illegalítást sokkal szigorúbban 
kell venni, az illegális és a legális 
módszerek alkalmazása sokkal több 
körültekintést kíván, mint Romá- 
niában. Ugyancsak itt szeretnénk 
megemlíteni, kissé zavaró, hogy a 
szerző a Tartományi Bizottság mun- 
káját nem a KMP össztevékenysé- 
gének szerves részeként, hanem attól 
több esetben teljesen elszakítva tár- 
gyalja. Ha ez 1940 végére, 1941 ele- 
jére vonatkozóan bizonyos fokig in- 
dokolt is, később, a közvetlen kap- 


csolatok felvétele, majd pedig Szir- 
mai Istvánnak a Központi Bizott- 
ságba — 1942 őszén — történt bevo- 
nása után már kevésbé indokolt. 

A szerző bemutatja az 1941 őszén 
újjáéledő mozgalom hihetetlen erő- 
feszítéseit sorai rendezésére, bekap- 
csolódását az , anyaországi" függet- 
lenségi akciókba, az erdélyi haladó 
erők csatlakozását a Magyar Törté- 
nelmi Emlékbizottsághoz, a kolozs- 
vári 1942. március 15-i ünnepség elő- 
keszületeit és sikerét. Találkozunk a 
könyv hasábjain a tömegek növek- 
vó háborúellenes akcióival, a nem- 
zetiségi dolgozók közös küzdelmével 
a gyárakban, falun éppúgy, mint az 
értelmiségiek körében. 

A háborúban beállott fordulat évé- 
ben az erdélyi kommunista és de- 
mokratikus mozgalom is jórészt ki- 
heverte azt a súlyos csapást, amit 
1941 nyarán mértek rá. Ugyanakkor 
megindult a bomlás folyamata az 
erdélyi polgári, értelmiségi körök- 
ben, és mind többen kezdték belát- 
ni, hogy csak a demokratikus anti- 
fasiszta program képes Erdély né- 
peinek a várt megbékélést meg- 
hozni. 

Ezért — mint a szerző gazdag for- 
rásanyaga bizonyítja — megindult az 
útkeresés a demokratikus erők felé 
még a legnagyobb, a Magyar Élet 
Pártjával kollaboráló Erdélyi Párt 
egves vezetői között is. Érlelődtek 
egy második vásárhelyi találkozó 
feltételei. Az előkészületek motorja 
a Józsa Béla vezette Tartományi Tit- 
kárság volt, legális szorgalmazói pe- 
dig az észak-erdélyi szociáldemokra- 
ta pártszervezetek, demokrata írók, 
haladó közéleti személyiségek. Köz- 
reműködésükkel ekkor született meg 
a 48-as Erdély című könyv, amely- 
nek jelmondata ez volt: , Magya- 
rok, szászok és románok, nyújtsa- 
tok egymásnak testvérileg kezet, tá- 
voztassatok el minden nemzeti gyű- 
lólseget és boldogok lesztek." A szel- 
lemi előkészítésbe bekapcsolódott a 
Termés című észak-erdélvi irodal- 
mi lap, amelv néhány dolgot kifo- 
gásolt ugyan, de az összefogás szük- 
segességével egvetértett. Támogatták 
a találkozó gondolatát az erdélyi kis- 
razdak, a Független Magyar Polgári 
Part erdélvi vezetői, sőt az olasz- 


országi események után az Erdélyi 
Párt több tagja is. Ott voltak a csat- 
lakozók között a román demokra- 
tikus szervezetek képviselői, s egyet- 
értett e törekvéssel Petru Groza ís, 
aki közvetlen kapcsolatban volt nem- 
csak az észak-erdélyi román, hanem 
a magyar demokratikus szervezetek- 
kel is. A találkozó mégsem jött lét- 
re, mert 1943 őszén a magyar elnyo- 
mó szervek ismét szétzúzták e moz- 
galom fő erejét: a kommunista szer- 
vezeteket. A munka mégsem volt 
hiábavaló. A szerző éppen az 1944 
szeptember—októberében lezajlott 
eseményekkel bizonyítja, hogy a de- 
mokratikus erők mennyivel határo- 
zottabban léptek fel Eszak-Erdély- 
ben, még az Erdélyi Párt vezetői is 
mennyivel reálisabban látták a teen- 
dőket, mint Horthyék, és mennyit 
kezdeményeztek azért, hogy Horthy 
végre megértse: Hitlerrel szakítani 
csak a Szovjetunió segítségével le- 
het. 

A könyv áttekintést nyújt a romá- 
niai fordulat előzményeiről, és rész- 
letesen tájékoztat arról is, hogy a 
dél-erdélyi magyarság hogyan kap- 
csolódott be a Romániai Kommu- 
nista Párt által vezetett Hitler-elle- 
nes Hazafias Front munkájába, de- 
mokratikus szervezete. a MADOSZ 
útján. Északon és délen a demok- 
ratikus erőket ugyanaz a cél vezet- 
te: szakítani Hitlerrel, és megterem- 
teni az erdélyi népek megbékélését, 
Erdély demokratikus megújhodását. 
Ez ad magyarázatot arra, hogy Er- 
dély felszabadulása után a magyar 
és a román demokratikus erők miért 
tudtak azonnal teljes egyetértésre 
jutni, és a szabad Románia demok- 
ratikus és szocialista megújhodásán 
fáradozni. Ez magyarázza azt Íís, 
hogy a román reakciós erők miért 
léptek a felszabadulás után azonnal 
a népeket elválasztó, gyűlöletet szító 
nacionalizmus útjára. 

A szerző, könyve befejező részében 
— A megértés ösvényén című feje- 
zetben — szemléletesen idézi fel a 
román—magyar viszony múltját, je- 
lenét és láttatja jövőjét. Világosan 
leszögezi, hogy a két nép egymásra 
találásának adva van a megbékélést 
biztosító. helyes politikája, a meg- 
valósításhoz azonban hosszabb idő 
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kell. A népeinket egymástól elvá- 
lasztó korszakot a történelem lezár- 
ta. , A nacionalista torzsalkodás ár- 
kainak és szakadékainak betemeté- 
se elkezdődött... a magyar—román 
megbékélés ösvényei... széles utak- 
ká" tágultak, amelyeket a szocia- 
lizmus épített, és amelyek a népek 
összetalálkozásának hídjára vezet- 
nek. 

A Forgószél című könyv nemcsak 
az erdélyi demokratikus erők küz- 
delmét mutatja be, hanem életteli 
portrékat rajzolva emléket állít azok- 


nak is, akik a nehéz körülmények 
között olyan sokat tettek a megbé- 
kélés érdekében és sokan közülük, 
mint Józsa Béla is, életüket adták 
a két nép közös ügyéért. 

Összegezve, Csatári Dániel könyve 
—. amely rövidesen második kiadás- 
ban is napvilágot lát — a román— 
magyar viszony magasszintű, szép 
stílusban megírt, tudományos feldol- 
gozását nyújtja. E mű minden bi- 
zonnyal jól fogja szolgálni a népeink 
közötti barátság és internacionaliz- 


mus eszméjét. 
Pintér István 


TANULMÁNYKÜTET A MAGYAR ELLENÁLLÁSI MOZGALOM 
ÉS A PARTIZÁNHARCOK TÖRTÉNETÉRŐL" 


A második világháború időszaká- 
ban kibontakozott magyar ellenállási 
mozgalom történetének megismerése 
szempontjából rendkívül értékes az 
a tanulmánygyűjtemény, amelyet a 
Párttörténeti Intézet és a Hadtörté- 
neti Intézet és Múzeum Gazsi József 
és Pintér István szerkesztésében, a 
Zrínyi Katonai Kiadó gondozásában 
megjelentetett. 

A gyűjteményes kötetben közölt tíz 
tanulmány — az eddig megjelent do- 
kumentumpublikációk, cikkek és me- 
moárok után — első ízben ad rend- 
szerező jellegű áttekintést az ellen- 
állási mozgalom kibontakozásának 
körülményeiről, a mozgalom külön- 
böző területeiről és fontosabb moz- 
zanatairól. A tanulmányok — ame- 
lyeknek szerzői a téma legjobb szak- 
értői közül kerültek ki — egyrészt 
jól összegezik korábbi ismereteinket, 
s ezeknek is új aspektusaira hívják 
fel a figyelmet, másrészt a szerzők 
közrebocsátják legújabb kutatási 
eredményeiket, miközben számos 
esetben jelzik a még feltárásra váró 
témákat. A szerkesztők érdeme, hogy 
az önálló, de nagyon is rokon té- 
mák ellenére az átfedéseket, ismét- 
léseket jórészt sikerült elkerülni, s 


e Fegyverrel a fasizmus ellen. Tanul- 
mányok a magyar ellenállás és a parti- 
zánharcok történetéből. Zrinyi Katonai 
Kiadó 1968. 312 p. 
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így a tíz tanulmány egységes művé 
ötvözve jut az olvasó kezébe. 


Az ellenállási mozgalom körébe 
vágó témák forrásainak feltárása és 
feldolgozása az 1980-as évek elejé- 
től fellendült, és sok mindent meg- 
tudtunk e szerteágazó mozgalomról. 
Mégis, a könyv elolvasása után a 
szerkesztői előszóval egyetértve Ál- 
lapíthatjuk meg, hogy a magyarok 
részvétele az antifasiszta ellenállási 
mozgalomban sokkal nagyobb mé- 
retű és intenzívebb volt, mint ahogy 
azt korábban gondoltuk. Ebből a 
szempontból is hasznos szolgálatot 
tesz a kötet. 


Hat tanulmány foglalkozik a ko- 
rabeli Magyarország területén lezaj- 
lott ellenállási mozgalom problémái- 
val. Ezeknek sorát, egyben a köte- 
tet is Pintér István A magyar kom- 
munisták szerepe a fegyveres ellen- 
állás előkészítésében és szervezésé- 
ben című írása nyitja meg. A szer- 
ző behatóan elemzi az ország belső 
és nemzetközi helyzetéből adódó fel- 
tételeket, azokat az egyedülálló sa- 
játosságokat, amelyek döntő módon 
befolyásolták és jórészt hátráltatták 
a magyar antifasiszta mozgalom fej- 
lődését. Jól érzékelteti azokat a ne- 
hézségeket, amelyeket az antifasiszta 
harc vezetőinek, a kommunistáknak 
a tömegek és a kormány befolyása 
alatt álló ellenzéki erők körében le 
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kellett küzdeniük. Közben világo- 
san kirajzolódik a párt által kidol- 
gozott, egészében véve helyes, a hely- 
zet változásaihoz alkalmazkodó tak- 
tikai irányvonal, amelyet a szerző 
a világháború kitörésétől a felsza- 
badulásig nyomon követ. 

A Kommunista Párt a háború első 
szakaszában még úgy látta, hogy a 
nemzet többségére támaszkodva le- 
hetővé válik a kormány megdönté- 
se, a nemzeti kormány megalakítá- 
sa, a háborúból való kilépés és ezt 
követően az ország demokratikus 
alapon történő újjáalakítása. E sza- 
kaszban ezért nem vetődött még fel 
a fegyveres harc kérdése. Az or- 
szág helyzetében 1944 elejétől követ- 
kezett be lényeges változás, ekkor 
irányt lehetett venni a fegyveres 
harcra. A Kommunista Párt által ki- 
dolgozott és szorgalmazott fegyve- 
res ellenállás azonban 1944 őszén 
sem tudott kiteljesedni, Így nem ve- 
zethetett a németekkel való tömege- 
sebb szembeforduláshoz. A tanul- 
mány egyik legérdekesebb részének 
is éppen az az elemzés tekinthető, 
ahol a szerző az 1944. október 15-i 
sikertelen kiugrási kísérlet körülmé- 
nyeit, az egymásra ható ellentétes 
erőket és tényezőket a maguk sok- 
retű, bonyolult kölcsönhatásában áb- 
rázolja. 

A Kommunista Párt elévülhetetlen 
érdeme, hogy a sajátos magyar víi- 
szonyokat figyelembe véve olyan po- 
litikát folytatott, amelyet a Hitler- 
ellenes tábor minden irányzata — ha 
későn és vonakodva is — kénytelen 
volt elfogadni. Ez a politika tudta 
az antifasiszta harcban a legtöbb 
eredményt felmutatni, és végső Sso- 
ron az ország demokratikus átala- 
kításáért folyó küzdelem alapja lett. 

Szintén az ellenállás feltételeivel 
— pontosabban a belső és a külső 
helvzet által felkínált egyik nagy 
lehetőség elszalasztásával — foglal- 
kozik Kun József Magyarország né- 
met megszállása és a katonai ellen- 
állás lehetősége című Írása. A szer- 
ző elsősorban azokat az okokat vilá- 
gítja meg, amelyek 1944. március 
19-én lehetetlenné tették a hadsereg 
ellenállását. Újabb adatokat és té- 
nveket közöl a megszállás tervéről, 
előkészítéséről és végrehajtásáról. Bi- 


zonyítja, hogy a felelős magyar kur- 
mánykörök 1943 szeptemberétől 
kezdve számos olyan információ bir- 
tokába jutottak, amelyek a megszál- 
lás mind reálisabb veszélyére figyel- 
meztettek. A kormány mindezek el- 
lenére a rendelkezésére álló fél év 
alatt sem politikai, sem katonai té- 
ren nem tett semmit a megszállás 
megakadályozása érdekében. Márpe- 
dig az adott helyzetben — az ellenál- 
lási mozgalom gyengesége következ- 
tében — a hatalmon levőktől füg- 
gött a hadsereg felhasználása. Ilyen 
körülmények között egy központi irá- 
nyítást nélkülöző katonai ellenállás 
nem is bontakozhatott ki. 

Korom Mihály A magyarországi 
partizánmozgalom a második világ- 
háború idején című tanulmányában 
az ország akkori területén működő 
partizáncsoportok tevékenységét ís- 
merteti. Rámutat, hogy a magyaror- 
szági partizánmozgalom kialakítása, 
szervezése és irányítása két, egy- 
mástól területileg is elkülönülő fő 
vonalon indult meg. Az egyikhez az 
országban szervezett, illetve az egyes 
helyeken önállóan alakult partizán- 
csoportokat sorolja, amelyeket a 
Kommunista Párt itthon dolgozó 
Központi Bizottsága irányított, a má- 
sikhoz azokat, amelyeket a Kommu- 
nista Pártnak a Szovjetunióban mű- 
ködő bizottsága — a KÜB — szer- 
vezett, és amelyek a szovjet Vörös 
Hadsereg segítségével érkeztek az 
országba. A szerző mindkét típus 
elemzése során több olyan csoport- 
ról ír, amelyeknek létezéséről most 
hallunk először. Sajnos, nem egy 
esetben a szerző is csak nyomukra 
bukkant, csupán létüket jelezheti, de 
tevékenységük még feltárásra vár. 

Üjszerű összefoglalójában a szer- 
ző megállapítja, hogy 1944 második 
felében és 1945 elején — nem szá- 
mítva ide sem a katonai ellenálló 
csoportokat (például sem a KISKA 
ellenálló századait, sem a Budai Ön- 
kéntes Ezredet stb.), sem pedig a 
szovjet hadsereg oldalára átállt és 
ott fegyveres harcokban részt vevő 
magyar katonákat — 38 magyar 


. szervezésű partizáncsoportban össze- 


sen kb. 2500—-2650 ember harcolt a 
háború utolsó időszakában. E cCso- 
portok tevékenysége, ha katonai ér- 
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telemben nem is, de erkölcsi és po- 
litikai szempontból igen nagy érté- 
ket képviselt. 

Gazsi József Az ellenállási mozga- 


lom a hadseregben — 1944—1945 cí-. 


mű tanulmányában viszont éppen a 
katonaság körében kibontakozó el- 
lenállást kíséri figyelemmel. 

A szerző rámutat, hogy a hadse- 
regben meghonosodott nagyfokú ter- 
ror és a jól szervezett elhárítás 
eredményeként az uralkodó osztá- 
lyoknak egészen 1944 őszéig sikerült 
megőrizniük a hadsereg intaktságát. 
A demokratikus erőknek a hadsereg- 
ben kifejtett agitációja is csak a Ma- 
gyar Front létrejötte után javult meg 
lényegesen, s a szervezés szempont- 
jából a másik jelentősebb esemény 
a Kommunista Párt Katonai Bizott- 
ságának megalakulása volt. A had- 
sereg egészének átállítása ugyan ké- 
sőbb sem sikerült, de a már eddig 
is ismert és a szerző által újabban 
felkutatott katonai ellenálló csopor- 
tok tevékenysége nagy figyelmet ér- 
demel. A hadsereg 1945 elejére, a 
kegyetlen terror ellenére is felbom- 
lott és nem képviselt jelentősebb 
harci erőt. 

Az eddig ismertetett tanulmányok 
az országos helyzetről adnak áttekin- 
tést, Beránné Nemes Éva Ellenállási 
mozgalom és partizánharc Borsod- 
ban című, és Baksay Zoltán A cse- 
peli munkások harca a független- 
ségért és szabadságért 1944 márciu- 
sától a felszabadulásiíg című tanul- 
mánya viszont az országos ellenál- 
lási mozgalomnak is kiemelkedő ál- 
lomásait jelentő helyi eseményeket 
elemzi. 

Nemes Éva elsősorban a miskolci 
és a diósgyőri munkásság magatar- 
tásának alakulását követi nyomon, 
de egész Borsodra kiterjesztette 
vizsgálódása körét. Sok új, érdekes 
tényt tárt fel a borsodi ellenállási 
mozgalomról. Kitért a háborúellenes 
hangulat erősödésének olyan fontos 
mozzanataira, mint az 1942. március 
15-i diósgyőri tüntetés, az 1943 ta- 
vaszi diósgyőri és bányavidéki bér- 
mozgalmak, az 1943. szeptember 9-i, 


majd az 1944. szeptemberi vasgyári . 


béketüntetés. 19844 nyarán, az ellen- 
állási mozgalom kiszélesedése foly- 
tán megalakult MOKÁN-komité a 
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fegyveres felkelés előkészítését és 
szervezését összekapcsolta a Diós- 
győri Vasgyár megmentéséért folyó 
küzdelemmel. A MOKÁN hatékony 
kapcsolatot épített ki honvédségi 
csoportokkal ís, s eredményes tevé- 
kenységével az ellenálló csoportok 
között országos viszonylatban is ki- 
emelkedő helyet foglal el. 

Baksay Zoltán tanulmányában a 
csepeli gyárváros lakossága maga- 
tartásának alakulását kíséri figye- 
lemmel a német megszállástól a fel- 
szabadulásig. Rámutat a fasiszta üze- 
mi  választmányok megalakítására 
irányuló kísérletek csődjére, ismer- 
teti a különböző és szélesedő szabo- 
tázsakciók sorozatát, az ellenállás 
szervezésének irányítására kommu- 
nistákból, deményistákból és szociál- 
demokratákból alakult , 13-as bizott- 
ság" tevékenységét. Fegyveres ellen- 
állásra ugyan nem került sor, de 
mint ismeretes, december elején si- 
került megakadályozni a gyárváros 
kiürítését, és az ellenállásban felso- 
rakozott erők készek voltak arra, 
hogy a felszabadulás után az élet 
megindításáért folyó harc élére áll- 
janak. 

A kötet további négy tanulmánya 
arról ad számot, hogy a magyarok 
az ország határain kívül, más orszá- 
gok területén hogyan kapcsolódtak 
be a nemzetközi méretű antifasiszta 
ellenállási mozgalomba. Sok újat 
nyújtó, átfogó képet kapunk a Szov- 
jetunió területén, a Szlovákiában, a 
Jugoszláviában és Franciaországban, 
illetve Belgiumban tevékenykedő 
magyar ellenállókról. 

Harsányi János Magyarok a szov- 
jet  partizánmozgalomban. Magyar 
antifasiszta hadifogoly-mozgalom a 
Szovjetunió területén címmel meg- 
jelent tanulmányában számot ad ar- 
ról a segítségről, amelyet a külön- 
böző magyar honvédségi egységek a 
szovjet partizánoknak nyújtottak, és 
szól a partizánok kötelékébe átállt 
honvédekről, munkaszolgálatosokról. 
A partizánokhoz való átállás a szov- 
jet hadsereg doni, illetve sztálingrádi 
győzelmével kapott lökést, s a hábo- 
rú kései szakaszaiban bontakozott ki 
és vált az ellenállási mozgalom 
egvik formájává. Kár, hogy a szer- 
ző nem ad érdemleges magyaráza- 


tot a Magyar Légió létrehozására irá- 
nyuló kísérletek sikertelenségére vo- 
natkozóan. A szerző átfogó képet raj- 
zol az antifasiszta nevelésben nagy 
szerepet játszott, különböző szintű — 
a hadifoglyok politikai képzését szol- 
gáló — antifasiszta iskolák tevékeny- 
ségéről és a magyar nyelvű sajtó 
(Igaz Szó, Új Szó), valamint a front- 
propaganda szerepéről is. 

Pintér István A magyar antifa- 
siszták a csehszlovákiai partizán- 
harcokban című tanulmányában rá- 
mutat arra az erőteljes kölcsönha- 
tásra, amely egyfelől meggyorsította 
a határmenti magyar területeken az 
ellenállást, másrészt pedig arra kész- 
tette a lakosság egy részét, hogy át- 
lépve a határt, csatlakozzék a felke- 
lőkhöz, illetve a partizánokhoz. E 
folyamat az 1944-es szlovák nemzeti 
felkelés idején vált kiterjedtebbé. A 
szerző kiemeli a Petőfi-egység és a 
Nógrádi-egység tevékenységét, amely 
mint ismeretes, szintén szlovák föl- 
dön kezdett működni. Ugyanígy szól 
a Scsorsz partizánosztag kötelékébe 
tartozó magyar egységről (Vörös Já- 
nos század), a Pusztai-egységről és a 
Szlovákiába visszavonuló 1. magyar 
hadsereg egyes csoportjairól. Ezek a 
partizáncsoportok tevékenységükkel, 
ha szerénven ís, de hozzájárultak 
Csehszlovákia felszabadításához és a 
két nép testvéri kapcsolatainak ki- 
alakulásához. 

Godó Ágnes tanulmányában a ma- 
gyaroknak a jugoszláv népfelszaba- 
dító háborúban játszott szerepéről 
ad számot. Ismeretes, hogy a Jugo- 
szláv Kommunista Párt már 1941 jú- 
liusában az antifasiszta fegyveres 
harc kibontakoztatására törekedett 
és már az év végén létrejött az új 
jugoszláv néphadsereg első reguláris 
alakulata is, 8 a hadsereg szervezése 
a következő években erőteljesen fej- 
lődött. A JuKP helyes nemzetiségi 
politikája döntő mértékben meg- 
könnvítette a nemzetiségek, Így a 
magyarok számára is az ellenállási 
mozgalomba való bekapcsolódást. 
Ennek tömegessé válásához azonban 
különböző okok folytán, hosszabb 
idő kellett, s ezért erre inkább csak 
1943 és főleg 1944 folyamán került 
sor. 


A szerző érzékletes képet fest ar- 
ról a sokszínű utánpótlási bázisról, 
ahonnét a magyarok a jugoszláv an- 
tifasiszta — harcba bekapcsolódtak 
(szlavóniai, muraközi és vajdasági 
magyarokon kívül Magyarországról 
illegális úton kikerült antifasiszták, 
szovjet és angol ejtőernyősként be- 
vetettek, munka- és koncentrációs 
táborból szököttek és felszabadítot- 
tak, felszabadított területeken jelent- 
kező önkéntesek stb.). A szerző sze- 
rint több ezer magyar vett részt a 
jugoszláv népfelszabadító háborúban. 
Kiemelten szól a szlavóniai , Petőfi 
Sándor" és a vajdasági magyar 
zászlóaljakról, valamint a katonai- 
lag is legjelentősebb viroviticai és 
bolmani hídfőharcokról. 


Végül Pécsi Anna Magyar antifa- 
siszták a francia és a belga ellenál- 
lási mozgalomban című írása révén 
bepillanthatunk a nyugat-európai el- 
lenállási mozgalomba, és megismer- 
kedhetünk az ott élő magyarság an- 
tifasiszta tevékenységével. A szerző 
foglalkozik a franciaországi magyar 
emigráció összetételével és demokra- 
tikus szervezkedési hagyományaival, 
majd rámutat, hogy a demokratikus 
érzelmű magyarok nyomban a német 
megszállás után csatlakoztak a fran- 
cia ellenállókhoz. A magyarok szer- 
vezete már kezdetben fontos, külön- 
leges feladatokat kapott. Feltűnő az 
a széles körű információs és propa- 
gandatevékenység, amelyet a magyar 
csoport végzett. De emellett számot- 
tevő diverziós és fegyveres harci te- 
vékenységet is kifejtettek. Minden- 
nek méltó befejezése volt a magyar 
állományú Petőfi-egység megterem- 
tése. 

Hasonló vonások jellemezték a 
belgiumi mozgalmat. A belga parti- 
zánhadseregen belül már 1941 szep- 
temberében létrehoztak egy önálló 
magyar századot, amelynek hamaro- 
san a vonatrobbantás lett egyik spe- 
ciális feladata. 


A kiadó a tanulmánygyűjtemény 
megjelentetésével nagyban elősegí- 
tette az antifasiszta mozgalom nép- 
szerűsítését és jó szolgálatot tett a té- 
mával foglalkozó történész köröknek. 


Tóth István 
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KÁROLYI MIHÁLYNÉ MEMOÁRJAI" 


Két terjedelmes kötetben jelentek 
meg a közelmúltban Károlyi Mi- 
hályné visszaemlékezései. A nagy- 
szabású — a szerző által szerényen 
, Emlékezések"-nek nevezett — mű 
publikálása ismételt tiszteletadás a 
nagy magyar államférfi emlékének, 
de egyben a szerző személyének is. 
Andrássy Katinka mindvégig mun- 
katársa, harcostársa volt férjének, s 
tevékenysége elválaszthatatlan Ká- 
rolyi Mihály életútjától. A kötetek 
részben kiegészítői a már jelenté- 
keny hányadában publikált Károlyi- 
életműnek, de egyben egy önálló 
közéleti személyiség tanulságos és 
érdekes vallomásai is. 


A szerző — férje oldalán — sa- 
játos, a magyar történelemben egye- 
dülálló életutat tett meg: a felső 
arisztokrácia feudális ideológiával 
átitatott, már annak idején is anak- 
ronisztikusan élő köreitől eljutott a 
munkásosztály forradalmi mozgal- 
máig. Az Emlékezések naplójegyze- 
tekkel és levelekkel kiegészített két 
kötete hitelesen ábrázolja ezt a ha- 
talmas ívelésű utat. Az egész műnek 
úgyszólván a legfontosabb jellemvo- 
nása éppen ez a hitelesség. Nem ar- 
ról van szó, mintha a szerző egyes 
politikai események megítélésében 
tévedhetetlen lenne, vagy megálla- 
pításaival mindenben egyetértenénk, 
hanem arról, hogy a lezajló törté- 
néseket legjobb tudása szerint, őszin- 
tén, amennyire ez lehetséges, utóla- 
gos, történelmietlen szempontok mel- 
lőzésével ábrázolja. 


Az, amit Andrássy Katinka gyer- 
mekkoráról írt, kitűnő kortörténeti 
dokumentum, amely plasztikussá te- 
szi előttünk a századforduló magyar 
arisztokráciájának életét, azt az élet- 
formát, amelyben a társadalmi va- 
lóságtól való elidegenedés, az osz- 
tályérdekek érvényesítésére  Írá- 
nyuló következetes politikai törek- 
vés, nagyúri életfelfogás ötvöződik 
művészhajlandóságokkal. 


e Károlyi Mihályné: Együtt a forrada- 
lemban. Európa Könyvkiadó 1967. Együtt 
a száműzetésben. 1969. 
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A szerző első politikai élménye az 
1905—1906-os válság, a darabont- 
kormány uralma. Véleményét ekkor 
még teljes mértékben nevelőapjának, 
ifjabb Andrássy Gyula grófnak a né- 
zetei határozzák meg. Történelmi 
szempontból az első kötet egyik leg- 
figyelemreméltóbb jellemvonása ép- 
pen az, hogy kitűnő képet ad And- 
rássy emberi és politikai egyénisé- 
géről. A csendes, művelt, a képző- 
művészetek iránt fogékony arisztok- 
rata — következetesen, megalkuvás 
nélkül küzdött a dualizmus rendsze- 
rének változatlan fenntartásáért. 
Minden törekvése arra irányult, hogy 
atyjának, a kiegyezés egyik létreho- 
zójának életművét folytassa, mind 
belpolitikai, mind külpolitikai vonat- 
kozásban. Rendíthetetlen híve volt 
a német szövetségnek és az 1867 
után kiépült belpolitikai szisztémá- 
nak. Felfogása az idő múltával egy- 
re irreálisabbá vált. Andrássy poli- 
tikája, lényegét tekintve, alig külön- 
bözött Tiszáétól, jóllehet az utóbbi 
módszereinek brutalitását — főleg e 
brutalitásnak a parlamentben meg- 
nyilvánuló formáit — elítélte. A nép- 
tömegek politikai törekvéseit ugyan- 
olyan mértékben elutasította, mint 
Tisza István. Még a történelemben 
bizonyos fokig jártas olvasó ís meg- 
lepődik, amikor a szerző arról Ír, 
hogy Andrássy — szinte minden 
megkülönböztetés nélkül — csőcse- 
léknek látta a népet. Amit olvasunk 
róla, motiválja, érthetőbbé teszi, 
hogy a koalíció idején vállalta a bel- 
ügyminiszteri tárcát. Még azok a szo- 
ciális szempontok sem érvényesültek 
nála, amelyek egyes esetekben a val- 
lásos világnézetből következnek. Nem 
hitt másban, mint sajátos és már an- 
nak idején halálra ítélt nemzet-kon- 
cepciójában. Végül a rezignációba 
torkolló politikai pályafutása atyjáé- 
hoz és atyja kortársaiéhoz — Deáké- 
hoz, Eötvöséhöz — viszonyítva ha- 
nyatlást jelez, és a klasszikus ma- 
gyar liberalizmus alkonyát példázza. 

Andrássy Gyula politikai befolyása 
alól a Károlyi Mihállyal való meg- 
ismerkedés ragadja ki a szerzőt, köz- 
vetlenül az első világháború kitő- 


rése előtt. A magyar politikai élet- 
ben — és nem utolsósorban a Füg- 
getlenségi Pártban — bekövetkező 
differenciálódás hatására Károlyi 
Mihály gróf, az ország egyik leggaz- 
dagabb földbirtokosa, mindinkább 
érzékeli a fenyegetően tornyosuló 
külpolitikai és belpolitikai válságje- 
lenségeket. Károlyi morális és poli- 
tikai érzékenysége, a meggyőződés- 
nek egész egyéniségét átható ereje 
nagy hatással van a szerzőre. Talán 
érdemes idézni erről szóló sorait, hi- 
szen Károlyival való megismerkedé- 
se minden szempontból döntő for- 
dulat életében: , Végre! Megtaláltam 
azt a férfit, akire felnézhetek, aki 
magával ragad. Pedig politikailag 
szemben álltam vele. Hiszen nagy- 
apám elgondolását akarta megdön- 
teni: a németek és magyarok vezet- 
te kettős monarchiát és hegemóniát; 
választójogot akart adni a srnemze- 
tiségekneks, azaz a nemzeti kisebb- 
ségeknek, akik egykettőre elnyelhetik 
va hazánk régi dicsőségét és nagy- 
ságát megteremtő történelmi osz- 
tályokats, Mert raki a kisujját nyújt- 
ja a tótoknak és az oláhoknak, azt 
felfalják szőröstül-bőröstülx. Örökö- 
sen azt hallottam ugyan, hogy Ká- 
rolyi Mihály téved, de bátorsága, 
határozottsága, tiszta logikája, a té- 
nyek új szempontjai napról napra 
nagyobb hatással voltak rám, s mind 
erősebben vonzódtam hozzá. Érez- 
tem, tudtam, hogy a lényeges, az 
igazán fontos dolgokban egyet fo- 
gunk érteni, tekintet nélkül a napi 
politikai nézeteltéréseinkre." 

Jól tudjuk, hogy azok a szerző ál- 
tal is vázolt törekvések, amelyek bel- 
ső politikai reformra és a külpoliti- 
kai irányvonal módosítására irányul- 
tak. nem vezettek eredményre. A vi- 
lagháború kitörését közvetlenül meg- 
előzően az ország kormányzata Tisza 
István, a dinasztia által is erőtelje- 
sen támogatott kormányának kezé- 
ben volt. Sok mindent olvastunk már 
az első világháború kitörésének előz- 
ményeiről, mégis megdöbbentő, amit 
Károlyi Mihályné a magyar vezető 
korök magatartásáról ír. Már elküld- 
ték Szerbiának a monarchia ultimá- 
tumát, de Andrássy Gyula , szokott 
optimizmusával, még csak feltételez- 
ni sem volt hajlandó, hogy 


lyik antanthatalom beavatkozhat; 
jellegzetes példa volt ez arra, hogy 
gondolkodó emberek is milyen köny- 
nyen tévesztik össze vágyaikat a va- 
lósággal. Az orosz mozgósítást egy- 
szerűen blöfínek minősítette, ame- 
lyet nem kell komolyan venni. A 
gyilkosok elleni  büntetőexpedíció 
szerinte nem járhat további bonyo- 
mert Oroszország nem 
vállalhatja . hogy szembefordul a 
Monarchia jogos rendszabályaival. 
Keserves kiábrándulás volt szegény 
Duci bácsi számára, amikor megér- 
kezett az orosz hadüzenet híre." 

Az erőviszonyokat szem elől té- 
vesztő, irrealitásba tévedő politiku- 
sok természetesen gyakorta szerepel- 
nek a történelemben. A magyar ve- 
zető réteget, vagy legalábbis egyes 
kimagasló képviselőit illetően azon- 
ban nemcsak erről van szó. Úgy 
véljük, nem tévedünk akkor, ha fel- 
tételezzük: van bizonyos kapcsolat 
a dualizmus kori arisztokrata poli- 
tikusok életidegensége, az európai 
közéletben ekkor már ritka nagyúri 
magánya és a politikai realitásokat 
szinte teljesen mellőző felfogása kö- 
zött. Károlyi Mihályné éppen And- 
rássy példáján bizonyítja, hogy a né- 
met hatalom bűvölete mennyire ma- 
gával ragadta a korabeli magyar po- 
litikai élet legtöbb vezető képviselő- 
jét. Hatékony fegyveres erőt szinte 
nem is láttak másban, mint Vilmos 
császár ágyúiban és szuronyaiban. 
Tulajdonképpen ez nem is tekinthe- 
tő véletlennek, hiszen tudták — vagy 
ha nem tudták, ösztönösen érezték 
a hogy kiváltságaiknak legfőbb biz- 
tosítéka a legyőzhetetlennek hitt ger- 
mán birodalom. 

A szerző találóan mutat rá arra 
a különbségre, amely a magyar 
arisztokrácia politikai légkörét nem- 
csak a későbbi, hanem már az ak- 
kori értelemben vett korszerű po- 
litikai élettől elválasztotta. , Nálunk 
odahaza — Írja a szerző az And- 
rássy-házról — valahogyan nem volt 
összefüggés a politika és az élet, a 
politika és az emberiség között. Va- 
lahogyan nem volt a politikában 
semmi, ami az embereket közvetle- 
nül érintette volna. Egymással ve- 
télkedő pártok és személyiségek ját- 
szották légüres térben ezt a játé- 
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kot. A politikusok azzal töltötték 
idejüket, hogy történelmi események 
eltérő értelmezésein vitatkoztak, az 
alkotmány paragrafusain vagy nem- 
zeti presztízs-kérdéseken veszeked- 
tek, vagy éppen azon különböztek 
össze, hogyan, milyen módszerekkel 
uralkodhatnak a leghathatósabban 
az ország nem magyar nemzetisé- 
gein. Szociális reform, az életszínvo- 
nal emelése, magyarok és nem ma- 
gyarok egyenlősége — mindez til- 
tott téma volt." Ebben a politikai 
légkörben dördültek el a szarajevói 
revolverlöővések. 

A világháború éveit a szerző már 
Károlyi Mihály hitveseként élte át. 
Könyvében szemléletesen vázolja az 
események alakulását. Károlyi — 
korábbi politikai vonalvezetésének 
megfelelően — a különbéke útjait 
kereste. Férjének szociális tartalmat 
már ekkor sem nélkülöző eszméi, 
saját mindennapi tapasztalatai mind 
fogékonyabbá tették a szerzőt a va- 
lóság iránt. Ez a fogékonyság egy- 
re fokozódó felháborodásban jutott 
kifejezésre. (, Emlékszem, mennyire 
felháborodtam arról hallva, hogy 
Károlyi József kutyái naponta ötven 
liter tejet fogyasztanak, amikor a 
csecsemők számára nem lehetett te- 
jet szerezni.) A nyomor filantró- 
pikus cselekedetekre indította, ame- 
lyek azonban kudarcba fulladtak. 
Amikor Oroszországban győzött a 
szocialista forradalom, már érzelmi- 
leg ő is antimilitarista. Míg Andrássy 
szerint a szocialista forradalom , szá- 
munkra a vég kezdete", addig a 
szerzőben megszületett a meggyőző- 
dés, hogy ,a szocializmus diadalra 
jutásával világunk megmenekül az 
imperialista háborúktól". 

Világosan kitűnik a könyvből, 
hogy Károlyi 1918 októberének utol- 
só napjaiban is arra törekedett, hogy 
fegyveres összecsapás nélkül kerül- 
jön kormányra és valósítsa meg a 
demokratikus átalakulást, a nemzeti 
függetlenséget, a békét. A hatalmon 
levők makacssága, az ország radika- 
lizálódása azonban más helyzetet te- 
remtett. A forradalom győzelme az 
ismert módon, a tömegek aktivitása 
következtében ment végbe. Érdeke- 
sek azok a megállapítások. amelye- 
ket a szerző Károlyinak, immár a 
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kormány fejének, a szociáldemokra- 
ta vezetőkkel kapcsolatos vélemé- 
nyéről ír. Ezek szerint Károlyi , cso- 
dálattal adózott Kunfi kvalitásainak. 
Kormányának tagjai közül vele meg 
Jászival tanácskozott a legtöbbet, az 
ő társaságukban tartózkodott a leg- 
szívesebben." Garamiban ellenben 
sohasem bízott. Elítélte Vázsonyival 
fenntartott kapcsolataiért, és úgy 
vélte, Garami , mindenkor hajlandó 
egyezkedni az ellenféllel". Ugyanak- 
kor azt is megállapítja, hogy Gara- 
mi nem állt a tömeghangulat hatása 
alatt. Ellenzője volt a szocialista át- 
alakulásnak, a polgári demokratikus 
viszonyok megszilárdítását szorgal- 
mazta. , Ritkán lehetett hallani a 
hangját, de azon a napon, amikor 
kikiáltották a köztársaságot az Or- 
szágház téren, Garami föllépett a 
szónoki emelvényre, s csak ezekre 
a szavaira emlékszem: Dolgozni! 
Dolgozni! Dolgozni! Helyes és idő- 
szerű javaslat volt, de persze nem 
valami népszerű és a tömeg teljes 
csöndben fogadta." 

És itt elérkezünk a visszaemléke- 
zések kiemelkedően fontos részéhez, 
a szocialista forradalom ábrázolásá- 
hoz. A szerző Károlyi és saját maga 
korabeli véleményéről ad számot, 
minden belemagyarázás, későbbi fel- 
ismerések visszavetítése nélkül. Ezek 
szerint férjével együtt azon a véle- 
ményen volt, hogy a kizsákmányo- 
lás alapját, a magántulajdont meg 
kell szüntetni. Ámde Károlyi Mihály 
,vmegmondta, hogy nem híve annak, 
hogy Magyarországon már bevezes- 
sék a kommunizmust: mert ahhoz 
hogy a kommunizmus eredményesen 
funkcionálhasson, olyan új nemze- 
déknek kell felnövekednie, amely 
már megérett arra a feladatra. Ma- 
gyarország kis ország, tőkés államok 
veszik körül, Szovjet-Oroszországban 
viszont polgárháború dúl. Mihelyt 
több ország bevezeti a kommuniz- 
must, Magyarország követheti a pél- 
dájukat." Ez a vélemény nyilvánva- 
lóan mellőzi azokat a tényezőket, 
amelyek közrejátszottak a Magyar 
Tanácsköztársaság létrejöttében. Pub- 
likálása mindenesetre alkalmas ar- 
ra, hogy még jobban megismerjük 
Károlyi Mihály március 21-ével kap- 
csolatos magatartását. Vonatkozik ez 


arra is, amit a szerző a lemondó 
kiáltvány aláírásáról ír. Károlyi — 
említett koncepciójának megfelelően 
— nem látta el a kiáltványt kézje- 
gyével, de később vállalta az alá- 
írást, mert a már létrejött munkás- 
hatalommal szolidáris volt. 

E mellett az alapvető szolidaritás 
mellett kitűnnek a műből Károlyi- 
nak a vezetéssel — főleg Kun Bélá- 
val — kapcsolatos fenntartásai. Úgy 
véljük, a Smuts-féle — egyébként, 
mint a szerző hangsúlyozza, Károlyi 
közreműködésével létrejött — tár- 
gyalások  meghiúsulásában kisebb 
Kun Béla felelőssége, mint ahogyan 
Károlyi Mihályné feltételezi. Ami pe- 
dig a földosztás elmaradását illeti, 
ennek okai — Kun Béla személyén 
tülmenően — igen sokrétűek. 

Figyelemre méltó, amit a szerző 
a forradalmaknak az arisztokráciára 
tett hatásáról ír. Esterházy Mihály 
eróf már 1919 januárjában Buda- 
pest antantmegszállását szorgalmaz- 
ta, a Nemzeti Kaszinóban többen 
Károlyi Mihály meggyilkolását fon- 
tolgatták. Más jellegű Esterházy Mó- 
ric grófnak, a volt miniszterelnök- 
nek kivárási magatartása, aki emel- 
lett elismeréssel szólt arról, hogy 
földosztásra nem került sor. Appo- 
nyi Albert gróf viszont kifejezetten 
mérsékletet tanúsított. ,A kommu- 
nizmusról is tárgyilagosan véleke- 
dett — azt mondta, hogy szerinte a 
kornmunizmusnak — fontos szerepe 
lesz az emberiség történetében." 
Jellemző kuriózum az egyik idős 
grófné idézett kijelentése: , Világéle- 
tünkben utáltuk a burzsoáziát, és 
most írne, egyszerre csak mi ís bur- 
zsoák lettünk." 

A Magyar Tanácsköztársaság le- 
verése Károlyi Mihály és felesége 
életében is új időszak kezdetét je- 
lentette. , Elindultunk, de nem ér- 
keztünk meg" — így kezdi emléke- 
zéseinek második kötetét Károlyi Mi- 
halyné. S valóban, az emigráció 
hosszú esztendői következtek. Az 
emigrációról szólva, Károlyiné kö- 
zós harcuknak sok új vonásával Ís- 
merteti meg az olvasót. Új adaléko- 
kat szolgáltat Károlyi Mihály tevé- 
kenvségéhez. 8 ugyanakkor az egész 
társadalmi életre kiterjedő megfi- 
gyeleseinek gazdag tárházába enged 
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bepillantást. Úgy véljük, szerzőnk 
élete a szüntelen munkálkodásban 
eltelő emigrációs években még in- 
kább kiteljesedett. Ha anyagi javaik 
az emigrációban töltött esztendők- 
ben nagyon is szerényre zsugorod- 
tak, s nemegyszer a mindennapi élet 
gondjaitól sem voltak mentesek, 
mégis gazdagság, tartalmasság jel- 
lemezte ezeket az éveket. A küzdel- 
met életelemének tekintő, a csapá- 
sokat nagy lelkierővel elviselő Ká- 
rolyiné emlékezéseit ugyanaz az 
villúzió nélküli hit" hatja át, ami 
férje politikai tevékenységét ís jel- 
lemezte. Az az összetartozás, ami a 
két ember között már az első kötet- 
ből is kitűnik, szövi át emlékezései 
második kötetének minden lapját is. 
Az emigráció régi barátok elveszté- 
sét jelentette, s csak néhányan tar- 
tottak ki Károlyi és családja mellett 
az elkövetkezendő években is. A ko- 
rábbiakhoz viszonyítva még élesebb 
megvilágításba kerül Kunfi Zsig- 
mond és Jászi Oszkár alakja, akik- 
kel Károlyiék nem értettek ugyan 
mindenben egyet, de a kölcsönös 
megbecsülésen alapuló jó baráti kap- 
csolatban voltak. Ugyanakkor a 
nemzetközi haladó mozgalom sodrá- 
ban élve, újabb és újabb jelentős 
emberekkel ismerkedtek meg, akik- 
ről a szerző találó képet rajzol. 

A húszas évek elején a Károlyi 
család először Csehszlovákiában ta- 
lált menedéket. Károlyi itt kapcso- 
latba került Masaryk elnökkel, aki- 
vel a visszaemlékezések szerint al- 
kalma volt kedves gondolatáról, a 
Duna-völgyi államok szövetségének 
kialakításáról tárgyalni. A visszaem- 
lékezések szerint a konföderációs 
megoldással az elnök ís rokonszen- 
vezett, és egyébként is őszintén töre- 
kedett a Magyarországgal való vi- 
szony megjavítására. Bár a cseh- 
szlovák kormány baráti magatartást 
tanúsított a Károlyi családdal szem- 
ben, a nacionalista szenvedélyeket 
felkorbácsoló politikai erők ellensé- 
ges légkört vontak köréjük. Hason- 
lóan más forradalmi emigránsok- 
hoz, veszélvben forgott nemegyszer a 
Károlyi család élete is; a magyar 
kormány nem elégedett meg a Ká- 
rolyi-vagyon elkobzásával, a volt 
köztársasági elnök ellen indított rá- 
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galomhadjárattal; egyes jobboldali 
körök ismételten merényletet is ter- 
veztek Károlyi ellen. A Károlyi csa- 
Jlád az olasz fasizmus előretörésének, 
a , Marcia su Roma" előkészületei- 
nek idején Olaszországban tartózko- 
dott, ahol rosszindulatú támadások, 
ellenséges megnyilvánulások pergő- 
tüzébe került. E zaklatott hónapokat 
a viszonylag nyugodtabb dalmáciai 
tartózkodás követte, majd aránylag 
nyugalmas esztendők következtek 
Angliában. 

Anglia az az ország, ahol Ká- 
rolyinét már komolyan érintette a 
pénzkeresés gondja. Ekkor kezdett 
írni. Írásai készítették elő amerikai 
előadói körútját, amely lehetőséget 
nyújtott neki arra, hogy a nagy nyil- 
vánosság előtt férje politikai elkép- 
zeléseit képviselje, a polgári demok- 
ratikus forradalomról és az ellenfor- 
radalmi Magyarországról tájékoztas- 
sa a húszas évek amerikai haladó 
közvéleményét. Károlyiné, mint em- 
lékezéseiből kiderül, élvezetesnek ta- 
lálta az amerikai körutazást, de az 
amerikai életformát nem szokta meg. 
Előadásait nemcsak a haladó közvé- 
lemény szimpátiája kísérte, hanem a 
Horthy-kormányzat által sugalma- 
zott hangulatkeltés is. A házastár- 
sak revélváltásából kiderül, hogy 
Károlyiné amerikai szereplése nem 
mindenben nyerte meg Károlyi Mi- 
hály tetszését, aki attól tartott, hogy 
felesége taktikai szempontokból túl- 
ságosan is nagy engedményeket tesz 
az ottani közvéleménynek. , Leveleid 
— írja — aggodalommal töltenek el, 
úgy látom, hogy magad is érzed, hogy 
túlságosan rfehérre mostad magadr-. 
Azt írod, két cél lebegett szemed 
előtt, amikor kimentél. Először pénzt 
keresni, másodszor Horthyéknak ár- 
tani. Ezt pedig csak azon az áron 
lehetett, hogy vizet, még több vi- 
zet öntöl a borba. Innen a távolból 
nem akarlak kritizálni, mégis ne fe- 
ledd el, hogy nemcsak jobbról, de 
balról is lehet magadat kompromit- 
tálni." Többek között ebben a meg- 
fogalmazásban is benne van a kom- 
munisták felé közeledő Károlyi ál- 
lásfoglalása. A szerző e problémá- 
ról is érdekes adatokat közöl. Meg- 
erősíti azt a nézetünket, hogy a 
kommunista emigrációból Károlyi- 
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nak elsősorban az általa mindig is 
megbecsült Landler Jenővel volt 
rendszeres kapcsolata. Nem tagadja 
el visszaemlékezéseiben azt a köl- 
csönös fenntartást, amellyel Kun 
Béla és Károlyi Mihály álltak egy- 
mással szemben. Amikor a húszas 
években egy ideig a család ismét 
Franciaországban tartózkodott  Ká- 
rolyi arra törekedett, hogy a ma- 
gyar kommunista mozgalom tömeg- 
bázisát szélesítse, a kommunistákat 
szövetségesekkel támogassa. , Abban 
az időben — Írja a szerző — fér- 
jem minden erejével az egységfront 
megvalósításán dolgozott." Azt ter- 
vezte. , hogy a kommunistákkal 
együttműködő parasztpártot szervez 
Magyarországon. Landler támogatta, 
Kun azonban ellenezte e tervet, 
amelynek megvalósítására  egyéb- 
ként nem kerülhetett sor. 

Az emlékiratok újabb adatokat 
szolgáltatnak a Károlyi Mihály an- 
gol nyelvű memoárjában már meg- 
írt szovjet-oroszországi útról. ,EI! 
sem tudom mondani, mit éreztem — 
írja —, amikor Nyegorelojénél, a 
szovjet határállomáson először pil- 
lantottuk meg a vörös zászlót, a fel- 
iratos diadalívet. Tizennégy éven át 
a Szovjetunió volt a szocializmus ott- 
hona, és sikere létfontosságú volt 
számunkra. Hogy együtt látogathat- 
tunk el ebbe az országba, régi ál- 
munk teljesült." A Szovjetunióban 
szerzett . tapasztalatok, különösen 
a sztálini politika nem mindenben 
erősítették a szerző elragadtatását. 
De ebben a kérdésben is igyekszik 
elfogulatlan maradni. Nagy elisme- 
réssel ír a szovjet emberek alkotó 
munkájáról, az elért eredmények- 
ről. Jellegzetes portrét fest olyan ve- 
zetőkről, mint Rikov és Radek. Ha- 
bár szerzőnk számos kritikai észre- 
vételt is tesz, mégis Károlyi Mihály 
és felesége hangulatát híven tükrözi 
az a néhány sor, amelyet az éppen 
ott tartózkodó Bernard Shaw egyik 
fellépéséről ír: , Tovariscsi! — kez- 
di, de hangját elnyomja a lelkese- 
dés vihara, amit Shaw avval igyek- 
szik csillapítani, hogy hozzáteszi, ez 
az egész orosz szókincsem. Megpró- 
bál átváltani szokásos ironikus hang- 
jára, de mintha ez most kevésbé si- 
kerülne, mint máskor. Ügy érzi az 


ember, hogy hiába is próbálja tit- 
kolni, Shaw-t mélyen meghatotta a 
szovjet népből áradó szellem. Ez 
most nem a megszokott Bernard 
Shaw." Majd — Károlyiné visszaem- 
lékezése szerint — az európai szel- 
lemi életnek ez a kimagasló alakja 
így folytatta beszédét: , Önökhöz 
nem tudok úgy beszélni, mint álta- 
laban szoktam. Látok valamit az 
Önök szemében, amit más országok 
embereinek a szemében még sosem 
láttam." Ezután — teszi hozzá a 
szerző — , teljességgel megváltozik 
a hangja, a gunyoros Shaw-ból sem- 
mi sem marad, szokatlan komolyság 
lesz úrrá rajta." A könyvből vilá- 
gosan kitűnik, hogy a törvénytelen- 
segek, a konstruált perek és követ- 
kezményeik milyen negatív hatást 
tettek Károlyira, aki már eleve ké- 
telkedett a vádak igazságában. Ki- 
derül azonban az is, hogy Károlyi 
ekkor sem veszítette el a szocializ- 
musba vetett hitét, és mindvégig tu- 
datában volt az első szocialista ál- 
lam történelmi jelentőségének. 

A szerző ismertet egy Károlyi Mi- 
hálytól származó, 1937-ben kelt, Ro- 
main Rolland-hoz írt levelet, amely- 
ben a perekkel kapcsolatban kétsé- 
geit fejezi ki. Jóllehet ezek a két- 
ségek jogosak voltak, mégis az is- 
mertetésből úgy tűnik, hogy a szer- 
ző és maga Károlyi, a történelmi kö- 
rülményeket nem eléggé mérlegelve, 
engedményeket tesz a trockizmus ja- 
vára. A mondanivaló végső kicsen- 
gése azonban itt is ez: , A Szovjet- 
uniónak továbbra is megtámadha- 
tatlan bástyának kell lennie." 

A szerző  visszaemlékezéseiben 
csak szerényen szól saját politikai 
szerepléséről s az antifasiszta moz- 
galomban vállalt feladatairól. Egyet 
azonban szeretnénk ezek közül sok- 
kal  hangsúlyozottabban kiemelni, 
mint maga a szerző teszi. A hata- 
lomra került hitlerizmus Németor- 
szágában tett utazásáról van szó. 
Nem kis bátorság kellett ahhoz, hogy 
a terrort leleplező fontos iratokat 
csempésszen át az SS-ek által ellen- 
őrzött határokon. A , mindennapi fa- 
sizmus" képsora elevenedik fel em- 
lékezetünkben Károlyiné sorait ol- 
vasva. A szerzőt is a fasizmus né- 
hány, fanatizáló és félrevezető ka- 
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rakterisztikus vonása ragadta meg 
1933-ban: ,A sűrű csendben hal- 
latszott a tömeg lélegzése, mint 
egy óriási vadállat: egyszívű, egy- 
akaratú. Máglyák égtek az aréná- 
ban, s a lángok hátterében ugráltak, 
forogtak a sötét alakok, mintha va- 
lami kísérteties táncot járnának ... 
A fény megvilágította Göring kövér, 
vörös arcát és sátáni vigyorát, Röhm, 
Hess és a többi srfelsőbbrendű em- 
berts. Falként vették az emelvényt 
körül az SS fekete és az SA barna 
egyenruhái. Fölöttük arany horogke- 
resztek. Aztán a zene hirtelen el- 
hallgatott, és az emelvény közepén 
megszólalt egy hang, amely senki- 
hez sem tartozott, mert a szónok lát- 
hatatlan maradt. Nem volt lényeges, 
hogy mit mondott, mintha varázsigé- 
ket hallott volna az ember, amely- 
nek ritmusa hipnotikus transzba 
ejt... Akkor este megértettem vala- 
mit a mágia lényegéből." 

Behatóan foglalkozik a szerző Ká- 
rolyi Mihály második világháború 
alatti angliai tevékenységével. Ká- 
rolyi az antifasiszta koalíció létre- 
hozásának következetes híve volt. Az 
emlékiratokból kitűnik, hogy a né- 
met—szovjet megnemtámadási szer- 
ződést — az átmeneti zavar után — 
lényegében megértette. Az angol nép 
bátor helytállásáról és a szovjet had- 
sereg küzdelmeinek angliai hatásá- 
ról egyébként többször íÍr a szerző. 
Az utóbbiról pl. 1941 nyarával kap- 
csolatban a következőképpen: ,A 
Szovjetunió határtalan népszerűség- 
nek örvendett azokban a napokban. 
Mindenki úgy érezte, hogy Hitler ke- 
leti tánadása tehermentesítette Lon- 
dont. Ha az oroszok nem tanúsíta- 
nak olyan hősies helytállást, akkor 
London nem bírta volna sokkal to- 
vább... Sztálin népszerűsége nap- 
ról napra növekedett. A Ribbentrop- 
pal kötött szerződést elfelejtették, 
megbocsátották . . ." 

Képet kapunk a könyvből a KÁá- 
rolyi vezetésével 1943-ban alakult Új 
Magyar  — Demokratikus Mozgalom 
munkájáról. A szerző rámutat arra, 
hogy a hitlerista megszállás alatt 
levő Budapesten megalakult Magyar 
Front célkitűzései lényegükben meg- 
feleltek Károlyiék elgondolásainak. 
(, Földosztás, a kulcsiparok államo- 
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sítása, demokrácia.") A német meg- 
szállásnak, a Magyar Front meg- 
alakulásának egyébként nagy hatá- 
sa volt az Új Magyar Demokratikus 
Mozgalom fejlődésére. , Azok az 
emigránsok, akiknek eddig hosszú 
éveken át nem volt meg a bátor- 
ságuk, hogy csatlakozzanak Károlyi- 
hoz, most végre hajlandók voltak 
megalakítani az Angliai Magyar Ta- 
nácsot, Mihály vezetése alatt." Ká- 
rolyi és felesége nagy erőfeszítése- 
ket tett azért, hogy a Hitler-ellenes 
fegyveres ellenállást kibontakoztas- 
sák; főleg a jugoszláviai , Petőfi bri- 
gád" kifejlesztésére törekedtek. Ami 
a perspektívát illeti, a szerző hang- 
súlyozza, hogy Károlyi szeme előtt 
egy szocialista alapon létrehozott, a 
Szovjetunióval szövetséges dunai 
konföderáció képe lebegett. Már csak 
az 1918-as tapasztalatok alapján is, 
nagy súlyt helyezett a környező or- 
szágokkal való jó kapcsolatokra. A 
háború alatt tárgyalt a londoni emig- 
rációban élő Benes elnökkel, az Ang- 
liába látogató Velebit jugoszláv tá- 
bornokkal stb. 

Az 1945 utáni évekről szóló feje- 
zetek — az előzőekhez viszonyítva 
— vázlatosak. Bekövetkezett Káro- 
lyiék nagy élménye, az 1946-os ha- 
zatérés, a rehabilitáció. Bekapcso- 
lódtak az országépítő munkába, de 
rövidesen megérlelődtek a Rajk-per- 
be torkolló konfliktusok. Károlyi hi- 
hetetlennek tartotta Rajk bűnösségét, 
és minden tőle telhetőt megtett meg- 
mentése érdekében. Miután fárado- 


zásai eredménytelenek maradtak, le- 
köszönt párizsi nagyköveti posztjá- 
ról és ismét — immár 1955-ben be- 
következő haláláig tartó — emigrá- 
cióba vonult. A hazához, a haladás- 
hoz, a szocializmus eszméjéhez való 
hűségét azonban megőrizte. Emléke- 
zetesek maradnak azok a sorok, ame- 
lyekben a szerző Károlvi Mihály ek- 
kori helyzetét ismerteti: , A rmnáso- 
dik emigráció fájóbb volt mint az el- 
ső — írja —, mert annak a rend- 
szernek a nevében kényszerítették 
Mihályt száműzetésbe, amelyben 
hitt, s amelynek létrejöttéért egész 
életében küzdött." Mivel a szerző 
is férje életfelfogását vallotta, 1956 
után megtalálta az utat vissza Ma- 
gyarországra, vissza a dolgozó nép 
megújuló, szocializmust építő hazá- 
jába. 

Könyvének utószavában Károlyi 
Mihályné ezt írja: , Teljes életet 
akartam." Könyve nemcsak a törté- 
nelmet, a politikumot, hanem ezt a 
,teljes életet" közvetíti az olvasó- 
nak. Jelentős politikai események le- 
írása, a kitűnő emberábrázolás mel- 
lett könyve minden lapját sok ta- 
pasztalatból fakadó életbölcsesség 
szövi át. Károlyi Mihályné művében 
különböző tájak, nagy történeti ösz- 
szefüggések, sokrétű emberi kapcso- 
latok, korszakok jellemvonásai ér- 
zékletesen és mély humanizmussal 
ábrázolva tárulnak fel. Az emléke- 
zések egy, az életet szerető, azt min- 
den ellentmondásával elfogadó, a ha- 
ladásért szüntelenül küzdő asszony 
feljegyzései. 


Erényi Tibor — Szabó Ágnes 


JELENTŐS MUNKA A SZLOVÁK NEMZETI FELKELÉSRŐL" 


Gustáv Husáknak a szlovák felke- 
lés 25. évfordulója alkalmából má- 
sodik, némileg átdolgozott és bőví- 
tett kiadásban megjelent munkája 
(az első kiadás a 20. évforduló ide- 
jén, 1984-ben látott napvilágot) sajá- 


s" Gustáv Husák: Svedectvo o Slovens- 
kom národnom povstani. Bratislava, 19689. 
Második kiadás. 
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tos ötvözete a mozgalomban részt 
vett vezető politikus visszaemlékezé- 
seinek, valamint a marxista törté- 
nettudomány gazdag forrásanyagot 
megmozgató és elemző módszerének. 
A műből nemcsak a szlovák felke- 
lés históriájáról, hanem Szlovákia 
1939 és 1945 közötti történetének leg- 
főbb politikai problémáiról is képet 
alkothat az olvasó. 


L. Novomesky költő meggyőzően 
utalt a kötethez írt bevezetőjében a 
szlovák felkelés nagy jelentőségére: 
a szlovákságnak új típusú nemzeti 
öntudatot adott, a szlovák kérdést 
összekapcsolta az európai haladás 
ügyével. Az 1848—1849-es hibás lé- 
pés után a szlovák nemzetet rehabi- 
litálta Európa és az egész világ for- 
radalmi és demokratikus közvélemé- 
nye előtt. 

A munka egyik alapgondolata : mi- 
Iven kemény harc folyt a Benes ve- 
zette londoni kormány polgári tö- 
rekvései és az ezzel szorosan Össze- 
fonódó nacionalista, a szlovák nem- 
zet létét tagadó ún. csehszlovákiz- 
mus koncepciója ellen. Ebben a 
harcban — amely fontos részét al- 
kotta a Szlovák Nemzeti Felkelés- 
nek — együtt kellett szétverni az 
első polgári Csehszlovák Köztársa- 
ság változatlan megújítására irá- 
nyuló burzsoá törekvéseket és a cseh 
polgári hegemóniát jelentő cseh- 
szlovákizmust. Ily módon a szlovák 
nemzeti kérdés megoldása elválaszt- 
hatatlanul egybekapcsolódott a szo- 
cialista átalakulás ügyével, a Szov- 
jetunióra támaszkodással. A szlovák 
kommunisták és szövetségeseik 
ugvanekkor, természetesen, szembe- 
fordultak a szlovák kérdés fasiszta 
. megoldásával", a Tiso vezette Szlo- 
vák Állammal. amely nem utolsó- 
sorban a két világháború közötti hi- 
bas cseh polgári politika következ- 
menveképpen a szlovák nép széles 
retegeiben illúziókat ébresztett. Kon- 
cepciójuk tehát egyaránt irányult a 
csehszlovákizmus és a Szlovák Ál- 
lam ellen: felvetették Csehszlovákia 
foderatív átszervezésének gondola- 
tát. A munka aprólékosan elemzi a 
szlovák kérdés történetének alaku- 
lását. miképpen volt kénytelen Be- 
nes engedni a felkelés tömeges mé- 
retűvé válásának, Csehszlovákia 
Kommunista Pártja (CSKP) fellépé- 
sének, valamint a Szovjetunió győ- 
zelmeinek hatására. 

Husák határozottan szembefordul 
az ötvenes évek torzításaival. s meg- 
győzően utasítja vissza az elkövetett 
hamisításokat. Ezek csökkenteni 
igyekeztek Szlovákia Kommunista 
Pártja (SZIKP) V. illegális Központi 
Bizottságának erőfeszítéseit, leegy- 


szerűsítették a rendkívül bonyolult 
körülményeket: a szlovák polgári 
szövetségesekhez, a Szlovák Állam 
széteső hadseregéhez való viszonyt, 
az abban végzett nagyarányú mun- 
kát, a partizánmozgalom előkészíté- 
sét, az SZIKP kapcsolatát a CSKP 
moszkvai vezetőségével, a londoni 
polgári kormánnyal stb. A szerző 
nemcsak közvetlen vitában számol 
le mindezzel, hanem maga a mű egé- 
sze is cáfolja e torzításokat, bár pole- 
mikus jellegéből adódik bizonyos 
anság. Mégis Husák Szlová- 
kia e jelentős történeti korszakának 
oly sok finom vonását, az élet annyi 
fontos részletét villantja fel, amit 
mindmáig egyetlen történeti munká- 
ban sem találunk. Éppen ezért, ami- 
kor mindebből ízelítőt akarunk ad- 
ni, le kell mondanunk arról, hogy 
akár vázlatosan is bemutassuk a 
gazdag elemzéseket, az új, gyakran 
frappáns tényanyagot és a felvetett 
problémákat. I 
A kiindulópont a Szlovák Állam 
kíméletlen leleplezése, az antifasiszta 
ellenállás megindulása, nehézségei, 
szektás hibái. A szerző rávilágít a 
CSKP-nak arra a hibájára is, hogy 
a München előtti Csehszlovákiában 
a nemzeti kérdés megoldására nem 
sikerült komplex programot kidol- 
gozni. Ami pedig a szektás hibákat 
illeti — a , Szovjet Szlovákia" jel- 
szavára kell utalnunk, amely 1939— 
1941 között vetődött fel. Ez a kon- 
cepció arra épült, hogy a második 
világháború a világ újrafelosztásáért 
folyik az imperialista hatalmak kö- 
zött, s a munkásosztály feladata a 
proletárforradalom közvetlen meg- 
vívása, a szovjethatalom megterem- 
tése Szlovákiában. Összefüggött ez az 
1939 és 1941 közötti nemzetközi hely- 
zettel, a Szovjetunió és a Komin- 
tern politikájával, amelyet a szlo- 
vák kommunisták maradéktalanul 
magukévá tettek. Az új Csehszlová- 
kia létrehozását — ami a fenti jel- 
szóból kimaradt — a szlovák kom- 
munisták ekkor azért is hagyták fi- 
gyelmen kívül, mert a Szovjetunió- 
nak nem volt hivatalos kapcsolata 
a csehszlovák emigrációval, a Szlo- 
vák Államot pedig elismerte. 
Az 1940—1941-es esztendők esemé- 
nyei vezettek el ahhoz, hogy a CSKP 
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moszkvai vezetősége 1941 májusában 
— ugyanakkor, amikor hangsúlyozta 
az antifasiszta harccal összefonódó 
nemzeti önrendelkezés ügyét — éle- 
sen bírálta a szlovák, illetve a cseh 
szovjetköztársaság célkitűzésének 
eszméjét, utat mutatva a fasizmus 
ellen kibontakozó széles körű együtt- 
működésnek. 

Fordulatot hozott a szlovák kleri- 
kális fasiszta rendszer jelentős meg- 
gyengülése 1942—1943-ban, ami a 
nemzetközi helyzettel volt összefüg- 
gésben. Ekkor alakult meg 1943 
augusztusában, K. Smidke aktív 
szervezése és tevékenysége következ- 
tében, a SZIKP V. illegális Központi 
Bizottsága. Ez a Központi Bizottság 
leküzdötte a szektarianizmust, és 
említésre méltó új módszeréhez tar- 
tozott, hogy nem adott ki illegális 
sajtót és röplapot, mert rájött, hogy 
a rendőrség ezek alapján bukkan rá 
a kommunista szervezetekre és szá- 
molja fel őket. E sajtótermékeket a 
moszkvai rádió, valamint a szemé- 
lyes instrukciók — széles körű és 
jól működő instruktori hálózatot épí- 
tettek ki — pótolták. 

Az SZIKP Központi Bizottságának 
volt az érdeme az antifasiszta har- 
cot közvetlenül vezető Szlovák Nem- 
zeti Tanács (SZNT) létrehozása, 
amely a polgári pártok képviselőivel 
folytatott hosszas tárgyalások ered- 
ményeképpen 1943 karácsonyán ala- 
kult meg. Az SZNT, , a szlovák nem- 
zet politikai akaratának egyetlen ha- 
zai reprezentánsa", a londoni polgári 
csehszlovák kormány akarata és erő- 
feszítései ellenére jött létre, s bár 
paritásos képviselet alapján kezdte 
meg működését, az SZIKP-nak je- 
lentős befolyása volt rá. 

Az SZNT az SZIKP kezdeménye- 
zésére harcot indított a Szlovák Ál- 
lam hadseregének  megnyeréséért, 
amelynek hangulata 1943 őszétől 
kedvező lehetőségeket kínált az an- 
tifasiszta mozgalom számára. Az 
SZNT nem lebecsülendő eredménye- 
ket ért el ebben a bonyolult, fon- 
tos és nagy tapintatot igénylő mun- 
kában. A hazai szlovák erőknek ezt 
az aprólékos és céltudatos munká- 
ját akadályozta a Bene$ vezette lon- 
doni kormány, amely különböző int- 
rikákkal és manipulációkkal próbál- 
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ta a maga oldalára állítani Tiso had- 
seregét. Benesék nagy figyelmet for- 
dítottak Szlovákiára, több katonai 
hírszerző csoport, valamint polgári 
politikusok dolgoztak a londoni bur- 
sam kormánynak. Az emigrációs 
kormány működése kifejezetten 
jobboldali jellegű volt, s a polgárság 
tekintélyes része sem volt megelé- 
gedve tevékenységével. A Bene£-kor- 
mány tagjai az angol kormányzattól 
hatalmas fizetést húztak, jelentős ap- 
parátussal, tisztikarral rendelkeztek. 
Érdeklődésük középpontjában az 
állt, hogy adott pillanatban mikép- 
pen vehetik ismét kezükbe a hatal- 
mat Csehszlovákiában, hogy ott foly- 
tathassák, ahol 1938-ban abba kel- 
lett hagyniuk. Beneséknek tehát e 
terület antifasiszta mozgalma két ok- 
ból nem tetszett: sem a szocializmus 
felé való orientálódása, sem pedig a 
mozgalom szlovák jellege nem volt 
ínyükre. Megindult tehát a küzde- 
lem a londoni kormány és az SZNT 
között. Ezzel kapcsolatosan csak 
egyetlen jelentős tényre utalunk: 
1944 júliusában a londoni kormány- 
tól levél érkezett, amelyben Benesék 
félreérthetetlenül leszögezték, hogy a 
felszabadulás után Szlovákiában a 
München előtti köztársaság viszo- 
nyait akarják visszaállítani. Az 
SZNT, határozottan visszautasítva a 
Szlovákia belső ügyeibe való beavat- 
kozást, a londoni polgári kormány 
tudomására hozta, hogy az SZNT az 
ország valamennyi demokratikus 
erejét tömöríti, és ugyanakkor a 
szlovák kommunisták kezdeménye- 
zésére hangsúlyozta, hogy semmi- 
képpen nem engedi meg az első 
Csehszlovák Köztársaság kapitalista 
viszonyainak restaurációját. 

Husák azonban, amikor rávilágít a 
londoni kormány burzsoá arculatá- 
ra, egy pillanatra sem feledkezik 
meg arról, hogy az antifasiszta küz- 
delemben a kormánynak pozitív sze- 


repe is volt. 
A szlovák hadseregben folytatott 
munkával párhuzamosan — teljes 


összhangban a CSKP moszkvai ve- 
zetőségének irányvonalával — meg- 
kezdődött a partizánmozgalomnak, 
mint a nép, a párt katonai erejé- 
nek szervezése. Említésre méltó, 
hogy az SzIKP nem sürgette a sza- 


botázscselekményeket, ezzel akarta a 
fasisztákat megtéveszteni. 

Időközben az érdeklődés előteré- 
be kerültek a szlovák kérdés jövő- 
ben megoldandó problémái. K. 
Gottwald és a CSKP más vezetői 
jól látták, hogy mily nagy szükség 
van az antifasiszta küzdelem és a 
köztársaság népi demokratikus át- 
alakítása szempontjából a szlovák 
nép teljes egyenjogúságának bizto- 
sítására. A londoni, valamint a 
moszkvai emigráció 1943 végén ki 
is cserélte nézeteit ebben a kérdés- 
ben. S bár ellentéteik nyilvánvalóak 
voltak (az előbbi tagadta, az utóbbi 
pedig elismerte a szlovák nemzetet), 
e tárgyalásokon a CSKP vezetői tet- 
tek engedményeket Benefnek. 

1944 júliusára a szlovák szervek 
már elkészítették a felkelés tervét 
is. Erre az időszakra fokozódott a 
Tiso-rezsím válsága, kedvező volt a 
nemzetközi helyzet, erősödött az an- 
tifasiszta hullám. Az SZNT azonban 
két jelentős problémával találta ma- 
gát szemben: az egyik a katonai ve- 
zetéssel függött össze. A katonai ve- 
zetés élén J. Golian alezredes állt, 
aki állandóan ingadozott abban a 
kérdésben, hogy a londoni kormány- 
nak, vagy az SZNT-nek rendelje-e 
magát alá. A másik probléma is ösz- 
szefüggésben állt BenesSékkel. Az 
SZNT azon fáradozott, hogy fel- 
vegye a kapcsolatot a Szovjetunió- 
val, illetve a Vörös Hadsereggel. 
A londoni kormány azonban ezt 
minden tőle telhető módon igyeke- 
zett megakadályozni. E lépéseiben 
Golian is fontos szerepet kapott: Be- 
ne§ utasítására, az SZNT megismé- 
teit kérései ellenére sem adott re- 
pülőgépet a delegáció moszkvai út- 
jához. A londoni kormánynak, amely 
féltékenyen őrködött monopolisztikus 
diplomáciai kapcsolatai felett, nem 
volt érdeke, hogy az egyébként is 
erőteljesen szovjet orientációjú 
SZNT közvetlen kapcsolatba kerül- 
jón a szocializmus országával. 

Jellemző egyébként, hogy a szlo- 
vákiai forradalmi helyzetről jól in- 
formált londoni kormánv semmiféle 
tájekoztatást nem adott a Szovjet- 
uniónak. Így a Szovjetunió kormá- 
nya és a CSKP vezetősége semmit 
sem tudott az SZNT akcióinak, an- 


tifasiszta szervezkedéseinek számot- 
tevő méreteiről, valamint a kedve- 
ző szlovákiai hangulatról. BeneSék- 
nek ez a magatartása jól érthető, ha 
tekintetbe vesszük nyugati orientá- 
ciójukat, a kapitalizmus fenntartá- 
sára irányuló szándékukat, csehszlo- 
vákista, a szlovák egyenjogúságot el 
nem ismerő koncepciójukat. A lon- 
doni kormány katonai csoportja 
ugyanakkor (közvetlenül a felkelés 
előtt) lépéseket tett, hogy az SZNT 
által szervezett antifasiszta mozgal- 
mat a maga érdekében használja fel. 
Ez az akció, amely szinte egyidőben 
zajlott le a londoni lengyel kormány 
által szervezett varsói felkeléssel, 
meg kellett hogy határozza a szovjet 
kormány tartózkodó magatartását, il- 
letve fel kellett hogy keltse ellenér- 
zését Benesékkel szemben. 

Az SZNT delegációjának végül ís 
— egy véletlen folytán — sikerült 
Smidkével az élen a Szovjetunióba 
utaznia. F. Catlos, Tiso hadügymi- 
nisztere — átállása ügyében — me- 
morandumot akart eljuttatni a Szov- 
jetunióhoz, s ezért kapcsolatot ke- 
resett az SZNT-vel. Catlos memo- 
randuma persze nem érdekelte a 
szlovák antifasisztákat, de kihasznál- 
ták a lehetőséget, hogy delegációjuk 
a Catlos által rendelkezésre bocsá- 
tott repülőgépen végre Moszkvába 
utazhasson. 

A delegációnak nehéz dolga volt, 
ugyanis a londoni kormány akadá- 
lyozta, hogy megfelelő tájékoztatást 
adjon a szovjet szerveknek, a többi 
között — demagóg módon és igaz- 
talanul — azzal vádolta, hogy az 
SZNT együttműködik Tiso kreatú- 
ráival. Nehézségeket okozott az is, 
hogy a Szovjetuniónak figyelembe 
kellett vennie Benes kormányának 
mint szövetségesének az állásfogla- 
lását. 

Smidkének azonban mégis sikerült 
jelentős eredményt elérnie: a CSKP 
vezetősége, K. Gottwalddal az élen, 
egyetértett a szlovák kommunisták- 
kal és lelkesedéssel fogadta a kibon- 
takozó mozgalomról kapott híreket. 
Ugyanekkor Benes sem maradt tét- 
len. Az SZNT delegációjának moszk- 
vai útja idején F. Némec jobboldali 
szociáldemokratát kinevezte szlová- 
kiai kormánybiztosnak, s azzal a fel- 
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adattal bízta meg, hogy Szlovákia 
felszabadításakor szervezze meg az 
országban a közigazgatást. 

Közben Szlovákiában mozgott a 
föld, de nem jött Smidkétől semmi 
utasítás. A nemzetközi viszonyok 
azonban pozitív irányba befolyásol- 
ták az eseményeket. A Szovjet Had- 
sereg Ukrán Frontjának parancsnok- 
sága is a Szovjetunióban tartózko- 
dó csehekből és szlovákokból, vala- 
mint szovjet katonákból partizáncso- 
portokat szervezett, és átdobta őket 
Szlovákiába. Ez óriási segítség volt, 
annak ellenére, hogy az Ukrán Front 
parancsnoksága, a már említett okok 
miatt, nem lehetett eléggé tájéko- 
zott az antifasiszta küzdelem számá- 
ra rendkívül kedvező szlovákiai kö- 
rülményekről. Az SZIKP szervezetei 
felvették a kapcsolatot a Szovjet- 
unióból érkezett partizánokkal, akik- 
hez a legkülönbözőbb nemzetiségű 
ertggtá esése katonák is csatlakoz- 


Szlovákia területei közül Közép- 
Szlovákia volt a legkedvezőbb terep. 
Itt volt a legelőrehaladottabb stá- 
diumban a fegyveres harc előkészí- 
tése. Kelet-Szlovákiában már több 
probléma akadt, de e területnek nagy 
volt a jelentősége, ugyanis a Szov- 
jet Hadsereg támadása erről az ol- 
dalról volt várható, s a Kárpátok 
hágóit a Szlovák Állam gyenge lá- 
bon álló hadserege védte. Nyugat- 
Szlovákiában (amely Németország- 
gal és a fasiszták által leigázott Mor- 
vaországgal volt határos) bontako- 
zott ki a legkevésbé az antifasiszta 
mozgalom. 

Az 1944. augusztus 29-én kitört fel- 
kelés egyes fázisairól, hősi harcai- 
ról nem kívánunk külön megemlé- 
kezni, mindezt Husák könyve a rend- 
kívül gazdag történeti irodalom 
alapján mutatja be. Helyette ez al- 
kalommal is inkább azokra a prob- 
lémákra és rendkívüli nehézségekre 
hívjuk fel a figyelmet, amelyekkel 
az SZIKP-nak és az SZNT-nek meg 
kellett küzdenie, s amelyeket a szer- 
ző lebilincselő érdekességgel, nagy 
anvyaggazdagsággal, és a bonyolult 
valóságnak megfelelően, sokoldalúan 
vizsgált. 

A harc megindulásakor a legna- 
gyobb nehézséget a Szovjetunióval 
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való kapcsolat hiánya okozta. Az 
SZIKP vezetői és az SZNT tagjai Po- 
zsonyból Besztercebányára, a felke- 
lés központjába mentek át. Sor ke- 
rült az SZNT átalakítására; e fontos 
szerv legjellemzőbb vonása a tör- 
vényhozó és a végrehajtó hatalom 
egysége volt. A hozott intézkedé- 
sek az SZIKP és a polgári elemek 
közötti harc kompromisszumát mu- 
tatják; nem sikerült megvalósítani a 
nemzeti és demokratikus forradalom 
kommunisták által kidolgozott prog- 
ramját. 

1944. szeptember 2-án jelent meg 
az SZIKP első legális felhívása, 
amely a népet harcra mozgósította. 
A párt hatalmas tömeggyűléseket 
szervezett, mondhatni: kormányzó 
párttá vált. ömidke hazatérése után 
létrejött a CSKP moszkvai vezető- 
ségével is a közvetlen kapcsolat, és 
az együttműködést a teljes egyetér- 
tés jellemezte. A szerző nagy gond- 
dal és részletességgel mutatja be a 
jelentős szovjet segítséget, a duklai 
hadműveletet, a 2. csehszlovák ejtő- 
ernyős brigád megérkezését. 

Nagy jelentőségű volt — s ez is 
mutatta a pozitív irányú fejlődést —, 
hogy a felkelés idején, 1944. szep- 
tember 17-én egyesült a kommunis- 
ta és a szociáldemokrata párt. A Be- 
nes mellett tevékenykedő jobboldali 
szociáldemokraták fellépése ellenére 
zajlott le az egyesítő kongresszus, 
amelyre egész Szlovákiából érkeztek 
küldöttek. A kongresszus bizonyos 
fokú államosítást követelt, és állást 
foglalt az üzemi bizottságok létre- 
hozása mellett. 

A felkelés idején szóba került az 
agrárkérdés is. A párt ide vonatko- 
zó programját bizonytalanság és hi- 
bák jellemezték. Ugyanis azt hangoz- 
tatták, hogy a gazdasági szemponto- 
kat figyelembe véve, ne kerüljön sor 
földosztásra, azonnal meg kell kez- 
deni a mezőgazdasági termelőszövet- 
kezetek, illetve az állami birtokok 
szervezését. 

A felkelés idején helyi hatalmi 
szervekként jöttek létre a nemzeti 
bizottságok, amelyek hatalmas mun- 
kát végeztek. A nemzeti bizottsá- 
gokban a kommunisták kb. 70 szá- 
zalékos többséggel rendelkeztek. 
Kommunisták irányították a Belügyi 


Megbízotti Hivatalt (az SZNT vég- 
rehajtó apparátusát a megbízotti hi- 
vatalok alkották), ők szervezték 
meg a nemzeti bizottságok mellett a 
miliíciát, a forradalmi rend és ál- 
lambiztonság intézményét. 

A felkelés időszakában is megvolt 
az ellentét a partiíizánmozgalom és a 
felkeléshez átállt szlovák katonai 
erők között. Smidke vezetésével lét- 
rejött a  partizánmozgalom főpa- 
rancsnoksága, megalakult a Honvé- 
delmi Megbízotti Hivatal is. Az 
SZNT létrehozta Szlovákia Védel- 
mének Tanácsát. Ez utóbbi lett vol- 
na hivatott koordinálni a fegyveres 
alakulatok működését. Ennek egybe- 
hangolására azonban csak ritkán ke- 
rült sor. Bonyolította a helyzetet, 
hogy az Ukrán Front parancsnoksá- 
ga közvetlenül irányította a Szovjet- 
unióból érkezett partizánokat. Prob- 
lérnaként vetődött fel, hogy a parti- 
zánok a felszabadult Közép-Szlová- 
kiában maradjanak-e, vagy hátba tá- 
madják-e az ellenséget. Nem volt 
elegendő harci ta tuk sem. 

A felkelés katonai vezetésének irá- 
nyításában a fegyveres harc idején 
ts megmaradt az áldatlan kettősség 
a londoni kormány és az SZNT kö- 
zött. Míg Benesék politikai beavat- 
kozását viszonylag könnyebben le- 
hetett visszaverni, a katonai irányí- 
tas kérdésében — miután nemzetkö- 
nileg elismert kormányról volt szó, s 
a fasizmus elleni küzdelem ís nem- 
zetközi keretek között folyt — ez 
nehezebben ment, és beavatkozásuk 
igen sok kárt okozott. BeneSék meg- 
hiusították például, hogy az SZNT 
katonai és szakmai segítséget kérjen 
a Szovjetuniótól, megvédték a pol- 
gari tisztikart az SZIKP és az SZNT 
kritikájával és fellépésével szemben; 
a tisztek igazolása igen lassan ment. 
Nem helyeselték a szovjet hadsereg 
duklai hadjáratát, nem támogatták 
nathatósan a szlovák felkelést, nem 
allt ugyanis érdekükben a győzel- 
me. Az SZNT-nek a felkelés idején 
rmmnégis sikerült megakadályozni Be- 
neésék beavatkozását Szlovákia bel- 
só politikai problémáiba. 

Ugyanakkor az SZNT, az SZI1KP- 
val az élen, jelentékeny politikai 
munkát végzett a hadseregben, a 
partsajtó a felkelés idején rendsze- 


resen foglalkozott a hadsereg ügyei- 
vel. E munka eredményeként meg- 
figyelhető volt bizonyos pozitív irá- 
nyú eszmei fejlődés még a tisztek 
körében is. 

A felkelés idején Besztercebányá- 
ra érkezett a moszkvai emigráció de- 
legációja (J. Sverma, R. Slánsky, M. 
Culen). A küldöttek a legfőbb kér- 
désekben egyetértettek az SZNT-vel 
és az SZIKP vezetőivel, és számot- 
tevő segítséget is nyújtottak a fel- 
merült kérdések megoldásához. 
Egyik céljuk az volt, hogy a harcot 
a cseh—morva protektorátusra is ki- 
terjesszék. 

Gottwald a szovjet szerveket reá- 
lisan tájékoztatta a szlovák felkelés- 
ről és a londoni kormánnyal ellen- 
tétben az SZNT mellé állt, hangsú- 
lyozva a demokratikus Csehszlová- 
kia megteremtésének fontosságát, 8 
ezeri belül a szlovákok egyenjogú- 
ságát. Nem zárta ki a föderatív meg- 
oldást sem, amely az SZIKP és az 
SZNT dokumentumaiban a felkelést 
közvetlen megelőzően és alatta ís, a 
szlovák kérdés megoldásának alap- 
vető módozataként szerepelt. 

Benes azonban törvénytelenül, a 
München előtti alkotmány értelmé- 
ben, rendelkezési jogokat követelt 
magának a forradalmi Szlovákiában. 
E kérdésben éles hangú levélváltás- 
ra került sor a londoni kormány és 
az SZNT között. Ekkor az SZNT el- 
határozta, hogy delegációt küld Lon- 
donba. Benes pedig korábbi dönté- 
sét megújítva, Szlovákia ideiglenes 
közigazgatásának megszervezése cél- 
jából a felszabadított szlovák terület- 
re küldte Némec kormánybiztost. 
Némec kíséretével együtt meg is ér- 
kezett Besztercebányára és kézbe 
akarta venni a hatalmat. A felke- 
lést szervező és a tényleges hatalom- 
mal rendelkező SZNT azonban ezt a 
próbálkozást könnyedén meg tudta 
akadályozni, hiszen a cseh kormány- 
biztosnak, az adott viszonyok között, 
semmiféle bázisa nem volt és nem 
is lehetett. Amikor pedig veszélyes- 
sé vált a szlovák felkelés helyzete, 
mi sem természetesebb, hogy Némec 
és kísérete (egy politikus kivételé- 
vel) gyorsan elhagyta Közép-Szlová- 
kiát. 

Ezalatt, L. NovomeskYval az élen, 
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Londonba érkezett az SZNT delegá- 
ciója. De csak egy hét múlva talál- 
kozhattak Benessel, s már a tárgya- 
lás kezdetén megdöbbenéssel ta- 
pasztalták, hogy az elnök mitsem ta- 
nult a múltból, és makacsul ragasz- 
kodik az egységes csehszlovák nem- 
zet eszméjéhez. Később a delegáció 
tagjai részt vettek a kormány és az 
államtanács ülésén, az utóbbin No- 
vomeskY nagy beszédet mondott. A 
londoni csehszlovák kormány 1944. 
október 23-i ülésén hozott határo- 
zatában kapitulált, elvetette az 1920. 
évi alkotmány idevágó pontját és el- 
ismerte a szlovák nemzet önálló lé- 
tét. Mindez azonban nem jelentette 
azt, hogy Benes is engedett, további 
hosszú vitákat folytatott az SZNT 
delegációjának tagjaival, de végül is 
nem tehetett mást, visszavonult. A 
londoni kormánynak ez a magatar- 
tása jól jellemezte egész tevékeny- 
ségét, amely jelentősen eltért a ju- 
goszláv, valamint a lengyel emigrá- 
ciós kormány politikájától. Az utolsó 
pillanatban mindig engedett, nem 
élezte ki a végsőkig az ellentéteket, 
tehát a hazatérés előtt nem követ- 
kezett be a leszámolás, illetve a sza- 
kítás. Így elérték — s ez nem utol- 
sósorban Benes ravasz politikájának 
volt a következménye —, hogy be- 
folyásukat átmentsék a felszabadu- 
lás utáni időszakra. 

Időközben a szlovák felkelők hely- 
zete erősen megromlott, a fasiszta 
Németország jelentős katonai lépé- 
seket tett a nagyarányú antifasiszta 
mozgalom elfojtására. Kedvezett a 
németeknek, hogy Horthyék kiugrá- 
sa nem sikerült, és délről, Magyar- 
ország felől is támadást indíthattak 
a felszabadított szlovák terület el- 
len. Elmaradt a felkelés sikere ide- 
jén kilátásba helyezett londoni se- 
gítség is. A katonai vezetés sem állt 
feladata magaslatán, nem volt tu- 
datában a nehéz helyzetnek, képte- 
len volt fenntartani a fegyelmet és a 
rendet. Ilyen körülmények között 
nem volt más választása, mint a 
hegyekbe való visszavonulás. Az 
SZIKP mindent elkövetett, hogy úr- 
rá legyen a pánikon. október 27-én 
még összeült az SZNT, de a káoszt, 
már nem tudták megszüntetni. 
Ugyanekkor, a tanács jóváhagyása 
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nélkül, a katonai vezetők is elme- 
nekültek. Goliant a németek később 
elfogták és kivégezték. A szerző, a 
Tiso-hadsereg volt alezredesének te- 
vékenységét bemutatva, nemcsak 
már eddig is többször említett hi- 
báit vázolja fel, hanem Golian sok- 
rétű, emberi arculatát is felvillant- 
ja, s rávilágít antifasiszta magatar- 


Husák választ ad arra a kérdés- 
re is: miért nem sikerült szervezet- 
ten a hegyekbe vonulni. Az okok kö- 
zött a német erők nagy nyomásán 
kívül említésre méltóak a katonai 
vezetés hibái: szélnek eresztette a 
hadsereget; még a vereség pillana- 
tában sem akarta, hogy csatlakoz- 
zon a kommunista vezetés alatt álló 
partizánmozgalomhoz. ; 

A szlovák felkelés leverése mit- 
sem változtatott a klerikális fasiszta 
rezsim válságán és teljes szétesésén. 
A németek a szlovák hadserez meg- 
maradt alakulatait mint megbízha- 
tatlanokat leszerelték, s csődöt mon- 
dott az új szlovák csapatok felfegy- 
verzésére tett kísérlet ís. 

A rendkívül súlyos új viszonyok 
közepette tovább folyt a harc a sza- 
badságért, a fasizmus ellen. A he- 
gyek közé visszavonult partizánok, 
polgári személyek és katonák száma 
60000 főt tett ki. Ami az ellenál- 
lást és a muníció utánpótlást illeti, 
hihetetlen nehézségekkel kellett meg- 
küzdeniük. Ezrek húzódtak le a völ- 
gyekbe, vagy pusztultak el nagy nél- 
külözések közepette. A szervező 
munka élén ismét az SZIKP haladt, 
s ehhez felbecsülhetetlen segítséget 
adtak a Szovjetunió és a szovjet par- 
tizánok. Az SZNT-ben működő pol- 
gári pártok feladták a harcot, s ez- 
zel BeneSék befolyása Ís nagymér- 
tékben csökkent Szlovákiában. Hu- 
sák ebben az időszakban két perió- 
dust különböztet meg: november— 
december a puszta létért folytatott 
harc, a szerveződés időszaka volt, 
míg januártól a konszolidálódás és 
a fegyveres küzdelem továbbfoly- 
tatása állt előtérben. 

Közben a felszabadító szovjet had- 
sereg már 1944 őszén megtisztította 
a németektől a München előtti Cseh- 
szlovák Köztársaság keleti, jórészt 
ukrán- (ruszin-) lakta területét. A 


londoni kormány, ismert politikájá- 
nak megfelelően, a felszabadított te- 
rületre, , Kárpát-Ukrajnába küldte 
Némec kormánybiztost és munkatár- 
sait, akik hozzá is kezdtek a polgári 
közigazgatás, a hadsereg és a rend- 
őrség megszervezéséhez, és a Mün- 
chen előtti köztársaság cseh burzsoá 
elnyomó rendszerének restaurálásán 
fáradoztak. Tevékenységük ellentét- 
ben állt azzal a háború alatt (s az 
ukrán kommunisták körében ís) el- 
fogadott koncepcióval, amely szerint 
Csehszlovákiát a csehek, szlovákok 
és ukránok föderatív köztársaságává 
alakítják át. Némecék egy hónapig 
működtek, s ezalatt szükségszerűen 
szembekerültek a helyi ukrán lakos- 
sággal. Ilyen körülmények között a 
kárpátaljai ukránok megelégelték a 
londoni burzsoá kormány megbízot- 
tainak tevékenységét, és 1944. no- 
vember 26-án csatlakoztak Szovjet- 
Ukrajnához. Hogy az események így 
alakultak, az Némecék durva fellé- 
pésének is a következménye volt, s 
a londoni kormány Kárpát-Ukrajna 
népének  akaratnyilvánításával, a 
szlovákok után, megkapta a második 
leckét a nemzetiségi politikából. 
Emiatt konfliktus támadt a lon- 
doni kormány és a Szovjetunió kö- 
zött. BeneSék ez alkalommal is ag- 
resszívan léptek fel, s ahogy Szlová- 
kiában sem akarták tekintetbe ven- 
ni a felkelés körülményeit, Kárpát- 
Ukrajnában sem egykönnyen voltak 
hajlandók tudomásul venni a nép 
spontán kivánságának megnyilvánu- 
lását. De ez alkalommal is enged- 
niük kellett, ha haza akartak térni. 
Visszavonulásuk — többek között — 
a januári nagy szovjet offenzíva ha- 
tasára következett be. 
Csehszlovákiát tehát kelet felől 
szabaditották fel. A kárpát-ukrajnai 
események kedvező hatással voltak a 
szlovak kérdés megoldására. Miután 
Benc$éknek nem sikerült megterem- 
teniük a polgári hatalom bázisát 
Kárpat-Ukrajnában — a londoni 
kormány megbízottainak a már fel- 
szabadított kelet-szlovákiai terüle- 
ten együtt kellett működniük az 
SZNT-vel, s több kérdésben újra és 
újra kénytelenek voltak kapitulál- 
ni (a hadsereg megszervezése a fel- 
szabadított területen, s ebben a kom- 


munisták szerepe, a szociáldemokra- 
ta szervezetek felújítására irányuló 
törekvések kudarca stb.). 

A felszabadított területen az 
SZIKP-nak nagy szerepe volt az élet 
megindításában. A polgári pártok 
még nem találtak magukra, a nem- 
zeti bizottságokban megnövekedett a 
kommunista párt ereje. A szerző rá- 
világít az ekkor jelentkező szektás 
nézetekre is. Megemlékezik azokról 
a gyűlésekről is, amelyeken felvetet- 
ték a földreform és az államosítás 
szükségességét. Az SZNT újra felál- 
lította a megbízotti hivatalokat és a 
felszabadult területen, akárcsak a 
felkelés idején — de már kedvezőbb 
körülmények között —, a szlovák 
forradalmi szervek vették kezükbe a 
törvényhozó és a végrehajtó hatal- 
mat. A szlovák kérdés kedvező meg- 
oldása tehát szorosan összefüggött az 
antifasiszta felkeléssel. valamint a 
Szovjetunió felszabadító szerepével. 

Husák a továbbiakban a népi de- 
mokratikus átalakulás ügyével fog- 
lalkozik, amely a londoni kormány- 
nyal folytatott éles harcban, nem- 
egyszer kompromisszum  formájá- 
ban, de mégis előrehaladt. 1945 ja- 
nuár végén a CSKP moszkvai ve- 
zetői tárgyalni kezdtek Csehszlová- 
kia berendezkedéséről, az új kor- 
mányról, programjáról, valamint 
Szlovákia helyzetéről. Ezeken a tár- 
gyalásokon az SZNT és az SZIKP 
képviseletében Husák vett részt, aki 
hosszabb beszámolót is Írt a szlová- 
kiai helyzetről, a felkelés előzmé- 
nyeiről és lefolyásáról. Gottwald ez 
alkalommal is nemcsak egyetértett 
a Szlovák Nemzeti Felkelés koncep- 
ciójával és irányvonalával, hanem 
igen nagyra értékelte az SZIKP és 
a szlovák nép hősi küzdelmét. A 
CSKP moszkvai vezetősége jól lát- 
ta, hogy a szlovák kérdést meg kell 
oldani, de a probléma nem volt egy- 
szerű. Egyrészt a szovjet példa, a 
föderatív modell követése lebegett 
szeme előtt, másrészt meg kellett 
egyeznie Benessel és a körülötte cso- 
portosuló polgári elemekkel. Erre 
ösztönözte Gottwaldot Sztálin is. 
Nem utolsósorban ebből fakadt a 
CSKP moszkvai vezetőségének mér- 
sékelt programja, például az agrár- 
kérdésben is. Nem akartak ugyanis 
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hozzányúlni az egyház, valamint a 
fasizmus idején nem kompromittált 
csehek és szlovákok földjéhez. 


Ez a mérsékelt állásfoglalás ösz- 
szefüggésben állt Csehország eltérő 
viszonyaival is: ott nem volt a szlo- 
vákhoz hasonló nagyarányú felke- 
lés, s a kommunista párt sokkal ne- 
hezebb helyzetben volt Csehország- 
ban, mint Szlovákiában. Itt éppen 
az SZIKP vezette felkelés miatt, a 
népi demokratikus forradalom lé- 
nyegesen messzebbre mehetett vol- 
na, mint a cseh országrészekben. Ez 
a különbség jutott kifejezésre a 
Nemzeti Front struktúrájáról alko- 
tott koncepcióban ís. Míg Szlovákiá- 
ban e szervezetben a párt közvetlen 
vezetésével biztosítani lehetett volna 
az összes demokratikus erő részvé- 
telét, a cseh országrészekben kizáró- 
lag a polgári pártok bevonásával 
megteremtendő koalícióra lehetett 
gondolni. Tekintetbe véve azonban a 
köztársaságban Csehország és a cseh 
nemzet nagy súlyát, egységes forma 
megteremtésére törekedve, Szlová- 
kiában ís koalícióra (az SZIKP és a 
Demokrata Párt) került sor, s a 
Nemzeti Frontnak — az eredeti terv- 
től eltérően — a tömegszervezetek 
nem lehettek a tagjai. 


Szlovákia felszabadított területein 
tovább folyt a harc a polgári ele- 
mekkel, főként három kérdésben 
(földreform, biztonsági szervek, nem- 
zeti bizottságok); ezenkívül újból és 
újból el kellett hárítani a szociálde- 
mokrata párt megalakítására irá- 
nyuló kísérleteket. Létrejöttek a 
nagy tömegszervezetek is: a szak- 
szervezetek, az Egységes Parasztszö- 
vetség, az ifjúsági szervezet. A népi 
demokratikus átalakulás fontos ál- 
lomása, ösztönzője volt az SZIKP 
1945. február 28-i konferenciája, 
amelynek fő referátumát Husák tar- 
totta. 

Időközben Benes új manőverrel 
próbálkozott: a londoni kormányt 
akarta kiegészíteni, és polgári több- 
séget biztosítani benne. Elképzelé- 
se szerint a Londonban kiegészített 
kormány térne haza a felszabadított 
területre, tehát Szlovákiába. A CSKP 
moszkvai vezetősége azonban ezzel 
nem értett egyet és követelte, hogy 
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a londoni emigrációs kormány szün- 
tesse be tevékenységét, és a hazai 
földön új kormány jöjjön létre. A 
kommunisták ugyanis nagyon jól 
tudták, hogy Benesék ereje a lon- 
doni környezetben van, S Szlovákiá- 
ban semmilyen bázissal nem rendel- 
keznek. Benesék ismét engedtek és 
megállapodás történt, hogy a cseh- 
szlovák kormány megalakítása ügyé- 
ben tárgyalásokat folytatnak Moszk- 
vában. 

A megbeszéléseken, amelyek 1945. 
március 22-én kezdődtek, a londoni 
és a moszkvai emigráció, valamint 
az SZNT héttagú delegációja vett 
részt. Az utóbbinak három kommu- 
nista, közöttük Husák, valamint há- 
rom demokrata párti tagja volt, a 
hadsereget pedig M. Ferjendőik ezre- 
des képviselte. 

A szerző figyelmét a szlovák kér- 
désre fordítja, amely ez alkal 
is az egyik legnagyobb problémát 
okozta. Benes a londoni kormány két 
szlovák tagját is magával vitte és 
azt kívánta, hogy a szlovák kérdés 
megbeszélésén ők is részt vehesse- 
nek. Ezt azonban viszonylag köny- 
nyen el lehetett hárítani, hisz az el- 
ismert SZNT hivatalos delegációja 
jelen volt a tárgyalásokon. 

A két cseh emigráció vezetői hat 
év óta itt találkoztak először. Kon- 
cepciójuk merőben ellentétes volt, 
de az bizonyos, hogy a hazai viszo- 
nyokról keveset tudtak. Csupán re- 
mények és tervek éltek bennük. s 
ebből is fakadt, hogy olyan átme- 
neti megegyezésre törekedtek, amely 
hazatérésüket megkönnyíti. A Ppol- 
gári elemeket, nem utolsósorban az 
SZNT demokrata párti tagjait, meg- 
lepte a kommunistáknak a népi de- 
mokratikus átalakulással kapcsola- 
tos mérsékelt koncepciója. A kor- 
mányprogram egyes pontjaira vonat- 
kozóan Így viszonylag gyorsan meg- 
született a megállapodás. A nagy Vi- 
tát a hatodik pont, a szlovák kérdés 
váltotta ki. Gottwald — számítva a 
várható ellenállásra és kompromisz- 
szumra törekedve — változtatott ko- 
rábbi nézetén, és bizonyos fokig 
visszatért a már említett, 1943-ban 
Benessel folytatott tárgyalások 
kompromisszumára s fel sem vVve- 


tette a föderációs megoldást, amely 
pedig elfogadott volt mind a Szlo- 
vák, mind pedig a cseh kommunis- 
ta vezetők körében. Gottwald, a párt 
vezetője hangoztatta: , Nem tudjuk, 
mi vár ránk otthon, amivel Szlová- 
kiában rendelkeztek, ahhoz ragasz- 
kodjatok. Ezzel a szlovákok helyzete 
átmenetileg  — megoldódik.  — Később 
meglátjuk, milyen lesz a szituáció, a 
kérdéshez akkor ismét visszatérhe- 
tünk." (597. old.) Ezért nem is tet- 
szett Gottwaldnak az SZNT határo- 
zott fellépése a föderáció kérdésé- 
ben.  Komplikációt látott benne, 
amely akadályozza a tárgyalást, és 
kérte a szlovák kommunistákat, 
hogy engedjenek, elégedjenek meg 
alkotmányos biztosítékokkal. A meg- 
beszéléseken az SZNT delegációja 
valóban ezt kívánta. A vitában 
azonban kiderült, hogy Benesékben 
nem volt meg a legkisebb jóindulat 
sem. Végül is kompromisszum szü- 
letett, s ez volt a kassai kormány- 
program hatodik fejezete, amely el- 
ismerte a szlovákokat önálló nem- 
zetnek, és hangsúlyozta az egyen- 
jogúság elvét. Biztosította továbbá 
az SZNT törvényhozó jogkörét, s 
végrehajtó szerveként elismerte a 
Megbízottak Testületét, majd rögzí- 
tette, hogy a központi kormány a 
közös állami feladatokat e szervek- 
kel szoros együttműködésben fogja 
megoldani. 


Husák befejezésül a fasizmus fe- 
lett aratott győzelemmel foglalkozva, 
leírja a moszkvai tárgyalásokon ala- 
kult új kormány Kassára érkezését, 
az SZNT kiegészítését, a Megbízot- 
tak Testületének újjászervezését, Po- 
zsony és egész Szlovákia felszaba- 
dulását: ismerteti azokat a nehézsé- 
geket (jobboldali opportunista, vala- 
mint a baloldali álforradalmi irány- 
zatokat), amelyekkel az új szlovák 
kormányzati szerveknek meg kellett 
küzdeniük. 

E jelentős munka egyik figyelem- 
rtreméltó tanulsága a cseh és a szlo- 
vák területek eltérő fejlődésének be- 
mutatása s az ezzel kapcsolatos köl- 
csönhatás vizsgálata. A Szlovák Ál- 
lam a fegyveres harc megszervezé- 
sére vitathatatlanul kedvezőbb lehe- 
tőséget nyujtott, mint a német biro- 


dalomba olvasztott cseh-morva pro- 
tektorátus, nem beszélve a szlovák 
hadseregről, amelyet — mint láttuk 
— Aa fegyveres harc szempontjából 
joggal lehetett számításba venni. A 
szlovák nép az SZIKP vezetésével élt 
is ezekkel a lehetőségekkel, és az an- 
tifasiszta küzdelem következtében a 
felszabadulás időszakában Szlovákia 
volt a köztársaságban a népi demok- 
ratikus forradalom legfőbb bázisa, 
amelyre a cseh kommunisták és a 
haladó erők is számíthattak. Érde- 
mes megjegyezni, hogy — ismét a 
históriai előzmények hatására — a 
helyzet a felszabadulást követő esz- 
tendőkben megváltozott, a társadal- 
mi haladás élvonalába a cseh or- 
szágrészek kerültek, ahol Csehszlo- 
vákia Kommunista Pártjának jelen- 
tősebb volt a befolyása. mint a szlo- 
vák kommunistáknak hazájukban. 
Ekkor a cseh országrészek kedve- 
zőbb helyzete segítette a szlovák 
progresszív tábort, s e váltakozás ez- 
zel nem is ért véget. A cseh—szlo- 
vák kölcsönösségnek ez a proletár 
nemzetköziségen alapuló gyakorlata 
egyaránt átsegítette e két testvérné- 
pet történetük nehéz fordulóin, jól 
példázva egymásrautaltságukat. 

Husák művének több helyén, 
egyéb politikai kérdésekkel össze- 
függésben foglalkozik a szlovákiai 
magyarság ügyével is. Tőle tudjuk, 
hogy a szlovák felkelés előkészítése 
és a fegyveres harc idején a szlo- 
vák kommunisták és az SZNT a 
nemzetiségek egyenjogúságának elvét 
képviselték. Ez a koncepció a lon- 
doni kormány kezdeményezésére a 
magyarok esetében jogfosztássá vál- 
tozott, amelyet a CSKP moszkvai ve- 
zetősége is magáévá tett, és Szlová- 
kiában az SZIKP egyetértésével az 
SZNT, valamint a Megbízottak Tes- 
tülete hajtott végre. 

Husák elismeréssel szól a külön- 
böző nemzetiségű, köztük a magyar 
partizánok részvételéről a szlovák 
fegyveres küzdelemben. Megemléke- 
zik arról is, hogy a felszabadított 
Közép-Szlovákiában magyar parti- 
záncsapatokat szerveztek azzal a 
céllal, hogy ezek később Magyaror- 
szágon harcoljanak. Hadd tegyük 
még hozzá, hogy Pintér István ta- 
nulmányai részleteiben is rávilágí- 
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tottak a szlovák—magyar fegyverba- 
rátságra. 3000—5000 főt tett ki azok- 
nak a magyaroknak a száma, akik 
fegyverrel a kezükben harcoltak a 
szlovák felkelők oldalán. Nem sza- 
bad figyelmen kívül hagynunk az 
első magyar hadsereg Szlovákián át 
visszavonuló katonáit sem, akikre 
— ha nem is csatlakoztak a szlovák 
felkeléshez, . de  kiábrándultságuk 
miatt — a német hadvezetőség nem 
támaszkodhatott a szlovák fegyveres 
küzdelem leverésében. 

Végül még utalnunk kell arra a 
vitára, amely Husák könyvét az el- 
ső kiadást követő második esztendő- 
ben kísérte. (A polémia bibliográfiá- 
ját és egyes fontosabb megnyilatko- 
zásokat, amelyek Husákot joggal ve- 
szik védelmükbe, lásd: Odboj a re- 
voluce. Zprávy, 1966. 2. sz. 133— 
195. old.) A mű kritikusainak bírá- 
latában az ötvenes évek eltorzult né- 
zőpontjai éledtek újjá, azok alapján 
polemizáltak, s érvek nélkül hada- 
koztak a szerző fentebb ismertetett 
meggyőző, új tényanyaga és elem- 
zései ellen. A legfőbb kifogásuk az 
volt, hogy Husák helytelenül ítéli 
meg és előtérbe állítja a londoni 
kormány elleni küzdelmet, s annak 
nemzeti vonatkozásait. Minden alap 
nélkül azt hangoztatták, hogy az 
SZIKP figyelmét hibásan a hadse- 
regre fordította, ezért elszakadt a 


tömegektől, és ugyanakkor, amikor 
az antikommunizmust és a szovjet- 
ellenességet csak a londoni kormány- 
ban látta, tolerálta a szlovák bur- 
zsoáziát. A kritikusok tehát a többi 
között nem ismerték fel, hogy a 
szlovák nemzeti kérdést nem lehe- 
tett, főként a Szlovák Állam idősza- 
kában negligálni, s hogy az SZIKP, 
valamint az SZNT a szlovák nem- 
zet egyenjogúságát a haladás ügyé- 
vel, a Szovjetunióval, a fasizmus el- 
leni harccal a népi demokratikus 
forradalommal kapcsolta egybe — 
8 ezzel az irányvonallal a CSKP tel- 
jes egészében egyetértett. Nem érint- 
ve itt a vita számos részletét, ame- 
lyeket nincs is lehetőségünk bemu- 
tatni, arra az ugyancsak megalapo- 
zatlan észrevételre emlékeztetünk, 
hogy Husák nem ítéli meg helyesen 
a Tiso vezette klerikális, fasiszta 
rendszert. Már utaltunk az idevágó, 
természetszerűen éles és határozott 
felfogására, de hivatkoznunk kell ar- 
ra is, hogy a szlovák történetírás 
ugyanakkor, amikor — nagyon he- 
lyesen — sokat foglalkozott a szlo- 
vák fasizmussal, aránylag kevés fi- 
gyelmet fordított a polgári csehszlo- 
vákizmus bírálatára. Ezt Husak meg- 
győzően végezte el, s emellett fel- 
tárta a szlovák nemzeti felkelés és a 
népi demokratikus forradalom gaz- 
dag és sokrétű problematikáját. 


Arató Endre 


DR. MIRNICS JÓZSEF: A BÁCSKAI MUNKÁSMOZGALOM 
A MAGYARORSZÁGI SZOCIÁLDEMOKRATA PÁRT 


MEGALAKULÁSÁIG" 


A magyarországi munkásmozga- 
lom kibontakozásának és országossá 
válásának bonyolult folyamatát a 
magyar marxista történetírás még 
nem dolgozta fel. Csak az Általános 
Munkásegylet történetéről rendelke- 
zünk monografikus összegezéssel; a 
múlt század  hetvenes-nyolcvanas 
éveiível csupán néhány, főként régi 
keletű, a fejlődés fő vonásainak rög- 


e Fórum Lap- 
Sad, 1967. 316 p. 
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zítésére szorítkozó szintézis foglal- 
kozik. Éppen ezért fogadtuk öröm- 
mel Mirnics József könyvét — ha- 
sonlóan valamennyi, a szomszéd or- 
szágok marxista történetíróinak e 
korszakkal foglalkozó feldolgozásai- 
hoz, amelyek sok új vonással, egy- 
egy tájegység jellemzőinek bemuta- 
tásával járulnak hozzá ennek az alíg 
ismert korszaknak az ábrázolásához. 

Mirnics József könyve tulajdon- 
képpen a helytörténeti feldolgozások 
sorában foglal el rangos helyet. Sok 


tekintetben azonban a dualizmus ko- 
ri, sok nemzetiségű Magyarország 
egész munkásmozgalmának megérté- 
sét is elősegíti: mindenekelőtt a 
nemzetiségi proletárok törekvései- 
nek összegezésével és a fővárosi szo- 
cialista szervezeteknek a nemzetisé- 
gi kérdésben vallott nézetei felvázo- 
lásával. 

A szerző kiterjedt anyaggyűjtő 
munkával alapozta meg a bácskai 
munkásmozgalom első két évtizedé- 
nek szintézisét. Feldolgozta a fővá- 
rosi munkássajtót és a helyi lapokat, 
kutatott a bácskai, a budapesti, a bé- 
csi levéltárakban, s a Jugoszláviá- 
ban megjelent irodalmon kívül fel- 
használta azokat a publikációkat is, 
amelyek Magyarországon láttak nap- 
világot. A Magyarországon nem hoz- 
záférhető vagy nyelvi nehézségek 
miatt megközelíthetetlen dokumen- 
turnok ismertetésével e könyv nagy 
segítséget nyújt a hazai kutatóknak. 
Kár viszont, hogy a magyar nyelven 
megjelent írások túlhaladott, ellent- 
mondásos értékeléseit, adatbeli pon- 
tatlanságait nem törekedett kiküszö- 
bölni. 

A monográfia, a tárgyalt időszak 
két nagy periódusának megfelelően, 
két részben tárgyalja Bácska gazda- 
sági struktúráját, ipari és mezőgaz- 
dasági fejlődését, a lakosság nemze- 
tiségi és társadalmi rétegződését. Az 
egyik az 1887-es kiegyezést követő 
gazdasági fellendülés, majd az 
1873-as válság hatását ábrázolja, 
míg a másik a nyolcvanas évek ipa- 
ri és mezőgazdasági tevékenységének 
lassú megélénküléséről és az évtized 
végén bekövetkezett gyors fejlődésé- 
ról ad számot. E részekből éppúgy, 
mint a helyi munkásmozgalom tör- 
ténetéről szólókból kiviláglanak a 
fóvárosi és a bácskai ipari munká- 
sok helyzetében, összetételében mu- 
tatkozó és a politikai öntudatuk fej- 
lőódésére ható tényezők között ta- 
pasztalható különbségek. Habár a 
proletariátus zömét ez időben or- 
szágszerte a kisiparban dolgozók al- 
kották, a fővárosban és néhány, ipa- 
rilag fejlettebb vidéki városban ha- 
marabb bomlott meg a mesterek és 
a segédek közötti patriarchális vi- 
szony, erőteljesebben hatottak a szo- 
cialista eszmék, mint Bácskában. A 


bácskai munkásság sajátos vonásait 
a gyáripari proletárok csekélyebb 
száma, a fővárostól való nagy távol- 
ság, de mindenekelőtt a terület bo- 
nyolult nemzetiségi összetétele hatá- 
rozta meg. Bácskában szerb, német, 
magyar, bunyevác és ruszin prole- 
tárok éltek, egymásra utaltságuk té- 
nyét azonban a tárgyalt két évtized- 
ben mindvégig elhomályosították a 
soraikat szétbomlasztó, több oldalról 
szított nemzeti ellentétek. 

A könyv lapjain a legkülönbözőbb 
nemzeti törekvések és eszmék tárul- 
nak az olvasó szeme elé. A magyar 
és a német proletárok legöntudato- 
sabbjai a proletár internacionaliz- 
mus elvét vallották, és a kizsákmá- 
nyolás elleni közös harcot tekintet- 
ték legfőbb feladatuknak; a nemzeti 
kérdés megoldását a szocializmus 
megvalósulásától várták. A magyar 
kisiparosok többsége a magyar hege- 
mónia, a függetlenségi eszmék hí- 
ve volt, a német kisiparosok és a be- 
folyásuk alatt tartott segédek egy 
csoportja a pángermán nézeteket 
terjesztette. A szerb munkásság ez 
időben az utópista szocializmus és 
a szerb nemzeti egység eszméit egy- 
beötvöző forradalmi demokraták, a 
Svetosar Markoviő, Vasa Pelagit kö- 
rül tömörült csoport hatása alatt 
állt. A szerb forradalmi demokraták 
tevékenységével, — üldöztetésével a 
szerző részletesen foglalkozik. Túl- 
zásnak tűnik azonban — még a ko- 
rabeli szóhasználat tágabb értelme- 
zésében is — eszméiknek a szocia- 
lista kategóriába való sorolása. Ta- 
nításaik terjedése — bár progresz- 
szív jellegükhöz a korábbi időszak- 
ban, a hatvanas években kétség nem 
fér — ez időben már bizonyos fo- 
kig gátjává vált a nemzetiségi kér- 
dés helyes, marxista szellemű meg- 
oldásának. 

E problémák összetettsége, a meg- 
oldásukra hivatott erők, elsősorban 
a munkásosztály fejletlensége, a 
mesterek és a segédek között fenn- 
álló szoros kapcsolat hosszú ideig 
akadályozta, hogy Bácskában erős, 
egységes, a proletár nemzetköziség 
talaján álló szocialista munkásszer- 
vezkedés bontakozhasson ki. 

Mirnics József könyve lépésről lé- 
pésre nyomon követi a bácskai Ípa- 
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ros- és munkásszervezetek megala- 
kulását és fejlődését. Leírásából kí- 
tűnik, hogy ezek, a megalakulásu- 
kért és fennmaradásukért keményen 
küzdő szervezetek nagymértékben 
járultak hozzá az összefogásban, a 
szervezettségben rejlő erő felismeré- 
séhez, s tevékenységükkel, amely a 
segélyezésre — korlátozódott, sokat 
könnyítettek a munkások anyagi 
gondjain. E segélyegyletek azonban 
még nem voltak szocialista jellegűek. 
Többségük a mesterek irányítása 
alatt állt, s inkább az Önsegélyezés, 
semmint az osztályharc elveit val- 
lotta. Mirnics azonban e szervezetek 
tevékenységét valamivel pozitívab- 
ban értékeli, mint ahogyan azt az 
általa ismertetett dokumentumok in- 
dokolttá tennék. Teljesebb és kedve- 
zőbb lenne a kép, ha többet olvas- 
hatnánk a budapesti betegpénztár 
bácskai előhelyeinek életéről, a szo- 
cialista eszmék terjesztésében vál- 
lalt szerepéről. 

A monográfia szerzője azon keve- 
sek közé tartozik, akik tudják: a 
helytörténetírás nem töltheti be fel- 
adatát, ha nem szakít a lokális szem- 
lélettel, s nem törekszik arra, hogy 
a helyit, az egyedit az országossal, 
az általánossal szoros összefüggés- 
ben vizsgálja. E törekvés sikeréről 
tanúskodnak könyvének azok a fe- 
jezetei, amelyek a hetvenes-nyolc- 
vanas évek kormányzatának mun- 
káspolitikáját tárgyalják. Jól sike- 
rült az 1875-ös, a szocialista szervez- 
kedés szabadságának megakadályo- 
zását célzó belügyminiszteri rende- 
let elemzése, és különösen sok új 
összefüggést, tényt tár fel az 1884-es 
ipartörvény keletkezésének körülmé- 
nyeit vizsgáló alfejezet. 

Mirnics József sokoldalúan mutat- 
ja be az 1878-as németországi kivé- 
teles törvény, s annak következté- 
ben a német és az ausztriai szocia- 
lista mozgalomban bekövetkezett 
eszmei és szervezeti meghasonlás 
tükröződését a magyarországi és a 
bácskai mozgalomban. Helyesen mu- 
tat rá, hogy e válságos időszakban, 
amelyet Magyarországon a szocialis- 
ta és a nemzetiségi küzdelmek meg- 
élénkülése jellemez, Tisza Kálmán 
a politikai fegyverek szinte teljes 
arzenálját kipróbálta e mozgalmak 
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megfékezésére. Míg a forradalmár 
Frankel Leó, vagy a progressziót 
képviselő nemzetiségi vezetők, majd 
a hazánkban is jelentkező radikális 
szocialista csoportok ellen adminiszt- 
ratív rendszabályokat alkalmazott 
Tisza, az Általános Munkáspártot — 
nagy részben vezetőinek lojalitása 
miatt — megtűrte, sőt néhány kö- 
vetelését illetően —, amint ezt az 
1884-es ipartörvény rendelkezései 
mutatják —, engedékenynek mutat- 
kozott. Az elnyomottak, a lázadók 
fékentartására ugyanakkor felhasz- 
nálta a , divide et impera" régen be- 
vált módszerét is, amit a nyolcva- 
nas évek elejére jellemző magyarosí- 
tási hullám, vagy az antiszemita 
mozgalmak felszítása is jelez. 

A tárgyalt időszak országos és 
bácskai viszonylatban egyaránt je- 
lentős problémájával, a nemzeti el- 
lentétek kiéleződésével, a Nemvá- 
lasztók Pártja majd az Általános 
Munkáspárt vezetőinek a nemzeti 
kérdésben vallott elméleti álláspont- 
jával a monográfia több ízben is fog- 
lalkozik. E kérdéskör a dualizmus 
kori Magyarország történetének 
egyik legbonyolultabb problémája, 
amely ma is élénken foglalkoztatja 
a nemzetközi történész közvéle- 
ményt. 

Annak ellenére, hogy Míiírnics Jó- 
zsef arra törekszik, hogy álláspontját 
nemzeti elfogultságtól mentesen, az 
objektivitás szellemében formálja 
meg, értékelő sorai helyenként vitat- 
hatók. 

Teljesen jogos az a bírálat, amely- 
ben a szerző — Frankel bebörtön- 
zése után — az Általános Munkás- 
párt vezetőinek a nemzetiségi kér- 
désben elfoglalt álláspontját része- 
síti. Helyesen mutat rá, hogy az év- 
tized kezdetét jellemző erőteljes ma- 
gyar nacionalista propaganda légkö- 
rében a Népszava nem állta meg he- 
lyét. Nem emelt szót a nemzetisé- 
gek elmagyarosítására irányuló tö- 
rekvések ellen, sőt, olyan cikk ís meg- 
jelent hasábjain, amely Tisza Kál- 
mán szellemében a magyarosítás jo- 
gosságát bizonygatta. Mirnics joggal 
ítéli el azt a törekvést is, amely 
ugyanebben az időben a nyomdá- 
szok szaklapja, a Typographia né- 
met nyelvű kiadásának megszünte- 


tésére irányult, s amely a nem ma- 
gyar munkások érthető és jogos el- 
lenállásába ütközött. Nem vitatható 
annak a megállapításnak a helyes- 
sége sem, amely az Általános Mun- 
káspárt  tömegpárttá fejlődésének 
akadályát részben a nemzeti kérdés- 
ben tanúsított hibás magatartására 
vezeti vissza. 


Nem ilyen egyértelmű a szerző ál- 
láspontja, amikor a nemzetiségi kér- 
dés megoldásának módjáról mond 
ítéletet. Frankel Leó szerkesztősége 
idején jelent meg a német nyelvű 


nacionalista politikája ellen, követel- 
te a nemzetiségek egyenjogúsítását, 
és a proletár nemzetköziség szelle- 
mében sürgette az ország valameny- 
nyi proletárjának összefogását. A 
cikkíró véleménye szerint a nemzeti- 
ségi kérdést csak egy szocialista kon- 
főderáció létrehozása oldhatja meg, 
csak így lehet végleg kiküszöbölni 
a nemzetiségi ellentéteket. Mirnics 
József e tervet nemcsak elutasítja, 
hanem azonosítja a 

integritásának megőrzésére irányuló 
burzsoá nacionalista törekvésekkel. 
Ily módon a monarchia megszünte- 
tésének, a nemzetiségi kérdés meg- 
oldásának csak polgári demokratikus 


alternatíváját fogadja el, megjegyez- 


nem lehet átugrani, 
ezek nélkül , ilyen konföderáció nem 
jöhet létre". (94. old.) 

Miközben a szerző helyesen bírál- 


ja a magyar uralkodó osztályok na- 
cionalizmusát és az Általános Mun- 
káspárt vezetőinek engedékenysé- 
gét, több fontos tényezőre nem ter- 
jed ki a figyelme. Nem említi meg, 
hogy a nemzeti és a nemzetiségi kér- 
désben a párt vezető szerveiben nem 
volt egységes álláspont, hogy lénye- 
ges eltérések voltak a német és a 
magyar nyelvű pártlapok szerkesztő 
gárdájának felfogása között; hogy 
pl. Ihrlinger Antal, a párt egyik ki- 
emelkedő vezetője, a Typographia 
vitájában helyes, internacionalista 
álláspontot képviselt. Adós marad a 
szerb burzsoázia nacionalizmusának 
megvilágításával és bírálatával is. A 
szerző csak néhány szóval említi meg 
a pánszláv propagandát és hatását a 
szerb proletárok mozgalmaira, nem 
foglalkozik a monarchia keretei kö- 
zött elnyomott szerb burzsoázia nem- 
zeti-társadalmi programjával sem. 
E kérdések elemzése pedig feltétle- 
nül szükséges ahhoz, hogy a test- 
vérpártok marxista történészei a 
történeti valóságnak megfelelő, egy- 
öntetű véleményt formálhassanak ki 
ebben a jelentős és ma is aktuális 
kérdésben. 

A bácskai munkásmozgalom törté- 
netéről írt színvonalas könyv — a 
néhány vitatható állítás és a kisebb 
pontatlanságok mellett is — tanul- 
ságos és jelentős alkotás. Folytatá- 
sát, a feldolgozó munkának a ké- 
sőbbi időszakokra való kiterjeszté- 
sét érdeklődéssel várják a témával 
foglalkozó szakemberek éppúgy, mint 
a munkásmozgalom története iránt 
érdeklődő magyar olvasóközönség. 


S. Vincze Edit 


AZ L INTERNACIONÁLÉ A TÖRTÉNETI IRODALOMBAN" 


A moszkvai MarxizmusW—Leniníz- 
mus Intézet az I. Internacionálé 
megalakulásának 100. évfordulójára 
kétkötetes munkában feldolgozta az 
Internacionálé történetét; erről a 


s Pervij Internacional v isztoricseszkoj 
nsvuke. Moszkva, Izdatyelsztvo , Miszl" 
1968. 30 p. 
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műről folyóiratunk 1906. évi 4. szá- 
mában már megemlékeztünk. E két 
kötetet 1968-ban követte a harma- 
dik, amelyben I. A. Bah, L. I. Gol- 
man és V. E. Kunyina vezetésével 
egy nagyobb szerkesztői kollektíva 
elemző képet adott az I. Internacio- 
nálé hallatlanul gazdag történeti íro- 
dalmáról. 
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A szerzők kronológiai rendben, le- 
hetőleg országonként és tematikai 
egységekre tagolva kísérelték meg a 
történeti irodalom áttekintését. Az 
első részben a szerzők a kortársak 
írásait ismertetik. Az I. Internacio- 
nálé első krónikásai ugyanis maguk 
az úttörők voltak. Ismeretes, hogy 
Marx az Alapító Üzenetben, majd 
az évi kongresszusok idején a Fő- 
tanács beszámolóiban részletes átte- 
kintést nyújtott nemcsak az Inter- 
nacionálé, hanem az egész munkás- 
mozgalom helyzetéről. Később, a 
Polgárháború Franciaországban című 
írás és a Főtanács nevében kiadott 
két üzenet rögzítette Marx felfo- 
gását az egész Internacionálé fejlő- 
dését befolyásoló elsőrendű fontos- 
ságú eseményekkel, a fÍrancia—po- 
rosz háborúval, majd a Párizsi Kom- 
münnel kapcsolatban. Az Interna- 
cionálé későbbi, 1871 utáni problé- 
máit már inkább Engels és Lafar- 
gue dolgozták fel az anarchistákkal, 
s általában a bakunyinistákkal pole- 
mizáló írásaikban. 

A kötet külön alfejezetben foglal- 
kozik Marx és Engels közvetlen 
munkatársainak: W. Eichhoffnak, P. 
Lafargue-nak, G. Eccariusnak és J. 
Ph. Beckernek az alkotásaival, ame- 
lyek megvetették az idevágó mar- 
xista írodalom alapjait. 

A kötet szerkesztői külön megem- 
lékeztek azokról a kortársakról, akik 
— bár nem osztották mindenben 
Marx felfogását — mindig megértés- 
sel szóltak az Internacionáléról és 
Marxról, a marxi gondolatok hordo- 
zóiról. Ennek az irányzatnak olyan 
jeles képviselői voltak, mint E. 
Beesly és P. Lavrov. Az I. Interna- 
cionálé úttörői közül igen sokan 
megírták önéletrajzukat, emlékiratu- 
kat, illetve azoknak a szervezetek- 
nek a történetét, amelyekhez tartoz- 
tak. Közülük azonban többen szem- 
bekerültek Marxszal és a marxista 
áramlattal; egy részük nem jutott 
túl a reformista elképzeléseken, más 
részük pedig az anarchista történeti 
iskolának lett megalapozója. A re- 
formisták közül jelentősebb az an- 
gol G. Howell, aki a trade-unionista 
szemlélet egyik legtipikusabb meg- 
szólaltatója, és E. Fribourg, aki a 
jobboldali proudhonistáknak volt ak- 
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tív exponense. Az anarchisták közül 
Bakunyin és James Guillaume írá- 
sait részletesen elemzi a kötet. 

A sokféle felfogásban megírt, 
ugyanakkor a  munkásmozgalmat 
mégis , belülről" ismertető feldolgo- 
zásokkal szinte egyidejűleg jelent- 
keztek az első polgári történetírók. 
Ezek közül többen mint a rendőr- 
ség hivatalnokai kerültek kapcsolat- 
ba a munkásmozgalommal, gyűjtöt- 
ték a szocialista mozgalom dokumen- 
tumait, és végkövetkeztetéseket von- 
tak le, amelyek egyúttal szinte már 
kijelölték azt a két lehetséges utat, 
amelyre későbbi követőik is rálép- 
tek: egyfelől szociálpolitikai refor- 
mokat, a munkások anyagi helyzeté- 
nek javítását sürgették, és azt han- 
goztatták, hogy a munkások zöme 
, elhatárolja magát a rossz, a forra- 
dalmi elemektől"; másfelől a , kor- 
bács" megsuhogtatását tartották kí- 
vánatosnak, 8 a szocialista szervez- 
kedést bírósági és rendőrségi eszkö- 
zökkel akarták elfojtani. (Ennek az 
, iskolának" jelentősebb szerzői: O. 
Testut, E. Villetard voltak.) 

A harmadik fejezet azt a kort tár- 
gyalja, amelyben már többnyire a 
következő generáció, a II. Interna- 
cionálé korszakának szocialistái és 
történészei visszatekintettek az elő- 
futárokra. Az első alfejezet a mar- 
xista történeti irodalom gazdagodá- 
sáról számol be: Bebel önéletrajzi 
írását, A. Sorge levelezésének ki- 
adását, Lessnernek a Neue Zeít-ben 
megjelent visszaemlékezését, a két 
spanyol szocialistának, az I. Interna- 
cionálé hajdani tagjainak: F. Morá- 
nak és P. Iglesiasnak a munkáit, V. 
Zaszulicsnak és G. V. Plehanovnak 
az Internacionálé történetét elemző 
írásait ismerteti. Lényegesen gyara- 
pította az Internacionáléról szóló is- 
mereteket H. Schlüter, a Marx és 
Engels környezetéhez tartozó német 
származású, Amerikába kivándorolt 
szocialista, aki az Internacionálé 
amerikai történetét dolgozta fel. A 
két legnagyobb igényű mű: Mehring 
Marx-életrajza és Jaeckh 1904-ben 
megjelent könyve, amely az I. In- 
ternacionálé egész történetét bemu- 
tatja. 

E második korszakban nemcsak a 
marxista történeti irodalom gazda- 


sodott. A kötet szerzői a marxista 
történészek mellett a reformista fel- 
fogás reprezentánsait és műveiket is 
felsorolják: Bernsteint, aki a Neue 
Zeit-ben tett közzé az 1890-es évek- 
ben idevágó tanulmányokat, S. Webb 
hires könyvét a szakszervezeti moz- 
galom történetéről, Max Beer írásait, 
a Jaurés szerkesztette Histoiíre So- 
cialiste A. Thomas által írott könyv- 
részletét, sőt még Paul Louis köny- 
veit is, aki a francia szocialista moz- 
galom és a szakszervezeti mozgalom 
történetéről nyújtott áttekintést. 

A századforduló idején látott nap- 
világot több alapvetőnek tartott 
anarchista feldoluszás is. Többek 
között Guillaume négykötetes mun- 
kája, a spanyol A. Lorenzo könyve 
(Lorenzo egyébként még szintén az 
I. Internacionálé tagja volt, s Írá- 
sát bizonyos objektivitásra törekvés 
jellemzi), a német-svájci Brupbacher 
műve, ezenkívül az orosz Cserkaszov, 
a francia V. Dave írásai, de minde- 
nekelőtt M. Nettlau művei, aki Ba- 
kunyin életének, tevékenységének 
egyik legszakavatottabb ismerője, s 
egyúttal anarchista apologétája volt. 

Az I. Internacionálénak a polgári 
történészek tollából származó irodal- 
ma ebben az időben nem nagyon 
bővült. W. Sombart mellett G. Weill, 
A. Seignobos és Karajev érintette a 
munkásmozgalom problémáit —, de 
a hagyományos feldolgozásokhoz ér- 
demlegesen újat nemigen fűztek. 

A kötet összeállítói külön fejeze- 
tet szenteltek Lenin analíziseinek 
és a forradalom előtti bolsevik tör- 
téneti irodalomnak. A szerzők tema- 
tikusan vizsgálták, hogy Lenin az I. 
Internacionálé történetével kapcso- 
latban hogyan vélekedett az interna- 
cionalizmus, az agrárkérdés, a szak- 
szervezetek feladatának, a gazdasági 
és a politikai harc összefüggésének 
problémájáról, mit mondott a nem- 
zeti önrendelkezésről a szektaria- 
nizmusról és a munkásarisztokrácia 
kialakulásáról. A szerzők arra is rá- 
mutattak, hogy a száműzetésben és 
az emigrációban a bolsevikok gyak- 
ran felidézték az Internacionálé tör- 
ténetét, hogy múltjából erőt merít- 
senek. Leninen kívül 1907 és 1917 
közótt Lunacsarszkij, Vorovszkij és 
Szverdlov is megjelentetett rövid 
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összefoglaló írásokat az I. Interna- 
cionáléról. Az 1917-es Nagy Októ- 
beri Szocialista Forradalom győzel- 
me után J. Sztyeklov tollából rövi- 
desen megjelent az egyik legigénye- 
sebb, átfogó jellegű mű az I. Inter- 
nacionálé történetéről, ez már sok 
új forrásanyagot is közölt. Ugyan- 
akkor láttak napvilágot Rjazanov 
cikkei, aki az I. Internacionálé meg- 
alakulásának történetét az addigiak- 
nál sokkal árnyaltabban írta meg. A 
szovjet történészek érdeme, hogy az 
1920—30-as években megjelentették 
Marx—Engels — válogatott műveit, 
majd Összes munkáit, a Párizsi Kom- 
mün jegyzőkönyveinek első részét, 
az I. Internacionálé három kong- 
resszusának jegyzőkönyvét, megje- 
lentettek több Bakunyin- és egy En- 
gels-életrajzot, a francia és a német 
mozgalom fejlődéséről írt számtalan 
feldolgozást, továbbá Molok és Ker- 
zsencev műveit a Párizsi Kommün 
történetéről. 

Külön alfejezet szól arról, hogy a 
Kommunista Internacionálé folyó- 
iratai és a Komintern olyan vezetői, 
mint Togliatti, Zetkin, Bell, Dutt és 
Foster hogyan emlékeztek meg az 
I. Internacionálé tevékenységéről. 

Egy másik alfejezet az 1917 és 
1945 közötti korszak haladó polgári 
és szocialista történetíróinak művei- 
vel foglalkozik; két további alfejezet 
pedig bemutatja a reformista és az 
anarchista történészek más képvise- 
lőit. A szerzők a haladó polgári tör- 
ténészek közül G. Bourginnak a 
Kommünről szóló összeállításáról, 
Foulon Varlin életrajzáról, Dom- 
manget-nak a blanguistákkal és 
Blangui-val foglalkozó kutatásairól, 
G. Mayer Engels-életrajzáról, Sa- 
muel Bernsteinnek a francia mun- 
kásmozgalomról írt munkáiról em- 
lékeznek meg. A haladó szocialisták 
munkái közül R. Postgate: The Wor- 
kers International és J. Longuet: La 
politigue internationale du mar- 
xisme című könyvét ismertetik. A 
korszak tipikusan reformista alkotá- 
sai között Kautsky, Dolleans, R. 
Michels, Cole művei, Laskin és Lor- 
win művei, Brügel több kötetes 
osztrák  — munkásmozgalomtörténete 
szerepelnek. 

A két világháború közötti időszak- 
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ban kísérlet történt az anarchista 
irodalom újjáteremtésére is; erre el- 
sősorban Nettlau törekedett, aki Ba- 
kunyinról, Proudhonról, Kropotkin- 
ról, illetőleg az anarchista mozga- 
lomról jelentetett meg új feldolgo- 
zásokat. Az 1930-as évek végétől 
Nettlau munkásságát A. Lehning 
folytatta, aki az 1980-as években az 
Amszterdami Társadalomtudományi 
Intézet támogatásával jelentette meg 
az , Archive Bakounin"-t. 

A . második világháború utáni 
években a szovjet történetírás átfo- 
gó, új művekkel gazdagodott, emel- 
lett résztanulmányok és életrajzok 
is megjelentek, de az igazi fellen- 
dülés a XX. kongresszus után kö- 
vetkezett be. Meggyorsult Marx és 
Engels összes műveinek kiadása, 
amelyhez instruktív  függelékeket 
csatoltak a Marxhoz és Engelshez 
írott levelekből. Ugyancsak ekkor 
adták ki a Főtanács jegyzőkönyveit, 
életrajzokat, összefoglaló műveket és 
több tanulmányt (e munkák megírá- 
sában nagy szerepet játszott I. Bah, 
L. Golman, V. Kunyina, A. Koro- 
tyejeva, E. Zselubovszkaja, B. Koz- 
min, V. Szmirnova, J. Kolpinszkij, 
V. Moszolov, I. Galkin). 

Az I. Internacionálé közeledő cen- 
tenáriuma általában pezsdítően ha- 
tott a történészekre, s több helyütt 
(a Német Demokratikus Köztársa- 
ságban, az Egyesült Államokban, 
Svájcban) adtak ki forráskiadványo- 
kat az Internacionálé vagy az egyes 
országok pártjainak dokumentumai- 
ból, s megannyi új feldolgozás je- 
lent meg az 1980-as években. Ezek 
számbavételétől eltekintünk, részben 
már ismertettük őket a Párttörténeti 
Közlemények 1985-ös és 1986-os év- 
folyamában. Ehelyütt csak megem- 
lítenénk, hogy e kötet jóval nagyobb 
termést mutat be, s a szerzők az 
1945 utáni, majd az 1960-as évek 
legírissebb kiadványainak ismerete 
alapján is arra a következtetésre ju- 
tottak, hogy csoportosítási elveik, 
módszereik helyesek, s eszerint a 
marxista munkákon kívül bemutat- 
ják a napjainkig is továbbélő refor- 
mista és az anarchistákkal rokon- 
szenvező iskolát. 

A kötet anyaga rendkívül gazdag, 
és kétségtelenül jól szolgálja az ér- 
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deklődők tájékozódását. Az egyes 
munkák elemzéséhez nem kívánunk 
érdemben hozzászólni ilyen hatalmas 
anyagnál — amelyben az összeálli- 
tók egy-egy olyan alkotásnak, mint 
Mehring, Jaeckh vagy Sztyeklov 
korszakos könyve csak néhány ol- 
dalt, más esetben sokszor még any- 
nyit sem juttatnak —, de annyit 
mégis megjegyzünk, hogy az értéke- 
lések olykor-olykor túl sommásak- 
nak hatnak. Néhol kétségünk támadt 
az egyes szerzőknek a fő áramlatok- 
hoz való besorolásánál. Hogy csak 
egyet említsünk: nem látjuk indo- 
koltnak, hogy Postgate például miért 
progresszív" szocialista akkor, ami- 
kor Cole, aki gyakran munkatársa 
volt, tipikus reformista. Hasonló 
problémákat azonban nemcsak egy- 
egy korszakon belül vélünk felfedez- 
ni, hanem az egyes korszakokat és 
fejezeteket összehasonlítva is. Mert 
például Paul Louis munkájában 
nem található-e legalább annyi po- 
zitív elem, mint néhány ma élő, Nyu- 
gat-Európában tevékenykedő törté- 
netíró munkájában. 

Végül néhány szót szólnánk a ma- 
gyar irodalmat érintő részekről. Nem 
is annyira az 1945 utáni, pontosab- 
ban az 1951—1952 utáni magyar fel- 
dolgozásokra vonatkozóan, hiszen a 
kötet megemlékezik Aranyossi Mag- 
da, Nemes Dezső, S. Vincze Edit, 
Erényi Tibor könyveiről, Arató 
Endre, Kemény Gábor, Kovács End- 
re, Vass Henrik és Jemnitz János 
írásairól. Ennél a korszaknál csak 
azt fájlaljuk, hogy Geréb László ne- 
ve és munkássága elkerülte az ösz- 
szeállítók figyelmét. Problematiku- 
sabbnak látjuk az 1945 előtti magyar 
historiográfia bemutatását. A kötet 
méltatja Czóbel Ernő és Magyar La- 
jos érdemeit s mellettük, alighanem 
érdemeiket el is túlozva, csak Bresz- 
tovszky Ede és Migray József nevé- 
vel találkozhat az olvasó. Ugyanak- 
kor, úgy véljük, az egykorú harcos- 
társakról emlékezők között Frankelt 
is meg kellett volna említeni; a ké- 
sőbbi időszakból pedig Szabó Ervin 
munkássága semmiképpen sem hagy - 
ható figyelmen kívül (még ha a fő 
áramlatokba való besorolás gondot 
okozna is), mert Ő valóban elmélyül- 
ten foglalkozott az I. Internacionálé 


korával. Garami Ernő neve ugyan- 
úgy ide kívánkoznék, mint a hűt- 
lenségi per első feldolgozójáé, Révész 
Mihályé, valamint Pogány Józsefé is, 
aki az 1914 előtti években szintén 
sokat tett azért, hogy a magyar mun- 
kásság megismerje az Internacionálé 
munkáját és harcosait. A névsort 
természetesen még ki lehetne egé- 
szíteni kommunista, szociáldemokra- 
ta, sőt polgári történetírók nevével 


is, de tisztában vagyunk azzal, hogy 
ez az igény már befelé szól, saját or- 
szágunk határain belül kívánhatjuk 
meg ezt a teljességet. 

A kiadvány szerzői nagy munkát 
végeztek, s biztosak vagyunk ben- 
ne, hogy munkájuk feltétlenül se- 
gíti az Internacionálé megismeré- 
sét, eszmei hagyatékának életbentar- 
tását. 


Jemnitz János 


SZEKÉR NÁNDOR: FÜLD ALATT ÉS FÜLD FELETT" 


A magyar politikai memoáríroda- 
lom újjáéledésének korszakát éljük. 
A demokratikus átalakulásért vívott 
harc, a munkásmozgalom, a szocia- 
lista fejlődés részesei, vezetői fognak 
tollat, hogy rögzítsék emlékeiket, át- 
adjak tapasztalataikat a jövő nem- 
zedékeknek. Ezeknek az új típusú 
emlékiratoknak a sorában is felhív- 
ja a figyelmet magára az illegális 
magyar kommunista mozgalom egy- 
kori harcosának, Szekér Nándornak 
a könyve. 

Szekér Nándor, a Kommunisták 
Magyarországi Pártja és a kommu- 
nista ifjúmunkás szervezetek 1919— 
1925 közötti tevékenységének szem- 
es fuúltanúuja, sőt egyik irányítója 
volt. Emlekezete számos, a KMP, a 
kormirrunista emigráció, a nemzetközi 
munkasmozgalom története szem- 
pentjából értékes és fontos eseményt 
örzott meg. Ezeket vetette most pa- 
pirra. felelevenítve a régi emléke- 
ket, kiegeszítve őket egykorú doku- 
mentumok felhasználásával. 

A majd 300 oldalas munkában a 
szerzó gyermekkorától 1925-ig, a 
KMP első kongresszusáig (emlékezve 
a Szovjetunióban töltött emigrans 
évek első hónapjaira) tekinti át egy 
küzdelmekben gazdag életút főbb ál- 
lomasait és hétköznapjait. Az óbudai 
proletárcsalád gyermekét az első vi- 
lacháború puklában látottak, a pol- 
gari demokratikus forradalom és a 
Magyar — Tanacsköztársaság — Vörös 
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Hadseregének dicső harcai érlelték 
kommunistává. A proletárdiktatúra 
megdöntése nem bánkódásra, nem 
semmittevésre, hanem aktív harcra 
ösztönözte. Az ellenforradalom első 
napjaitól fogva kereste a kapcsola- 
tot az illegalitásban soraikat rende- 
ző kommunista ifjúmunkásokkal, 
baloldali szociáldemokratákkal. Szí- 
nes elevenséggel, a szemtanú hiteles- 
ségével számol be a szabómunká- 
sok Almássy téri szakszervezeti he- 
lyiségében lezajlott első kommunis- 
ta ifi-összejövetelről, az első illegá- 
lis kommunista röplapok terjesztésé- 
ről, a szakszervezetekben és a Szo- 
ciáldemokrata Pártban kifejtett fe- 
hérterror-ellenes, baloldali agitáció- 
ról, kommunista szervező munkáról. 
Érdekes részleteket ismerünk meg 
az Örök Forradalom című kom- 
munista ifjúmunkás lap előállításá- 
ról, terjesztéséről, a spiclik, a pro- 
vokátorok, az árulók elleni harc ne- 
héz, sokszor kalandregénybe illő for- 
máiról. 

1922 februárjában a horthysta 
rendőrség nyomára akadt Szekér 
Nándor tevékenységének. A fenyege- 
tő letartóztatás elől Bécsbe kellett 
menekülnie, ahol aktívan kivette ré- 
szet a kommunista emigráció mun- 
kájából. A tanácshatalom számos 
volt vezetőjével, a KMP irányítóival 
— Landler Jenővel, Sallai Imrével, 
Révai Józseffel s másokkal — ismer- 
kedett meg. A velük való találkozá- 
sokról, beszélgetésekről, az emigrá- 
ciós élet nehézségeiről is képet ka- 
punk könyvében. 
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1923 őszén a párt Belgrádon át is- 
mét Budapestre küldte. Mint a 
KIMSZ hazai vezetőségének egyik 
tagja, közvetlen előkészítője volt az 
MSZMP megalakításának, résztvevő- 
je a szociáldemokrata és a szakszer- 
vezeti ellenzéki vezetőkkel — Vági 
Istvánnal, Hámán Katóval, Weiss- 
haus Aladárral — folytatott megbe- 
széléseknek. Különösen részletesen Ír 
a szakszervezetekben — elsősorban 
a famunkásoknál — végzett kommu- 
nista szervező munkáról, agitációról. 
Beszámol a Kommunista Ifjúsági In- 
ternacionálé IV. kongresszusáról, a 
KI Balkán Föderációja ifjúsági tit- 
kárságának egyes üléseiről is. Sajná- 
latos az, hogy — benyomásunk sze- 
rint — az események ismertetésé- 
nél olykor nagy teret kapnak a do- 


kumentumokból s az azóta eltelt 
időszak eseményeiből leszűrt tapasz- 
talatok és megállapítások, ami az ol- 
vasó számára természetesen megne- 
hezíti az egykorú benyomások és el- 
képzelések pontos elhatárolását. 

Az önéletírás utolsó fejezete a 
KMP első kongresszusának előkészí- 
tésével kapcsolatos szervező munkát, 
a tanácskozás lefolyását ismerteti s 
ezzel egyben zárja a szerző hazai íl- 
legális mozgalmi tevékenységének 
bemutatását. 

Szekér Nándor memoárjának elol- 
vasása után megállapítható, hogy 
könyvkiadásunk hasznos szolgálatot 
tett e könyv  megjelentetésével, 
amelyből az illegális kommunista 
mozgalom történetének egyes részle- 
tei világosabbakká válnak előttünk. 


G. L. 
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e átm 


A KÖNYVTÁR 1969. ÉVI KÜLFÖLDI SZERZEMÉNYEIBŐL 


HE BOIDOC H MPOŐJIEMHI 0C- 
NHTEJIDBHOTO IIBHIKCHHA B CTDPA- 
Hax JIaTHHCKOH AMepHKH. MOCKBa 
1968, Haz. cHaykav 293 cerp. 
( AKANeMHA HaykKk CCCP Hhncrn- 
ryr JIlaruHHckott AMmepHKkH.) [Az 
agrárkérdés és a felszabadító moz- 
galmak  zödgttákáaa Latin-Amerika 
országaiba 


Bopbőa OpaHuy3ckolt KOMMYHHC- 


Tnueckot IlaprTHH 3a enHHCTBAa 
JeBHiXx cH. (1958—1967 rr.) Mock- 
Ba 1968, Ha3jJ. esMucanbs 227 crp. 
(AKAJCMHA OŐIIECTBEHHBIX HAYK 
npnu IK KIICC. Kadenpa Hncro- 
PHH MeXKIVHApPOJHOTO KOMMYHHC- 
THUCCKOTO M paőoyero IBH:XKeHHA.) 
IA Francia Kommunista Párt 
harca a baloldali erők egységéért 
(1958—1967).] 


JMHaeH OKTAŐDPDA H 0 HICOJOTHA 
HaltHOHa-IbHO - OCBOŐONHTEJIBHOTO 
IBH:keHHA. MockBa 1968, Man. 
ellavkas 181 crp. (AkajeMHA 
Hak CCCP HuHcTHTYT OHJ0oco- 
du.) [Október eszméje és a 
nemzeti felszabadító mozgalom 
ideológiája.] 


J13 HcTopHH paőoyero kgacca CCCP. 
MockBa 1968, 132. aMncnbr 197 
CTP. (AKAJgeMHA  OŐILECTBEHHBIX 
dsztzéei npH LIK KIICC. Kadenpa 
HI  CORCTCKOTO OŐLUecrBa.) 
"Szovistunió munkásosztályá- 
kget történetéből.) 


HcropHorpajÓHA HOBOH H HOBCeHIuet 


HCTODHH cCrpaH EBDONH MH AMe- 
press (IIon pen.: H. C. TanknyHa, 

II. NemeHnrbeBa H up.) MockBa 
1968, Han. MockKoBCKoro YHuH- 
BepcuHrera, 597 ecrp. (MOCKOBCKHÜ 
Toc. YHHBepCHTeT HM. . B. 
JIOMOHOCcOBa. HcropHuecknői da- 
KyJIbTer Kadenpa HOBOH H HOBef- 
met HCTOPHW.) [Európa és Ame- 
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HHA BOCTOGHOH 5SIHT. 255, erTp. 
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március—1918.)] 


Temxmxun, A(ko8s] T(puropbeBuaj): JIe- 
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munistischen — Parteij  Deutsch- 
lands. (Spartakusbund). Berlin- 


Zossen (1919], Berliner Buch u. 
Kunstdruck., 56 p. ill. Berlin 1968, 
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sej tartott alapító kongresszusá- 
] 


Deutsch-sowjetische — Beziehungen 
von den Verhandlungen in Brest- 
Litowsk bis zum Abschluss des 
Rapallovertrages. (Red. koll. (V] 
W. M. Chwostow, $. Doernberg... 
u.s.w.) (Hrsg. vom) Ministerium 
für Auswártige Angelegenheiten 
der DDR. Ministerium für Auswür- 
tige Angelegenheiten der UdSSR.) 
Berlin 1967, Staatsverl. der DDR. 
XXV, 884 p. (Dokumentensamm- 
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szovjet kapcsolatok a Breszt- 
Lítovszk-i tárgyalásoktól a rapal- 
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Deutschland im Ersten Weltkrieg. 
Vorbereitung, Entfesselung und 
Verlauf des Krieges bis Ende 1914. 
Von einem Autorenkoll. unter 
Leitung von Fritz Klein. Berlin 
1968, Akademie Verl., XXVI. 514 
p. 20 t. (Németország az első vi- 
lágháborúban. A háború előkészí- 
tése, kirobbantása és folyamata 
1914 végéig.) 


Echo des Roten Oktober. Die Grosse 
Sozialíistische  Oktoberrevolution 
und die revolutonáre deutsche 
Arbeiterbewegung — 1917—-—1918. 
(Leipzig) 1967, Ingenieurschule 
fur Polygrafie. (38 lev.] (A Vörös 
Október visszhangja. A Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom 
és a német forradalmi munkás- 
mozgalom 1917 — 1918.) 


Engelberg, Ernst: Die Grosse Sozia- 
listische Oktoberrevolution. Wis- 
senschaft und Massen. Berlin 1967, 
Akademie Verl., 23 p. (Wissen- 
schufrt und Massen.) (Á Nagy Ok- 
tóberi Szocialista Forradalom. A 
tudomány és a tömegek.) 


Freiligraths (Ferdinand) Briefwech- 
sel mit Marx und Engels. Bearb. 
und eingeleit. von Manfred Háckel. 
(Hrsg. von der Deutschen Akade- 


mie der Wissenschaften zu Berlin, 
Institut für deutsche Sprache und 
Literatur. Teil 1.: Einleitung und 
Text. Teil 2.: Anmerkungen. Ber- 
lin 1968, Akademie Verl., (Frei- 
ligrath levélváltása Marx-szal és 
Engelsszel.) 


Herrmann, Ursula: Der Kampf von 
Karl! Marx um eine revolutionáre 
Gewerkschaftspolitik in der I. 
Internationale — 1864 bis 1868. 
Berlin 1968, Tribüne, 320 p. 
(Marx Károly harca a forradalmi 
szakszervezeti politikáért az I. 
Internacionáléban — 1864— 1868.) 


Jerussalimski, A. S.: Der deutsche 
Imperialismus. Geschichte und 
Gegenwart. (Deutsche übers. Jo- 
achim Böhm, Alfred Anderle . . . 
u.s.w.) Berlin 1968, Dietz, 932 p. 
(A német imperializmus. Történe- 
lem és jelenkor.) 


Kurella, Alfred: Unterwegs zu Lenin. 
Erinnerungen. Berlin 1967, Neues 
Leben, 159 p. 1 t. (Útban Lenin- 
hez. Visszaemlékezések.) 


Der Malik Verlag 1916—1947. Aus- 
stellungskatalog. (Der Katalog 
wurde verfasstt und zusammen- 
est. von Wieland Herzfelde. 
Hrsg. von der Deutschen Akade- 
mie der Künste zu Berlin.) Leipzig 
1967, Druck Teubner, 159 p. 16 t. 
(A Malik Kiadó 1916—1947. Ki- 
állítási katalógus.) 


Die philosophische Lehre von Karl 
Marx und ihre aktuelle Bedeu- 
tung. Philosophischer Kongress 
der DDR 1968. Hrsg. von Dieter 
Bergner, kadrsktásukr A Eichhorn, 
Günter  Heyden. erlin 1968, 
Deutscher Verl. der Wissenschaf- 
ten, 830 p. [Marx Károly filozófiai 
tanítása és aktuális jelentősége. 
Filozófiai kongresszus a Német 
Demokratikus  — Köztársaságban, 
1968-ban.] 


Schulz, Gerhard: Unsere Wirtschaft 
heute und morgen. WozuStruktur- 
politik? Hrsg. vom Institut für 
Geselischaftswissenschaften beim 
ZK derSED (Berlin 1968, Dietz, 
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78 p. ABC des Marxismus-Leninis- 
mus.) (Gazdaságunk ma és hol- 
nap.) 


Wirtih, Günter: November 1918— 
November 1968. Berlin 1968, 
Union Verl., 118 p. (1918. no- 
vember— 1968. november.) 


Wissenschaft im Klassenkampf, Na- 
turwissenschaftlich — technische 
ekbdses: im staatsmonopolis- 
tischen Herrschaftssystem West- 
deutschlands. (Autorenkoll.: Rudi 
Gündel, Kurt Heuer... u.s.w. 
LT 13 Gerhard Speer.) Berlin 
1968, Dietz, 304 p. (Tudomány 
az osztályharcban. Természettu- 
dományos — technikai kutatás 
Nyugat-Németország állammono- 
polista uralmi rendszerében.) 


Wohlgemuth, Heinz: Die Entstehun 
der Kf(ommunistischen) Pfartei 
Dl(eutschlands) 1914 bis 1918. 
Überblick. Berlin 1968, Dietz, 363 
p. Bibliogr. 349—361. p. [A Né- 
met Kommunista Párt létrejötte 
1914—1918.] 
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Documente din istoria miscarii mun- 
citoresti din Romania 1910—1915. 
(Ed.)] (Instítutul de studii istorice 
si social-politice de pe linga C.C.al 
P.C.R.) Bucuresti 1968, Ed. Poli- 
tica, 1084 p. (A romániai munkás- 
mozgalom történetének dokumen- 
tumai — 1910—1915.]) 


Oprea, I. M.: Nicolae Titulescus 
diplomatic activity. (Transl. b 
Andrei Bantas.) Bucharest 1968, 
Publ. House of the Academy of 
the Socialist Republic of Romania, 
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PE3IOME 


IHunmep, Humearn : 


IIpOBAJ HMONBITOK, HANDPDABIJCHHLIX HA COZNAHHE CJHHLIX ÚAMECTCKEX 
paőosgux opranuzanyt (19 Mapra 1944—oxraőpn 1944) 


IIocse OKKkynaunH BeHTFPHH HeMHAMH HaYaJIOCb5 YCTAHOBJIEHHE TOTAJIHTÁAD- 
HOTO ÖAHIHCTCKOTO pexHMa. B paMKaX 3TOTFO BA3KHO€G MECTO 3AHHMAJIO C03- 
NaAHHe eJMHHBIX ÖAMHCTCKHX paŐouHx opraHnnzauü. IIPABHTeJIDBCTBO XOTeJ0 
JHKBHNHDOBATb CYIUECTBYIOLNHEÉ paőoyHe OPFAHH3AHÚHHH, — B TOM UHCJI€e H 
COLHAJIHCTHUCCKHE OPFAHH3ALMH, — He HX 32IIPeIMICHHEeM, A BKIJIIOUCHHEM HX 
B EeJNMHYIO ÓÖAlUHCTCKYIO paőogyyio opraHM3amHio. IÍPABBIe IMIDPODCOIOZHHEe 
PYKOBOJHTEÉJIH, MON NPeJNJOTOM OŐCCHEHEHHA JIETAJIDHOCTH HMPOÍCOIOZOB, BCTY- 
IIAJIH B HMEeperOBODBI C HDABHTEJIBCTBOM, H ONHOBDPEeMEeHHO C 3THM OTBEeDr-JIH 
NPHCOCNHHEHHE K HeJIerAJIBHO COZNABAGMOMY HAIHOHAJIBHOMYy Öponry. ÍIpa- 
BHTeJIBCTBO C COZHAHHEM €eNHHBIX ÓAIMIHCTCKHX paőOoUuHx OpraHH3auHü BO3Ja- 
FrAJIO H HAHNCIKIBI B TO, 4TO CMOXKET BOCCTAHOBHTb paŐőoyyiIo MODpaJIb, CTpe- 
MHTEJIDHO CHHIKAIONICECA HMDOMZBONCTBO, NANMNAIOIMIHEÉe BCIIENCTBHE ŐOMŐap- 
NHPOBOK H YCTAJIOCTM, BEISBBAHHOH BOHHOM, a TAK:Ke BCJIENCTBHE TSIKEJIBIX 
HMpoŐJeM B CHAŐ:KEHHH. 


B nepBnix uucsax HIiosiA 1944 FOJIA COCTOAJIHCB BLHIŐODBI ÖANIHCTCKHX 3a- 
BONCKHX KOMHTEeTOB. Ha HeJIOM pAJle KDPYIIHHIX 3ABOHOB TPVYNHAMMHECA OTKA- 
3aJIHCbB OT YHACTHA B BEIŐODAX, IOJTOMY BBEIŐODHI He COCTOAJIHC5B. TaM, r1e 
BEIŐODBI BC 3Ke COCTOAJIHCb, 3a ÚAIIHCTCKHX KAHNHNATOB FOJIOCOBAJIO B 00- 
meM 15—2094 TpynAmunxca. Eme 6osbinee HOpaxkeHHe HMHOTEpHeJOo HMDpaBit- 
TEJIBCTBO B OTHOIICHHH DPAŐOTBI KOMHTEeTOB. OHO pacCCuHHTRIBAJIO HA TO, HTO 
UJICHBI KOMHTETOB ŐVYNHYT 3ANABATB TOH HA KDYIIHBIX BOCHHHIX 3ABONAX B 
HHTepecaXx NMOBBIIIEHHA IIDOHKZ3BONCTBA, MHOMOTATb IIOTACHTh HEeJIOBOJIbBCTBO. 
A BMEeCTO 3TOFO CSIYHHJIOCb TAK, UTO paŐO4yMe-4JIEeHbi KOMHTETOB — ION BJIHA- 
HHEeM TPYIJLAMHXCAI — BHICTYIIHJIH B 32aIUHTY HHTepeCOB paŐOUHX H B OpraHH- 
30BAHHON hopMe HNPencTABJAJIKH HHTEpeCbBI paőouHXx Hepen PYKOBOJCTBOM 
3ABONA HJIH HepeJl BOHHCKHM KOMAHIHOBAHHEM. 


IIoparkeHHe MDPDABHTEJBPCTBA HNHPH BEIŐODpAX B 34BOJCKHE KOMHTETBI HaAJIO- 
XKHJIO CBOIO HEHATBb Ha COZHNAHHE EeJIHHON AMIHCTCKOM ODTrAHH3AHHH — Bet- 
repckoro Coioga IÍPOMHIIUJIEHHBIX PAŐOUyHX, HA3LIBAECMYIO CIIIE KHAJATOK B 3a- 
IIHTY HHTEDPECOB?9. 3/NECb CHJI MDABHTEJIDCTBA XBATHJIO TOJIDKO HA OIHTYŐJIH- 
KORAHHE PACIODAKEHHA H HA HAZ3HAHEHHE HMPENCEJIATEJI A, HACTOJIDKO BEeJIHKO 
ŐHIJIO CONPDOTHBIILHHE IO OTHOINECHHIO K 3TOH OPFAHH3AUHH. 


Hacrynuano 15 okraópa 1944 roJa; MHocne TOFO, KaK BJIACTB HNepemJa B 
PYRM HILTALMETOB, JABOJCKHE KOMHTETBI ŐhIJIH pacrtyiteHEbI. HekKOTODPLI€ 43 
UJICHOB THX KOÖMHTETOB HDHCOCJIHHHJIAHCb5 B KAKOM-JIHŐO ODPDME K COHNDPOTHB- 
JIEHHIO, TIDOBOJIHMOMY HA 3ABONAX, HJIM IMOJUICP?KHBAJIH COZNHAHHBIE BO MHOTHX 
MeCTAX HCJICTAJIBH5LIE 3ABOJCKHE ODTAHHZ3AUHH, PYKOBOJIHMHE KOMMYHHCTAMI, 
COLUMAJHCTAMMH. 
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Bapza, vlaitout: 


HEeKkKOTODPbBbIC BONPOCbi NPOrpauMbi ComHaI-JeMOKpATHJECKOK 
naprun Benrpun 1903 roja 


Ha pyőexe 1ByYX BEKOB paőoyee IBHXCeEHHEe B BeHTPHH 3HAWHTEJIBHO yCH- 
AHAJOCb, CTA.TO NOJHTHUCCKHM ÖAKTODOM H CO3JNAJIO BHYTPCHHHE IDEJNHOCBIJI- 
KH J2JA HZMEHEHHA HDPOTPAMMH, npnuHArTolt B 1890 rongy. HoBaAz BeHCKaA 
HporpaMMa ABCTPDHÜCKOÜ COIIHAJI-JEMOKDATHUECKOM IIADTHH, IIDHHATAA B 
1901 rogy, B ŐoJbiiott Mepe CHOCOŐCTBOBAaJIa BbiIipaŐOTKe HporpaMMHI 1903 
roja, Tag Kak HPOTPAMMA BEHTEpPCKOH HADTHH B OCHOBHBIX CBOHX teprax 
coBrazaJa € FaltHbenJ1bAacKkot NporpaMMOoK. BeHrepcCkHÜ KOMHTeT, B 3aNaUH 
KOTODPOTO BXOJIHSIO COCTABJIEHHE NHDOTDPDAMMHI, HHOJIKEH ŐBIJI BEIIŐDATBb, KAKYIO 
H3 IDPOTrPAÁAMM B3ATBb 3Aa OCHOBY: 3pÓyYpTCKYIO NnporpaMMy 1891 roja HJH 
HOBVIO BEHCKYIO HporpaMumy 1901 roJa. 

Ha pyőexe XIN—XN BEKOB B EeBDOTIGÁCKOM paőoyeM HBHIKEHHH IIJA 
ÓVpHaA THCKYCCHA HO BONDPOCAM PeBH3HOHH3Ma. CoIIHaAJI-IHEMOKDATHUECCKAA 
naprHa BeHrFpPNHH CTPEeMH-.IACbB OTMEKEBATBDCA OT PeBH3HOHH3MAa H 3aHAJA IIO 
OTHOLUEHIHIO K BEHCKOMY HapTHHHOMY Cse3sznv 1901 rFoJa BEUKHNATEJIBHYIO 
nosniuto. H xorA ajgJgepckuit MHDPOEeKT, HMEeJAIOMHÁ 3HAUYHTEJIBHBI€ YCTYIIKH 
PeBHZHOHH3MY, BO MHOTHX OTHOIICHHAX ŐbiJll H3MEeHCH B IYXxe MApKCH3Ma, 
BCÉ )ke BeHCKaA nporpaMMa 1901 rojza B HeJOM HOWMIJIA HA YCTYIIKH peBH- 
3HOHH3MY. 

Coura.1-JeMOKpATHHECKAA HNHApTHA BeHrpHH, pazspaőaTbIBAA HOBYIO IIDO- 
FPAMMY, B3H-IA 3a OCHOBY 3PÓYDTCKYIO Hezástltésaa a 1891 rona, H 3THM CAMBIM 
BHDTA3H-TA CBOC OTME:KEBAHHE OT peBH3HOHU3Ma. K NPOCeKTY HDOTDAMMBI IIO- 
CTVIIH-IO BCerO NHATb OPDENJIOKECHHÁ, H 3TO CBHHNHETEJIDBCTBYEeT 0 TEOpeTHHUECKOK 
HeETPEŐOBATE.ILHOCTH. BBOJHAA HaCTb HDOTPAMMBI, — HECMOTDPA Ha 3aMe- 
ganite KayTCKOrOo, — HOCH.Ia Ha ceőe rHegyaTb MDHHIUHIIHAJIBHBIX OŐOCHOBA- 
Hit őenbrnüickolt NHporpaMMHI 1893 rona B HIyxXxe ÖHJIOCOÓHH eCTECTBEHHOTO 
npaBa. Ceppé3HaA OLIHŐKA NDHHUHIIHAJIDHON HACTH IDOTDAMMBI — OCOŐEeHHO 
NO BONDOCY OŐIHECTBEHHBIX OTHOLIEeHHŐ B BeHrFPHM — 34KJIIOHaJIACb B TOM, 
ATO KÖIACC KDYIIHBIX NOMECIUHKOB ŐBbIJ OTHECEH K KJACCY KAIHTAJIHCTOB. 
TaaBnHejurit HENHOCTATOK TPEODETHUECKOM HACTH IIDOTDAMMBI 3AKJIIOGAETCIS 
He B TOM, 4TO TEDPDMHH (IHKTATYpAa IHIDOJIEeTADPMATA? ŐBIJI BOOŐIIIE BHIITYMEH, 
a B TOM, HTO COZIJABAJACb HoIJIIOZHA MHDHOTO BpaCTAHHA, TO, HTO He ŐbnIJa 
BHIRHHYTA KOHEHÚHHAA HMEJIb, A TAKXME H TO, HTO TIOJIHOCTBIO OTCYTCTBOBAJIA 
IHAJEKTHHECKAA BZ3ANHMOCBAI3b CTPATEFHUECCKHX H TAKTHUECKHX HleJeü. 

IlepBtiM NHYHKTOM Hepexo:IHOH HDPDOTDAMMBI ŐbIJIO OIHO H3 CAMBIX HEMOKDA- 
THUCCKHX TPEÓOBAHHÍI 3IOXH: 3ABOCBAHHE BCEOŐIIIETO HZŐHDPATCJIBHOTO HpaBa. 
C.UIB, O1Hako, cyurTasla, 4yTO BCe OCTAJIBbHHIE€e MOJIHTHŰ!ECKHE 3ANAUH — KJIIO- 
geERHE BONPOCHI JEMOKPATHUECKOM PeBOJNOLMH — MOTYT ŐBITbB pa3gpellleHBbI 
TOJBKO TINCIE€ 3ARBOCBAHHA HZŐHDATCJIBHOTO HNHpaBa. 

B x01€ OOCYKICHHA HDOTFDAMMBI, A TAKAKReE H HA CBE3J€ ŐBLIH MOJNHETBI 
BONPOCH CAMOCTOATEJILHOCTH BeHrTDHH, BOHNDOCBI CAMOCTOATEIBHOK TAMO- 
X-eHHOR TeppuTOpuH. OJHa rpyriria —AnoJpb TonJsbaHep, AKaő BeJbrHnep — 
Ótd1a CTODOHHHKOM CAMOCTOATESIBHON TAMOKEHHOÁ TEeppUTODPHH, npyras 
rpvnna — 3pné Tapamu, Ilanaop "usMma:na — BEIIBHTraJAa CBOHM 3HaMe- 
HeM JOZVHT CBOŐO-THOH TODTOR-IH. /ÍIHCKYCCHSI, KOTODAA HNDPONHOJGKAJACb HE- 
CKOJbBKO MECALICB H KOTODAA TEODPETHUHECKRH Őe3yCIOBHO OŐOTrTATHJIA HApPTHIO, 
3aKOHYUHJIACb HA CBEZIC TEM, gTO C.NIB npoBosrsiacHJ1a ceŐA CTOPOHHHKOM 
3KOHOMHYECKOI CAMOCTOJITELIDBHOCTH. B TO Xe€ BPDEMA OCHOBHONH HEJOCTATOK 
3TOÍt IIDABRIGIBHOI TOUKH 3PCHHH JAKJIOYAJICA B TOM, 4TO JKOHOMHUECCKAR 
CAMOCTOATEAJLHOCTb HC CBA3RIRAJACb C TPEŐOBAHHEM NOJIHTHUECKOH He3a- 
BHCHMOCTH., 

[iporpamma 1903 roja ŐninJa RBa-KHOIt BeXxOH B PaA3BHTHH pa6o4yero JIBH3XKe- 
HKEA B Henrpuwu. Haetnas 4WACTB NHDOTFTPAMMKI ŐblJIa OCHOBAHA HA NPHHUHIHAX 
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MADKCH3MAa, IIOMOTrTAJIA paCIDOCTDAHEHHIO MaApKCH3MAa. OTME:KeBAHHE OT pe- 
BH3HOHH3MA CJIEeNyeT PDACCMATDHBATb Őe3gyCJIOBHO IIOJIOXMKHTEJIDHBIM, HO CJe- 
JAHO 3rTO ŐHBIJIO MexaHHUeCKH. IIDOTDAMMA OCBETHJIA HEKOTODBI€ BOHDOCBI 
BeHrepCKOof! NefCTBHTEJIDBHOCTH, HO FJIABHEÜIIIHEe 3ANAUH NEMOKDATHUECKOH 
PEeBOJIHOLHHH OHA ŐbiIAa He CHOCOŐHA HE TOJIBKO pPA3DEeIIHTB, HO JIAJKe HAME- 
THATBb 3TH 3anauun. IIDOrpDaMMa, HeECMOTDA HA BCe CBOH IIOJOJKHTEJIBHBIE CTO- 
pPOHBI, He MOTrFJIA CTATb5b ODYNHEM JUJIA IONTOTOBKH NEMOKDATHHUECKHX IDpeoő- 
pPAa3OBAHHŐ, CTOAIMMHX HA NHOBECTKE HHA. 


Caxrau, Kamwman: 


IepBaAz HONLITRA COZNAHHA MPOGOCLCHOHAJILHOTO COIOGA 
COGIDEROXOSAMETBEHHBIX HpoJzerapmes. (1896—- 1900) 


B konue XIX Beka H B BeHTDPHH pA3BepHYJIOCBb5 COBDeMeEHHO€C IMDPODCOIO3- 
HO€ HIBHIKEHHE: OŐBEJMHHEOEHHA IITDOMBIIIJIEHHBIX pPAŐOHHX ONHHO 3Aa HPYTHM 
HDPEeOŐDASOBBIBAJIHCb B HPOÖECCCHOHAJIBHBIE COIOBBI. [ION BAHAHHEM IMDOMBIM- 
JEHHOTO paőogero HNHBHXKEHHA B ŐOPBŐY 3a COZNAHHEÉ HMDOÍDCOIOZOB CEJIBCKRO- 
XOZAÁCTBEHHHX HPOJETADMEB BCTYIIHJIH H ŐE33eMEJIBHHIE KDEeCTBAHe. Bopbóa 
HauaJnacb B 1896 rony H, HeECMOTDA Ha CHJIBHO€e HDpeCJIeINOBAHHEe CO CTODOHKHI 
BJacrett B 1897—-1898 rr., HOCTHTJIA CEDPDBŐ3HHIX pe3gyJIBTATOB. ONHAKO Őőoppőa 
3a CcoOzNHaHHe NDPODCOIO30B IIpDHBeJIa K pacriany HApDTHH, TAK KAK DYKOBONCTBO 
CINIB B TO BpeMA, BHJIA COIHDPDOTHBJECHHEe TOCHOJNCTBYIOLNIHX KJACCOB HO 
OTHOIIECHHIO K HBHIKEHHI) ŐEZZEMEJIBHOTO KDECTBAHCTBA, BHLICTYIIHJIO MIDOTHB 
COZHAHHA IIDODECCHOHAJIBHOTO COIOZA ŐaTpakOB. IIO3TOMy B3HAWHTEJIDPHAA 
gyacTb ŐarpakOB nomua 3a HIIMTBAHOM BApDKOHM, KOTODBIH BOSFJIABJIAJI ŐODb5- 
Őy 34 COZHAHHE HDPODÓCOIOZA CEJIDCKOXOZAÁCTBEHHOTO HpoJlerapHaTa, H B 
1896—1898 rr. B 3Tott ŐOPBŐe ŐHIJIO CHEJIAHO BCŐ B HHTepecax COZNAHHA 3TOTO 
Hpodcoioza. ONHAKO, OTCYTCTBHE HOJUIEpÍxÍKKH CO CTODOHHI HDOMBIINIJICEHHHIX 
PAŐOUHX, CHIIBHOEC INPeCJIIeENHOBAHHE CO CTODOHBI BJIACTeH HMDHBEeJIO K TOMY, HTO 
B 1896—1898 rr. Őe33eMeJIBHLEI€ KDECTBDAHE HE MOFJIH HOŐHTBCA COZJAHHA 
CBOerO Hpodcoioz3a. OTHAAHHE H3-3a HOHECEHHOTO HMM NMODAMECHHA YCHJIH- 
BAJIH H YIJNYÓJAJIH ITPDOTHBODOMHA MeJXKOY COJIBCKOXOZAÁCTBEHHBIMMH ITpO- 
JIETAPHAMH H IIPOMHIIIJIEHHBIMM DAŐOUHMH H OCOŐCEHHO MEIXKIOIY CEJIBCKOXO- 
Z3AÜCTBEHHBIMH HNHpoJerapHAMH H CIIIIB. TaKk KaK 3KOHOMHUeECKOC IBHXKEHHE 
H OPTAHH3ZALIHA 3KOHOMHUECCKOTO XapakTepa COHDOBO:KJIAJIHCb TPEŐOBAHHAMH 
MOBBIIICHHA OILJIATBI TDYIA, A 3TO BJIEKJIO 34 COŐOH HarlanNeHHE CO CTODOHHE 
TOCHONCTBYIONIHX KIaÁaccoB, CIIIIB orTkKazaJlaCb OT OPTAHHZ3AUHH CEJIBCKOXO- 
ZAÜCTBEHHOTO HDpOJIETADHATA HA 3KOHOMHHYECKOH OCHOBBE, H HepeBeJIA ODTAHH- 
ZALHIO CCJIBPCKOXOZAÁCTBEHHBHIX IHDOJETADHEB HA IHOJIHTHUECKYIO OCHOBY 
mon orunoit napruu. IlapaJiJieJIbHO C BHIJIBH3KEHHEM Ha IEpPeNHHHA IIJIAH TOJIH- 
THGECKOH OCHOBBI IIDH OPTAHHZAUHH CEJIDCKOXOZAÜCTBEHHBIX HDPOJIEeTADHEB HA 
nepenHHiA IJAH ŐbIJI4H BEINBHHYTHI HMOJIHTHUECKMHE JOZYHTH H TPEŐOBAHHA, 
TPEÓOBAHHA XE JKOHOMHUECKOTO XapakKTEDA ŐBIJIH OTOJBHHYTBI HA 3ANHHÁ 
NJIaH. JTY HNOZHHOHIO NApPTHÁHOTO pyKOBOJCTBA ODHHAJIH K CBEJCHHIO H MOJ- 
NHep:KHBAJIH H OPFAHH3OBAHHBEBI€ NHDOMBIHIJICEHHBIe paŐőO4yHe, TakKk KakK IIO CBOCMY 
COCTABY H paCCJIOCHHIO OHH B TOT HEpMOJ/I HE ŐbIJIH CIHOCOŐHBI IDOHYBCTBOBATb 
OŐMECTBEHHBI€e MPOŐJIEMBI MHJIJIHOHOB ŐEIMHOTO KDECTBAHCTBA. 


RÉSUMÉS 8 


Pintér, István: 


La failliíte des tentatives ayant visé la création 
d organisations ouvriéres fascistes unifiées 


Aprés Voccupation de la Hongrie par les Allemands, lVétablissement dun 
régime fasciste totalitaire y était entrepris. Dans le cadre de Vétablissement 
de ce régime, une place importante était réservée á la création dorganisations 
ouvriéres fascistes unifiées. Le gouvernement gui avait Vintention de liguider 
les organisations ouvriéres ayant existé á ce moment, y compris les organi- 
sations socialistes, voulait y parvenir non pas par leur suppression mais par 
leur insertion dans une organisation ouvriére fasciste unifiée. Sous le pré- 
texte de la sauvegarde de la légalité des syndicats, les dirigeants syndicaux 
de droite ont accepté dengager des négociations avec le gouvernement, tout 
en refusant lVadhésion au fÍront national gui était en train détre organisé 
dans la clandestinité. Par la création dorganísations fascistes unifiées, le 
gouvernement espérait entre autres, de réussir a enrayer la démoralisation 
accélérée des travailleurs et le recul de plus en plus accentué de la produc- 
tion, survenus a la suite dune lassitude de la guerre, des graves difficultés de 
ravitaillement et a la suite des bombardements. 

Cest les premiers jours du mois de juillet 1944, gufont eu lieu les élections 
des comités dentreprise fascistes. Dans de nombreuses grosses entreprises, 
les travailleurs ayant refusé de participer a ces élections, celles-ci ny 
pouvaient avoir lieu. Ailleurs, ou Von a procédé aux élections, cest en 
moyenne 15 a 2099 des travailleurs gui ont donné leur voix aux candidats 
des fascistes. Un échec encore plus zrand a été essuyé par le gouvernement 
concernant TV activité des comités élus. Le gouvernement comptait en effet sur 
les membres des comités gui, suivant ses prévisions, auraient dű devenir 
dans les grandes usines darmements les porte-parole de Vaugmentation de 
la production et de la diminution du mécontentement. Au lieu de cela, s0us 
la pression des travailleurs, les membres ouvriers des comités sont interve- 
nus en faveur des intéréts des travailleurs et ont représenté sous une forme 
organisée les intéréts des ouvriers contre la direction de lVentreprise, respec- 
tivement contre le commandant militaire. 

C est lVéchec de la création des comités deentreprise gui a margué Vinstau- 
ration de Vorganisation fasciste unifiée de , défense dintéréts" ou comme 
on lappelait aussi, de , Vorganisation camérale" de la Fédération Natíonale 
des Ouvriers Hongrois de ilndustrie (MIMOSZ). Cette fois, Vopposition fut 
si puissante gue les possibilités du gouvernement se sont límitées tout juste 
a la publhcation du décret portant sur la création de cette organisation et a 
la désignation du président. 

Apres le 15 octobre 1944, ceest A dire aprés la prise du pouvoir par les 
croix fléchées, les comités dentreprise ont été dissouts. Une partie des 
membres de ces comités ont rejoint, sous une forme ou sous une autre, la 
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résistance a VNintérieur des usínes ou bien ont soutenu les organisations 
dentreprise créées a maints endroits dans Villégalité, sous la direction des 
communistes et des socialistes. 


Varga, Lajos: 


Auelgues guestions concernant le programme 
de 1903 du Parti Social-Démocrate de Hongrie 


Au tournant de 19e€ et du 20€ siécles, le mouvement ouvrier hongrois 
sétant considérablement renforcé et étant devenu un facteur politigue dans 
le pays, a pu réunir au sein du mouvement les conditions préliminaires pour 
la modification de la déclaration de principe adoptée en 1890. Le nouveau 
programme du parti social-démocrate autrichien, adopté en 1901 á Vienne, a 
notablement contribué á Vélaboration du programme de 1903 car la déclara- 
tion de principe du parti hongrois était au fond identigue a celle de Hain- 
feld. Le comité hongrois chargé de Vélaboration du nouveau programme 
devait alors décider, leguel des deux programmes lui servira de base: celui 
de 1891, adopté á Erfurt ou bien celui de 1901, adopté a Vienne. 

A cette épogue, le mouvement ouvrier européen était agité par des discus- 
sions acharnées concernant le révisionisme. Le MSZDP (le Panti Social- 
Démocrate de Hongrie), cherchant a se désolidariser du révíisionnisme, a pris 
une attitude réservée a Végard du congrés de 1901 tenu á Vienne. Bien gue 
le projet adlerien, gui a fait des concessions importantes au révisionisme. 
ait subi a plusieurs égards des modifications apportées dans le sens du mar- 
xisme, Vensemble du programme de 1901, adopté a Vienne, restait néanmoins 
caractérisé par ses concessions au révisionisme. 

Dans Vélaboration du nouveau programme, le MSZDP svest basé sur le 
programme de 1891, adopté a Erfurt, en marguant ainsi sa désolidarisation 
A Végard du révisionisme. Le fait gue seulement 5 proposítions ont été pré- 
sentées en tout pour Vélaboration du projet de programme, peut étre consi- 
déré comme un sígne de Vabsence de toute exigence dans le domaine théo- 
rigue. Le préambule du programme est empreint — malgré la remargue de 
Kautsky — de lVesprit de Vargumentation des principes, inspirées par la 
philosophie de droit naturel, de la déclaration de princípe belge de 1893. La 
partie doctrinale du programme a dailleurs le grand défaut — surtout en 
ce gui concerne les conditions sociales de Hongrie — davoir compté la classe 
des grands propriétaires terriens dans la classe des capitalistes. La plus 
grande lacune de la partie théorigue du programme réside cependant non 
pas dans Vomission de la terminologie de la dictature du prolétariat mais 
dans Villusion gufvelle inspíre concernant Vintégration pacifigue, ainsi gue 
dans le manague de la désignation du but final et dans le mangue de corré- 
lation dialectigue entre les objectifs stratégigues et les objectifs tactigues. 

Le premier point du programme provisoiíre porte sur la conguéte du 
suffrage universel, exigence la plus démocratigue de lépogue. Mais suivant 
Vinterprétation du MSZDP toutes les autres táches politigues, constitutant 
les guestions décisives de la révolution démocratigues, ne pouvaient étre ré- 
solues guaprés la conguéte du droit de vote. 

Au cours de la discussion du programme, ainsi gulau cours du congrés, on 
a soulevé la guestion de Vautonomie de la Hongrie et de la séparation 
douaniére du pavrs. Lun des groupes, celui dAdolf Goldner et de Jakab Welt- 
ner, s"est déclaré partisan de la séparation douaniére de la Hongrie, Vautre, 
celui dErnő Garami et de Sándor Csizmadia, a levé la banniére du libre 
échange. La discussion de plusieurs mois, gui a incontestablement enrichi le 
parti dans le domaine théorigue, a été close au congrés par la déclaration du 
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MSZDP, suivant laguelle il était Vadepte de Vautonomie économigue. C"était 
une prise de position juste mais insuffisante. Sa plus grande lacune était de 
ne pas Vavoir liée au mot d ordre de Vautonomie politigue. 

Le programme de 1903 constitue une étape importante dans Vévolution du 
mouvement ouvrier de Hongrie. Lacte de foi pour le marxisme, inclus dans 
la partie théorigue du programme, avait facilité la propagation du marxisme. 
La désolidarisation du révisionnísme, tout en pouvant étre considérée comme 
un fait incontestablement posítif, a cependant le défaut davoir été réalisée 
d une facon mécanigue. Si le programme a Su mettre en évidence guelgues 
guestions de la réalité hongroise, en ce gui concerne les táches révolution- 
naires les plus importantes, il était incapable non seulement de les résoudre 
mais méme de les soulever seulement dune facon juste. Ainsi, malgré tous 
ses aspects positifs, le programme na pu devenir un instrument de la pré- 
paration des changements démocratigues les plus immédiats, devant étre 
inscrits á Vordre du jour. 


Szakács, Kálmán: 


Premiére tentative pour la fondation du syndicat 
des ouvriers agricoles (1896—1900) 


La fin du 19€ siécle fut margué, en Hongrie aussi, par le départ du mou- 
vement syndical moderne: les associations ouvriéres de Vindustrie se sont 
transformées, les unes aprés les autres, en syndicats. Sous Vinfluence du 
mouvement des ouvriers de Vindustrie, les ouvriers azgricoles avaient, eux 
aussi, engagé la lutte pour la constitution de leur syndicat. Commencée en 
1896, la lutte avait, en dépit de répressions extrémes, obtenu en 1897—1898, 
des résultats appréciables. Mais la lutte menée pour la création du syndicat 
devait aboutir á une scission au sein du parti car la direction du MSZDP 
(Parti Social-Démocrate de Hongrie) de lVépogue, voyant Vopposition des 
classes dirigeantes contre le mouvement des ouvriers agricoles, navait pas 
embrassé la cause de Vorganisation syndicale des ouvriers agricoles. Une 
partie importante de ces derniers s"est alors rassemblée derriére István Vár- 
konyi dont le mouvement avait de 1896 a 1898, fait tout ce gui fut possible 
pour la création du syndicat des ouvriers agricoles. Mais a cause du mangue 
d un soutien de la part des ouvriers de Vindustrie et á la suite des persécu- 
tions auxaguelles le mouvement était en butte, les efforts de ces années nont 
pu aboutir a la création du syndicat des ouvriers agricoles. Leur exaspération 
éprouvée á cause de leur échec, na fait guaugmenter et envenimer les diffé- 
rents surgis entre eux et les ouvriers de Vindustrie, cest á dire surtout entre 
eux et le MSZDP. Comme le mouvement mené sur le plan économigue et les 
activités déployées pour une organisation de caractére économigues allaient 
de pair avec des revendications et des luttes pour la majoration des salaires, 
ce aui ne manguait pas dentrainer la riposte des classes dirigeantes, le 
NISSZDP a renoncé au principe de Vorganisation sur une base économigue des 
ouvriers agricoles et placa les travaux dorganisation sous lVégide du parti, 
sur une base politigue. Parallélement avec la mise au premier plan de Vor- 
ganisation sur la base politigue, des mots d ordre et des revendications po- 
litigues avaient dans le mouvement des ouvriers agricoles, occupé le centre 
de Vattention, en réleguant a Varriére plan les revendications dordre éco- 
nomigue. Les ouvriers syndigués de Vindustrie ayant pris connaissance de 
ce procédé de la direction du parti, lui ont accordé leur soutien car, du fait 
de leur composition et de leur stratification initiales, ils étaient a cette 
épogue encore incapables de se rendre compte des problémes sociaux des mil - 
lions de paysans pauvres. 
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AZ 1956-OS ELLENFORRADALOM ÉS LEVERÉSE. 

AZ MSZMP KÉTFRONTOS HARCA, A PÁRT ÚJJÁSZERVEZÉSE, 
AZ 1957 JÚNIUSI PÁRTKONFERENCIA. 

A SZOCIALISTA HATALOM MEGSZILÁRDULÁSA. 

(1956. augusztus—1958. december") 


Az MDP Központi Vezetőségének 1956 júliusi határozata a ko- 
rábbi helyzethez viszonyítva kedvezőbb lehetőséget teremtett a 
megfelelő marxista—leninista politika kidolgozásához és érvénye- 
sítéséhez. Az újjászervezett Politikai Bizottság hozzá is fog több 
jelentős kérdés megoldásához. Nem tudja azonban helyreállítani a 
párt politikai és cselekvési egységét és biztosítani a júliusi dönté- 
sekhez fűzött remények valóra váltását, mert hiányzik a súlyos 
helyzetben döntő fontosságú, világos, egységes állásfoglalás a ten- 
nivalók megítélésében. Július végén erőteljes agitációs munka in- 
dul a Központi Vezetőség határozatainak szellemében. A párt ve- 
zetői nagygyűléseken ismertetik a tennivalókat. Mindez kedvező 
visszhangot kelt, elsősorban a munkások között. Több fontos kér- 
désben új párthatározat születik. 

Augusztusban megjelenik a Központi Vezetőség határozata a 
párt értelmiségi politikájáról. Ez első kísérlet arra, hogy kijavítsa e 
téren a szektás hibákat, nagyobb megbecsülést biztosítson az értel- 
miségnek, és visszaszorítsa a revizionista—nacionalista zavarkel- 
tést, mely körükben különösen nagyfokú. A Politikai Bizottság 
kezdeményezésére e határozatot értelmiségi ankétokon is megtár- 
gyalják. Ebbe bekapcsolódnak a revizionista csoportok, s a hibák 
elleni harc jelszavával folytatják akcióikat a párt sorainak bom- 
lasztására. Támadásaikat most már nemcsak a régi szektás politi- 
ka vezető képviselőire összpontosítják, akik a Politikai Bizottság- 
ban továbbra is helyet foglalnak, hanem mindinkább kiterjesztik 
a párt, valamint az állami és társadalmi szervezetek alapvető ká- 
dereire; mint , sztálinistákat" igyekeznek lejáratni és megfélem- 
líteni őket. 

Szeptember elején megjelenik a minisztertanács határozata a 
termelőszövetkezetek fejlesztéséről. A határozat hiteltörlesztési 
könnyítéseket ad és más segítséget is előirányoz. Hitelt biztosít a 
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közös gazdaságokba vitt állatok és más javak értékének kifizetésé- 
re a szövetkezetbe lépőknek, és járadék fizetését Írja elő a bevitt 
földek után. Biztosítja a beadási kötelezettségeken felüli termékek 
szabadpiacra vitelét, szélesebb teret ad kereskedelmi tevékenysé- 
güknek, s melléküzemek létesítését is ösztönzi. Lehetővé teszi 
traktorvásárlásukat, elősegíti teherautó-, pótkocsi- és építőanyag- 
vásárlásaikat. A határozat egyben állást foglal az alacsonyabb tí- 
pusú termelőszövetkezetek, szakcsoportok, alkalmi termelői társu- 
lások hatékonyabb fejlesztése mellett is. 

A minisztertanács e határozata fontos lépés lehet a termelősző- 
vetkezeti mozgalomban elkövetett hibák kijavításához, s azt a célt 
is szolgálja, hogy útját állja a jobboldal termelőszövetkezetellenes 
agitációjának. A jobboldali erők azonban a revizionisták előtérbe 
tolásával folytatják agitációjukat a termelőszövetkezetek ellen; te- 
vékenységük tovább aktivizálja a kulákokat, növeli a zavart a falu 
dolgozói körében is. 

A párt Központi Vezetőségének ösztönzésére a SZOT hozzáfog 
az üzemi demokrácia kérdéseinek vizsgálatához, s napirendre tűzi 
a szakszervezetek tevékenységének megjavítását. A revizionisták 
ebbe is bekapcsolódnak; demagóg hangulatkeltéssel igyekeznek 
nyomást gyakorolni a szakszervezetek vezető szerveire; , rákosis- 
tá"-nak, meg , dogmatikus"-nak nevezik mindazokat, akik szemben 
állnak a jobboldali zavarkeltéssel. 

A Központi Vezetőség napirendre tűzi a népfrontmozgalom ki- 
fejlesztését, hogy ennek révén is próbálja kiküszöbölni a szövet- 
ségi politikát eltorzító szektás hibákat. A revizionisták, más jobb- 
oldali erőkkel együttműködve, a népfront újjászervezésére irá- 
nyuló kísérleteket is pozícióik erősítésére igyekeznek felhasználni. 

Megélénkül az 1949 előtti koalíciós pártok különböző csoport- 
jainak tevékenysége. Kéthly Anna és társai, titkos megállapodást 
kötve a Nagy—Losonczy frakcióval, előkészületeket tesznek a szo- 
ciáldemokrata párt újjászervezésére. Úgy vélik, elérkezett az idő 
a munkásság politikai és szervezeti egységének megbontására. 
Szerveződnek a volt kisgazdapárti és a volt parasztpárti jobbolda- 
liak is, akiket a baloldal még 1948—49-ben kiszorított, s most jó 
alkalmat látnak arra, hogy nyíltan felemeljék a kommunistaelle- 
nes lobogót. Aktivizálódnak a volt koalíciós pártok olyan képvise- 
lői is, akik 1948—49-ben őszintén magukévá tették aa MDP 
szocialista céljait, és készek voltak részt venni ezek valóraváltásá- 
ban, de később a párt politikájának eltorzulása következtében 
passzívvá váltak, viszont 1956 nyarán a Nagy—Losonczy frakcióhoz, 
illetve a régi jobboldaliakhoz csapódva keresnek , bűnbocsánatot" a 
kommunistákkal való korábbi együttműködésért. 

Nagymértékben fokozódik az imperialista propaganda és akna- 
munka a szocialista országok ellen. Propagandatevékenységük fő 
irányítója az Amerikai Egyesült Államok európai propaganda ve- 
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zérkara, amely Nyugat-Németországban székel. Egyik fő eszköze 
a hírhedt Szabad Európa Rádió. Fokozottabban bekapcsolódnak a 
szocialista országok elleni aknamunkába a nyugat-németországi re- 
vansista erők; agresszív terveik előkészületei során 1956 szeptem- 
berében betiltják a Német Kommunista Pártot, ezzel is nyomaté- 
kot adva antikommunista had áratuknak. Segítenek a szocialista 
országok elleni akanamunkában más NATO-hatalmak s egyes , sem- 
leges" tőkésországok is, így különösen Ausztria, amely szabad mű- 
ködési lehetőséget biztosít az odatelepített különböző imperialista 
ügynökségeknek. 

A szocialista országok elleni bomlasztó tevékenységben az angol 
és a francia uralkodó köröket ekkor különleges célok is vezérlik. 
Katonai akcióra készülnek Egyiptom ellen, s azt is remélik, hogy 
a szocialista országok elleni bomlasztó munka sikere esetén a Szov- 
jetunió nem nyújthat kellő segítséget az egyiptomi népnek. A kai- 
rói kormány ugyanis államosította a Szuezi-csatornát, s az angol 
és a francia részvényesek — a csatorna korábbi birtokosai — visz- 
sza akarják szerezni. 

A nyugati antikommunista körök a fő tüzet ekkor Magyaror- 
szág ellen irányítják. Állandó rádiópropagandájukat kiegészítik a 
népi demokráciát és a Szovjetuniót támadó röpiratokkal, amelye- 
ket ballonok útján nagy tömegben juttatnak el országunk légi te- 
rébe. Taktikájukat továbbra is az jellemzi, hogy agitációjukban 
elsősorban a revizionistákat támogatják. Emellett bátorítják, segí- 
tik a volt koalíciós pártok aktivizálódó jobboldali köreit, s titok- 
ban messzemenő támogatást nyújtanak az illegális szélsőjobboldali 
ellenforradalmi szervezeteknek, hogy felkészüljenek a szocialista 
hatalom elleni fegyveres támadásra. 

Taktikájuknak megfelelően most elsősorban Nagy Imrét és tár- 
sait népszerűsítik és arra hívnak fel, hogy követeljék az MDP ve- 
zetésének átadását az ő kezükbe. Gyanús ugyan, hogy a washing- 
toni uralkodó körök szócsöve annyira a szívén viseli a revizionis- 
ták törekvéseit, de nem hatástalan, s főleg figyelmezteti a burzsoá 
restaurációs erőket, hogy nekik egyelőre a revizionistákat kell tá- 
mogatniuk, mert elsősorban azok hiúsíthatják meg a Központi Ve- 
zetőség kísérletét a pártegység helyreállítására. 

A jóhiszemű, valóban a hibák kijavításáért és egyben a proletár- 
hatalom megszilárdításáért fellépő emberek körében a Szabad 
Európa Rádió propagandájánál nagyobb zavart kelt az, hogy a 
Nagy—Losonczy frakciónak nyújt növekvő segítséget a jugoszláv 
saitó és rádió is. A Nagy—Losonczy frakció messzemenően támasz- 
kodik a jugoszláv propagandaszervek segítségére, amelyek a JKSZ 
pol:tikáját ajánlják követendő példának. Ebben a Budapesten mű- 
ködő egyes jugoszláv újságírók és diplomaták személyesen is igen 
axtívan részt vesznek. 

Az imperialisták által titokban támogatott illegális szélsőjobb- 
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oldali szervezetek egy része katonai jellegű. Legtöbbjüknek ame- 
rikai vagy nyugatnémet. kémszervezetekkel van kapcsolatuk. ,, Bo- 
tond hadosztály", , Hadapródok Szervezete", , Nemzeti Ellenállási 
Mozgalom" és egyéb néven horthysta és nyilas katona- és csendőr- 
tisztek vezetésével működnek. A fegyveres akciókra való felké- 
szülés mellett politikai terveket is készítenek a szocialista rend- 
szer megdöntése esetére. Az illegális szélsőjobboldali szervezetek 
másik csoportja klerikális jellegű. Az antikommunista és naciona- 
lista propagandát vallási propagandával kombinálják, s politikai 
tervük: egy vallási mezbe öltöztetett kapitalista restauráció, szél- 
sőjobboldali diktatúrával. , Keresztény Magyar Párt", , Keresztény 
Front" és más elnevezésekkel működnek, s jórészt a feloszlatott 
szerzetesrendek tagjai szervezik; illegális ifjúsági szervezeteket is 
létrehoznak , Keresztény Ifjúsági Mozgalom" és egyéb nevek alatt. 
A klerikális szervezetek tagjai, különösen ifjúsági csoportjaik be- 
kapcsolódnak a revizionisták megmozdulásaiba, mindenekelőtt ér- 
telmiségi akcióikba. 

A pártbomlasztó tevékenység szervezői és vezetői a revizio- 
nisták. A szélsőjobboldali, burzsoá-fasiszta csoportok ekkor a hát- 
térben működnek; a mélyülő politikai válságot a revizionista fels 
lépések támogatására és saját illegális szervezeteik megerősítésére 
használják fel. 

Az MDP Politikai Bizottsága különböző engedményekkel pró- 
bálja jobb belátásra bírni a revizionisták vezető csoportjait, de en- 
nek az a következménye, hogy a Központi Vezetőség tekintélye 
tovább gyöngül, a revizionistákkal szembenállók elbizonytalanod- 
nak, demoralizálódásuk fokozódik, a Nagy—Losonczy frakció be- 
folyása pedig növekszik. 

A Politikai Bizottság és a párt akcióképességét az egyre súlyos- 
bodó helyzetben közel két hónapon át megbénítja az, hogy Gerő 
Ernő szabadságra utazik, Kádár Jánost Kínába küldik a kínai párt- 
kongresszusra, majd október közepén a PB tagjainak fele küldött- 
ségként Jugoszláviába utazik. A vezetés 1956 szeptemberében gya- 
korlatilag Kovács István és Ács Lajos KV-titkárok és Hegedüs 
András miniszterelnök kezébe kerül. Ez a vezetés a bizonytalanság 
és tehetetlenség megtestesítője; ennek forrása jórészt a , kétoldalú 
megbocsátás" politikája, melyet a Központi Vezetőség júliusi ülé- 
sén Gerő hirdetett meg, s amely az előállt helyzetben mindjobban 
csődöt mond. A megtévedtekkel szembeni jóindulat érvényesülé- 
sének ugyanis nélkülözhetetlen feltétele a megtévesztők leleple- 
zése, hatékony eszmei és politikai ellencsapás a jobboldali erőkre. 
A Politikai Bizottság azonban — miután tagjainak többsége a régi 
szektás hibákkal kellően szakítani nem tud — képtelen arra, hogy 
az egész jobboldal élvonalát alkotó revizionizmust eszmei—politi- 
kai harcban legyőzze. Tehetetlenségében újra és újra elvtelen 
kompromisszumokkal próbál nyugalmat teremteni. 
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A Központi Vezetőség egyes tagjai a növekvő zavar közepette 
ismét a revizionistákhoz csatlakoznak, mások a nyugalom remé- 
nyében megegyezést sürgetnek a vezető revizionista csoportokkal; 
a Központi Vezetőség tagjai körében nő az elkeseredés a Politikai 
Bizottság tehetetlensége miatt. 

A revizionistáknak sikerült vezetésük alá vonni az értelmiségi 
fiatalok egyik vitafórumát, amely Petőfi Kör néven még 1954-ben 
létesült a Dolgozó Ifjúság Szövetségének keretében. A kör rendez- 
vényei 1956 tavaszától egyre inkább a revizionisták propaganda- 
fórumává váltak. Rendszerellenes agitációja miatt június végén a 
Petőfi Kört betiltották. Szeptemberben azonban a revizionisták, 
immár nyílt kampányt folytatva, ismét működtetik. Ennek során 
az osztályellenség jelenlétét és aktivizálódását hangoztató állásfog- 
lalásokat , szektás", , dogmatikus", , sztálinista" nézeteknek nyil- 
vánítják. Ilyen módon is könnyítik a különböző polgári restaurá- 
ciós erők tevékenységét, és igazolják együttműködésüket ezekkel 
az erőkkel. 

A jobboldaliak a Petőfi Kör mintájára hasonló köröket szervez- 
nek a fővárosban és vidéken, főleg az egyetemeken, hogy legális 
szervezeti hálózatot teremtsenek, amelyre támaszkodva mozgó- 
sítsák a befolyásuk alá került fiatalokat. Októberben fellépnek az 
egyetemi és főiskolai hallgatók külön, , önálló" országos szövetsé- . 
gének létrehozásáért, szervezetileg is megbontva a DISZ-t, ürügy- 
ként az ifjúsági szövetség hibáit használják fel, de a támadás igazi 
oka az, hogy a DISZ a párt és a munkáshatalom mellett áll és 
nem tudják ettől eltéríteni. A DISZ elleni akcióban a revizionisták 
mellett már előtérbe kerülnek a polgári restaurációs csoportok, 
közöttük az illegális szélsőjobboldali ifjúsági szervezetek képviselői 
iss MEFESZ néven szervezik a DISZ-től elszakadó és a párttal 
szembeforduló egyetemi és főiskolai diákegyesületet a revizionis- 
ták és más jobboldaliak politikai blokkjának támogatására. 

A revizionistákhoz csatlakozó újságírók és írók messzemenően 
támogatják e pártellenes, rendszerellenes akciókat. Befolyásuk a 
lapok többségében és a rádióban mindinkább felülkerekedik. Ez 
nagymértékben segíti a különböző jobboldali erők szerveződését és 
felkészülését a támadásra. Az MDP Politikai Bizottságának és Köz- 
ponti Vezetőségének megosztottsága következtében a kormányzati 
szervek bizonytalansága ekkor már olvan fokú, hogy tétlenül né- 
zik az újult erővel kibontakozó revizionista propagandát. A párt és 
a kormányzat vezetői hatástalan kritikai észrevételekkel fejezik ki 
rosszallásukat, vagy éppen hallgatólagosan tudomásul veszik mind- 
ezt, képtelenek megállítani e folyamatot. 
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Az MDP Politikai Bizottsága még szeptember elején határozatot 
hozott, hogy a törvénysértő perek áldozatául esett elvtársaknak, 
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Rajk Lászlónak és társainak hamvait méltó módon, díszsírhelyen 
kell elhelyezni. Ez fájdalmas feladat, de morális és politikai köte- 
lesség, amely egyben demonstrálja, hogy a párt végig akarja vinni 
a személyi kultusz következményeinek felszámolását. A határozat 
végrehajtásában azonban zavar van a Politikai Bizottság tagjai kö- 
zött. Egy részük aggódik, hogy a temetést a jobboldali erők saját 
politikai céljaikra használhatják fel, és halogatni akarja, más ré- 
szük a temetés kapcsán megegyezést sürget a Nagy—Losonczy 
frakcióval. A Központi Vezetőség tagjai sem egységesek e kérdés- 
ben. A huzavonának és megegyezési kísérletnek az a következmé- 
nye, hogy a revizionisták léphetnek fel sürgetőleg a temetés meg- 
rendezéséért. Október 6-án kerül sor erre, de már olyan körülmé- 
nyek között, amikor a törvénytelenségek okozta morális megren- 
dülést a hazai jobboldali erők, s természetesen a nyugati rádiók 
is, a politikai zavar elmélyítésére tudják felhasználni. Ebben jelen- 
tős szerepet játszanak a jobboldali újságírók, különösen a vezető 
revizionista csoportok tagjai. Rajk Lászlónak és társainak tragikus 
sorsát a temetés alkalmával arra használják fel, hogy a párttagság 
fájdalmas érzéseit is felkorbácsolva, a politikai közvéleményt a 
rendszer ellen hangolják; mindez messzemenően segíti az összes 
jobboldali erőket. 

A revizionisták 1956 nyarától kampányt folytatnak Nagy Imre 
visszavételéért a pártba, a Központi Vezetőségbe és a Politikai Bi- 
zottságba. Akciójuk célja, hogy meghátrálásra késztessék az MDP 
vezetőit, és tovább növeljék frakciójuk politikai befolyását. A Po- 
litikai Bizottság augusztusban úgy határozott, hogy ha Nagy Imre 
elismeri hibáit, akkor hatálytalanítja a kizárást. Ő viszont frakciós 
ravaszsággal jár el; sürgeti pártügyének rendezését, miközben hol 
, lojalitást" ígér, hol pedig a , közhangulatra" hivatkozva követe- 
lődzik, s várja a mellette folyó kampány erősödését. Október 4-én 
a Központi Vezetőségnek írt levelében nyilvános vitát igényel a 
korábban elmarasztalt állásfoglalásairól, s azt ígéri, hogy majd ön- 
kritikát gyakorol, ha , az eszmei tisztázódás eredményeként szük- 
ségesnek mutatkozik", s igényli a helyreigazítást, ha viszont az őt 
ért bírálat bizonyulna helytelennek. Teljesen hallgat a kizárás 
után kidolgozott — az előző fejezetben ismertetett — eszmei és 
politikai platformjáról, amelyet titokban terjesztenek, s rej- 
teni igyekszik szerepét, amit a revizionista összeesküvők ve- 
zérkarában betölt. , Egyetértek a demokratikus centralizmus le- 
nini elveivel — Írja —, amelyek alapján magamra nézve kötelező- 
nek tartom a párt határozatait, még akkor is, ha azokkal részben, 
vagy egészben nem értek egyet." Közben a revizionista frakció tit- 
kos központja, melynek ő az egyik vezetője, állandó kampányokat 
szervez a Központi Vezetőség és a Politikai Bizottság határozatai 
ellen, együttműködik a jobboldali szociáldemokraták és más rend- 
szerellenes csoportok képviselőivel a kormányzat megbuktatására, 
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a hatalom együttes megszerzéséért. Erre azonban csak az ellen- 
forradalom leverése utáni vizsgálat derít fényt, ezekben a napok- 
ban mindez a Központi Vezetőség tagjainak többsége előtt is rejt- 
ve marad. 

Az MDP Politikai Bizottsága — korábbi állásfoglalását megvál- 
toztatva — október 13-án, anélkül, hogy Nagy Imre előzetesen ön- 
kritikát gyakorolt volna, visszaveszi őt a pártba; javasolja a Köz- 
ponti Vezetőségnek, hogy a közeljövőben vitassa meg a Nagy ál- 
tal , ténylegesen elkövetett hibákat, valamint azt, hogy a korábbi 
párthatározatokban mennyiben voltak túlzások vagy helytelen 
megállapítások". E döntés annak a következménye, hogy a Köz- 
ponti Vezetőség többsége hitelt adott Nagy Imre lojalitási készsé- 
gének, és sürgeti a Politikai Bizottságot, hogy vigye dülőre ezt a 
kérdést. Azt remélik, hogy Nagy Imre mint párttag majd elismeri 
tévedéseit, s ezzel segíteni fog elválasztani a megtévesztett embe- 
reket az ellenséges zavarkeltőktől. A revizionisták vezérkara vi- 
szont e döntést a Nagy Imre melletti propaganda fokozására hasz- 
nálja fel. 

A határozat idején küszöbön áll a magyar párt- és kormánykül- 
döttség hivatalos látogatása Jugoszláviába. A Politikai Bizottság 
döntésében szerepet játszhatott az a törekvés is, hogy a jugo- 
szlávok által támogatott Nagy Imre pártügyét még a belgrádi uta- 
zás előtt valahogy rendezze. 

A magyar párt- és kormányküldöttség a JKSZ meghívására Gerő 
Ernő vezetésével október 15-én utazik el Jugoszláviába és október 
23-án tér onnan vissza. Az összeesküvők éppen ezekben a napok- 
ban fejezik be előkészületeiket az ellenforradalmi lázadás kirob- 
bantására. 


Az ellenforradalmi lázadás 


A fegyveres lázadás a revizionisták által szervezett tüntetés nyo- 
mán kezdődik. A Nagy—Losonczy frakció a befolyása alatt álló 
diákszervezetek segítségével indítja el a megmozdulást, mégpedig 
a lengyelországi eseményekkel való , szolidaritás" ürügyén. A jobb- 
oldali erőknek ebben az időben Lengyelországban is sikerült poli- 
tikai válság kirobbantására kihasználni a régi vezetés szektás hi- 
báit. A magyarországi ellenforradalmi erők azt remélik, hogy a 
varsói változások nacionalista, szovjetellenes irányba fejlődnek. 

A jobboldal a budapesti tüntetést csak a revizionisták segítsé- 
gével szervezheti meg és a látható vezetést nekik engedi át. Meg- 
könnyíti fellépéseiket az, hogy a párt központi lapja, a Szabad Nép, 
melynek szerkesztőségében a revizionisták felülkerekednek, októ- 
ber 23-án üdvözölte a készülő tüntetést. 

A felvonulás engedélyezése, illetve betiltása ügyében a Politikai 
Bizottság és a kormány ingadozik. Van értesülésük arról, hogy a 
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megmozdulást a jobboldal a rendszer elleni támadásra akarja fel- 
használni, s ezért a tüntetést először betiltják. A revizionisták 
azonnal tiltakozásokat szerveznek, természetesen a , demokrácia" 
nevében, a kormányzat pedig meghátrál, visszavonja a tilalmat és 
engedélyezi a tüntetést. A pártbizottságok a pártmunkások egy 
részét azzal a feladattal bízzák meg, hogy ők is menjenek el a fel- 
vonulásra és próbálják azt normális mederben tartani; a DISZ 
Központi Vezetősége is hasonlóképpen foglal állást. Ez a kísérlet 
azonban politikailag határozatlan, szervezetileg teljesen szétfolyó, 
tehát hatástalan a jobboldali csoportok tervszerűen irányított mű- 
ködésével szemben. 

, A tüntetés a revizionisták vezetésével október 23-án délután 
egyetemista megmozdulás formájában kezdődik. A felvonuló fia- 
talok többsége nem ellenforradalmat akar, hanem a hibák ellen 
tiltakozik és a szektás politika kijavítását akadályozók félreállítá- 
sát sürgeti. Azonban a hibák elleni harc jelszavait ügyesen kihasz- 
náló revizionista és nacionalista erők befolyása alá kerültek, ame- 
lyek jóhiszeműségükkel messzemenően visszaéltek. A szélsőjobbol- 
dali csoportok kezdettől fogva részt vesznek a tüntetésben, és foko- 
zatosan átveszik az irányítást. Nacionalista és szovjetellenes dema- 
gógiájuk csakhamar nyílt szocialistaellenes uszítással párosul. Sár- 
ba tapossák, elégetik a vörös zászlókat, leverik a vörös csillagokat, a 
népköztársasági címert, meggyalázzák a forradalmi munkásmoz- 
galom és a népi demokrácia szimbólumait, miközben nemzeti zász- 
lót lobogtatnak, s hirdetik: , Aki magyar, velünk tart". A revizio- 
nisták egy része megrökönyödve tapasztalja a nyílt ellenforradalmi 
hangulatkeltést, de nem mer szembefordulni vele. A revizionista 
vezérkar az antikommunista pogromhangulatot lényegtelen jelen- 
ségnek nyilvánítja, dicsőíti a megmozdulást, és propagandistái a 
szélsőjobboldaliakkal versenyre kelve folytatják a nacionalista és 
a szovjetellenes uszítást. 

A rendfenntartó szervek passzívak; megbénítja őket a kor- 
mányzat bizonytalansága és a politikai zűrzavar saját soraikban. 
A budapesti rendőrség vezetőinek egy része a revizionista frakció- 
hoz csatlakozott, köztük a főkapitány is. A rendfenntartó szervek 
teljes passzivitása, a kormányzat ingadozása, az utca átengedése a 
rendszerellenes erőknek — mindez tovább növeli a politikai zűr- 
zavart a párt soraiban, a társadalmi szervezetekben és az állami 
szervekben is. A fegyveres lázadásra felkészült erők pedig október 
23-án este kirobbantják a felkelést. Támaszkodnak a tüntetésekkel 
keltett, s az utcát hatalmába kerítő jobboldali tömeghangulatra. 

Az ellenforradalmi felkelők fegyveres csoportjai október 23-án 
este támadást indítanak a Rádió és a Szabad Nép székháza, vala- 
mint néhány nem kellően védett fegyverraktár és más fontos ob- 
jektumok ellen. Ezek megszervezésében és irányításában volt hor- 
thysta és nyilas katona- és csendőrtiszteké a vezető szerep. A re- 
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vizionisták, valamint a klerikális szervezetek segítségével egy idő- 
re sikerül néhány száz félrevezetett diákot és más fiatalokat is be- 
szervezni fegyveres csoportjaikba, s fiatalokból álló külön csopor- 
tokat is létesítenek; propagandájukban mindenekelőtt ezeknek a 
részvételét hangsúlyozzák, s ilyen módon rejtegetik a fegyveres 
harcra előre felkészített szervezeteiket. Gyorsan nőnek a népi de- 
mokráciával tudatosan szemben álló és a lázadás által aktivizált 
reakciósok csapatai, a fegyveres harcba mind nagyobb számban 
bekapcsolódnak a csőcselékelemek, úgyszintén a nyugatról rész- 
ben előzetesen, részben menet közben ideküldött csoportok. 

A Központi Vezetőség a lázadás kirobbanása után azonnal ösz- 
szeül. A súlyos helyzetben sem jön létre a szükséges politikai egy- 
ség, de megállapítják, hogy ellenforradalmi megmozdulás kezdő- 
dött, s az ellenségnek nagy számmal sikerült bevonnia akciójába 
megtévesztett embereket, különösen fiatalokat. Miután fegyveres 
támadás indult a néphatalom ellen, fegyveres erőt kell bevetni a 
támadás visszaverésére, az ellenség ártalmatlanná tételére. 

A fegyveres lázadás nagy megdöbbenést kelt a párt tagságában 
s a munkáshatalom minden hívében; várják, hogy a pártvezetőség 
és a kormány haladéktalanul mozgósítsa a szükséges erőket. 

A revizionista vezérkar a hatalom átvételére készülve ma- 
nóverezik. Nagy Imre a Központi Vezetőség előtt elismeri, hogy 
ellenforradalom kezdődött, vállalja, hogy segítenek rádöbbenteni 
a jóhiszemű embereket a valóságra és leverni a lázadást. A Köz- 
ponti Vezetőség — remélve, hogy Nagy Imre a válságos helyzet- 
ben, minden személyes momentumot félretéve, most kommunista- 
ként akar segíteni — hitelt ad nyilatkozatának, sőt őt és néhány 
társát beveszik a Központi Vezetőségbe. Azt is elhatározzák, hogy 
Hegedüs Andrást a kormányelnöki tisztségről leváltják, s e tiszt- 
séget ismét Nagy Imre veszi át. Nagy Imre vállalja az ellenforra- 
dalom fegyveres leverésével járó feladatot; őt és Losonczyt is be- 
választják a Politikai Bizottságba. 

A fegyveres támadás elfojtására államvédelmi alakulatokat és 
egy harckocsizó egységet vezényelnek ki. Az utóbbi azonban olyan 
parancsot kap, hogy lőszer nélkül vonuljon a Rádióhoz, s csak 
pszichológiai hatással vessen véget a támadásnak. Az ellenforra- 
dalmárok ezt megtudják, a lőszer nélkül védekezésre is képtelen 
harckocsikat könnyen megszerzik és gyorsan elhíresztelik, hogy 
a katonák , átálltak". 

A néphadsereg budapesti helyőrsége igen kis létszámú. Az ellen- 
forradalmi lázadás kitörése előtt a Politikai Bizottság már foglal- 
kozott azzal, hogy a mélyülő válság miatt jelentősebb katonai erőt 
kell a fővárosba vezényelni, de a vezetés megosztottsága következ- 
tében ilyen határozat nem született. A pártvezetőség és a kormány 
csak október 23-án a késő esti órákban hoz olyan döntést, hogy ví- 
déki ezredeket kell azonnal a fővárosba vezényelni a rend helyre- 
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állítására. Ugyanekkor a kormány, a Központi Vezetőség javasla- 
tára segítséget kér a budapesti körzetben tartózkodó szovjet csa- 
patoktól, amelyek e kérésnek rögtön eleget tesznek. Ennek ered- 
ményeként a Rádió környékét, a Szabad Nép székházát és az ellen- 
forradalmárok által elfoglalt objektumok nagyobb részét október 
24-én megtisztítják a lázadóktól. 

A Központi Vezetőség október 24-én felhívással fordul a lakos- 
sághoz. Ebben megállapítja, hogy a nép ellensége , kezet emelt a 
nép államára, megtámadta a főváros középületeit, ellenforradalmi 
jelszavakat hangoztatva gyilkolt, rabolt, rombolt és gyújtogatott. 
A népi demokráciánk elleni aljas támadás célja, hogy népi demok- 
ratikus rendünket megdöntsék", meghiúsítva a párt és a kormány- 
zat , legfőbb törekvését, hogy gazdasági és politikai életünk fogya- 
tékosságait kiküszöbölve az eddiginél jobb életet biztosítsunk né- 
pünknek", Az ellenforradalmárok , piszkos rágalmakkal meg akar- 
ják ingatni népünkben a Szovjetunió iránt érzett bizalmat és el 
akarják szakítani országunkat a szocialista országok családjától. Sö- 
tét terveiknek célja az, hogy szembeállítsák hazánkat barátainkkal 
és védtelenné tegyenek bennünket az imperialisták ármánykodá- 
saival szemben, hogy megfosszák népünket szabadságától, hogy 
visszaállítsák újból a tőkések és földbirtokosok hatalmát." 

A felhívás hírül adja, hogy a budapesti munkások számos üzem- 
ben meghiúsították a lázadók behatolását. Az ellenforradalmi 
bandák ugyanis a befolyásuk alá került diákok közreműkö- 
désével megpróbáltak behatolni több nagy gyárba, hogy ott 
szétverjék a pártszervezeteket, megszervezzék az üzemekben meg- 
húzódó s a lázadás által aktivizált reakciós elemeket, valamint a 
hozzájuk sodródókat. A pártszervezetek gyorsan megszervezik a 
gyárőrségeket; kérnek fegyvereket, hogy az ellenforradalmárok 
újabb támadásait, ha kell tűzharc árán is, visszaverjék. A Köz- 
ponti Vezetőség határozatot hoz arról, hogy fel kell fegyverezni a 
kommunistákat, ezt azonban nem hajtják végre. A hadsereg vezér- 
karában szabotázs folyik és fejetlenség uralkodik, a budapesti fő- 
kapitányság revizionista vezetői is szabotálják a határozat végre- 
hajtását. 

A felkelők nagyobb részének szétszórása katonailag kedvezőbb 
helyzetet teremtett a lázadás gyors felszámolására, a politikai fel- 
tételek azonban vészesen romlanak. Az összeesküvők revizionista 
vezérkara, Nagy Imrével és Losonczyval az élen, bekerült a párt 
Központi Vezetőségébe, ahol így két centrum létesült. Az egyik a 
Politikai Bizottság, amelyben ott ülnek a revizionisták vezető kép- 
viselői. A másik a revizionista centrum, amelynek léte tapasztal- 
ható, de tevékenysége rejtve marad a Politikai Bizottság előtt. A 
második centrum, beépülve a Központi Vezetőségbe, fenntartja és 
szélesíti kapcsolatait más jobboldali erőkkel, a felkelők egy részé- 
nek a képviselőivel is. Miután Nagy Imre elfoglalta a kormányel- 
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nöki posztot, a revizionisták és segítségükkel más jobboldaliak ha- 
talmi befolyása gyorsan növekszik a kormányzati szervekben, to- 
vább erősödik a sajtóban és egyéb területeken is. A revizionisták 
ellen küzdő erők körében viszont tovább nő az eszmei és politikai 
zavar, valamint a szervezeti bomlás, a szétesés. 

Nagy Imre első miniszterelnöki rádiónyilatkozatában október 
24-én még elismerte a lázadás ellenforradalmi jellegét, s a 
Központi Vezetőség megbízását teljesítve, felhívta a felkelő- 
ket a fegyverletételre. Közölte a kormány rendeletét a statá- 
rium bevezetéséről, amnesztiát biztosítva azoknak, akik néhány 
órán belül leteszik a fegyvert. Ez utóbbi azt a célt szolgálta, hogy 
a megtévesztett embereket könnyebben leválasszák a tudatos el- 
lenforradalmárokról. A felkelőkhöz sodródott diákok zöme — mi- 
után megdöbbenve látta, hogy kikkel került egy táborba — csak- 
hamar otthagyja őket. A meghirdetett rögtönbíráskodás bevezeté- 
sére azonban nem kerül sor: Nagy Imréék keresztülviszik, hogy 
ennek időpontját mindig halasszák, s végül teljesen elejtsék. 

A lázadás fegyveres leverésének irányítására egy bizottság kap 
teljhatalmat, amelynek vezetésével Apró Antalt bízzák meg, tagjai 
között van Fehér Lajos és Münnich Ferenc is. E bizottság október 
25-re kijárási tilalmat rendel el, hogy meghiúsítsák az ellenforra- 
dalmi tüntetéseket és megkönnyítsék a megmaradt, s részben még 
gócokban tömörülő fegyveres csoportok felszámolását. Nagy Imre 
azonban kormányelnöki hatalmával meggátolja a kijárási ti- 
lalom kihirdetését, ezt , népellenes"-nek nyilvánítja, azzal az 
ürüggyel, hogy a lakosság nem végezheti el napi bevásárlásait. A 
Központi Vezetőségben pedig a megerősödött revizionista csoport- 
nak sikerül olyan hangulatot teremtenie, hogy Nagy Imre lépését 
tudomásul veszik. A revizionista vezérkar ezzel egyrészt keresztül- 
húzta a védelmi bizottság által tervezett tisztogató akciót, másrészt 
lehetőséget adott arra, hogy a jobboldal szervezetei — amelyek 
szélesednek — október 25-én újabb tömegmegmozdulásokat szer- 
vezzenek. 

Az ellenforradalmárok összes szervezetei, revizionista szövetsé- 
geseik s természetesen a nyugati rádiók messzemenő közreműkö- 
désével, eszeveszett uszításba kezdenek az államvédelmi alakulatok 
és az őket támogató szovjet egységek ellen. Október 25-én a kü- 
lönböző jobboldali centrumok tüntetést szerveznek, követelve az 
ÁVH (Államvédelmi Hatóság) feloszlatását és a szovjet csapatok 
kivonulását. A Földművelésügyi Minisztérium padlásán elrejtő- 
zött fegyveres csoportjuk a Parlament elé vitt tüntető tömegre 
tüzet nyit, s azonnal elhíresztelik, hogy , az ÁVH-sok lövik a né- 
pet". Alig dördültek el a provokátorok gyilkos fegyverei, a mün- 
cheni Szabad Európa Rádió összes hullámhosszán már ezt harsogja. 
E véres provokációt az ÁVH elleni pogromhangulat szítására hasz- 
nálják fel. 
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Az újabb tüntetésekre támaszkodva a szétszórt fegyveres csopor- 

tokat újjászervezik, s tevékenységüket kiterjesztik vidékre is. Meg- 
rohanják a börtönöket, kiengedik mind a politikai, mind pedig a 
köztörvényes bűncselekményekért elítélteket, s ezek részvételével 
újabb fegyveres egységeket szerveznek. A felkelőket otthagyó több 
száz fiatal helyét több ezer bűnöző elem foglalja el. 
. A párt Központi Vezetőségében éles vita folyik a további tenni- 
valókról. Nagy Imre és társai már október 25-én nyíltan fellépnek 
a lázadás fegyveres leverése ellen. Két nézet csap össze. A lázadás 
felszámolását követelők tiltakoznak amiatt, hogy Nagy Imre meg- 
hiúsította a kijárási tilalmat és a szükséges katonai intézkedéseket. 
Nagy Imréék viszont a felkelőkkel való tárgyalások mellett száll- 
nak síkra, azt a reményt keltve, hogy ez esetben vérontás nélkül is 
felszámolható a lázadás. Arra hivatkoznak, hogy a felkelők , jogos 
követelésekért is harcolnak", s a kedélyek megnyugtatásához ki 
kell elégíteni ezeket. A Központi Vezetőségben tanácstalanság és 
zűrzavar uralkodik. Gerő — látva az általa képviselt politika teljes 
csődjét — meghátrál a revizionisták követelései előtt, Nagy Imre 
javaslatai mellé áll. Felülkerekedik az a nézet, hogy meg kell pró- 
bálni vérontás nélkül felszámolni a lázadást. 

Gerőt felmentik az első titkári tisztségből, hiszen személye sú- 
lyos morális és politikai tehertétel és alkalmatlan is arra, hogy ve- 
zesse a bonyolult küzdelmet. Leváltásának késedelme azt eredmé- 
nyezi, hogy a jobboldali erők ezt a döntést saját politikai sikerük- 
nek nyilváníthatják. j 

A Központi Vezetőség Kádár Jánost választja meg a párt első 
titkárának. Kádár elvtárs iránt bizalommal van a Központi Veze- 
tőség tagjainak többsége, amit mind a szektásoknak, mind a revi- 
zionistáknak tudomásul kellett venniük. A politikai széthúzás azon- 
ban továbbra is igen nagy, sőt növekszik. Nagy Imréék ugyanis 
tovább lépnek az ellenforradalmi lázadás segítésében. 

Október 26-án a Nagy—Losonczy frakció a Központi Vezetőség 
ülésén már nyíltan azt követeli, hogy változtassák meg a felkelés- 
ről adott korábbi értékelést, s nyilvánítsák az ellenforradalmat 
nnemzeti demokratikus forradalom"-nak. Nagy Imréék ezzel át- 
veszik azoknak a követeléseit, akik a kapitalista restaurációt pol- 
gári liberális formában vélték keresztülvinni. A burzsoá erők a tő- 
kés restaurációt tekintik , nemzeti" és , demokratikus" ügynek; az 
ellenforradalom megjelölést politikai számításból kerülik, ezért 
, forradalom"-nak próbálják átkeresztelni. Ezt harsogják a nyugati 
rádiók is, az egekig magasztalva a lázadókat. 

A Központi Vezetőség október 26-i ülése visszautasítia a vesze- 
delmes javaslatot, amely az ellenforradalmi lázadás feldicsőítését, 
a munkáshatalom védelmezőinek megbélyegzését és további demo- 
ralizását jelentené. Hozzájárul azonban ahhoz, hogy a kormány 
hirdessen amnesztiát mindazoknak, akik 26-án este 10 óráig lete- 
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szik a fegyvert, s tárgyaljon a felkelőkkel, teljesítse azok , jogos 
követeléseit". 

A Központi Vezetőség állást foglal a kormány átalakítása és po- 
litikai kiszélesítése mellett. Ennek alapján többek között beveszik 
a kormányba Tildy Zoltánt és Kovács Bélát, a volt Kisgazdapárt 
két egykori vezetőjét. Október 27-én a Szabad Nép közli a Köz- 
ponti Vezetőség nyilatkozatát a helyzetről. A nyilatkozat , felhívja 
a kommunistákat, a magyar dolgozókat, mindenekelőtt a munká- 
sokat, a fegyveres erőket, a volt partizánokat, a néphatalom szilárd 
oltalmazóit, hogy azokat, akik népköztársaságunk államhatalma el- 
len fegyverrel támadnak, ha a megadott határidőre nem teszik le 
a fegyvert, kíméletlenül semmisítsék meg". 

A revizionisták nem nyugodtak bele a Központi Vezetőség októ- 
ber 26-i döntésébe; támadást indítottak ellene a Szabad Népen ke- 
resztül is. A Szabad Népnek, a párt hivatalos lapjának október 28-i 
vezércikke hátba támadja a Központi Vezetőség határozatát és fel- 
hívását. Kijelenti, hogy az ellenforradalmi lázadás — nem ellen- 
forradalom, amelybe belesodródtak megtévesztett, becsületes em- 
berek is, hanem , nemzeti" és , demokratikus" felkelés, amelybe 
bekapcsolódtak , ellenforradalmi elemek is". A Szabad Nép e cikke 
nagy megrökönyödést kelt és tovább fokozza a zavart a párttagok, 
a munkáshatalmát védelmezők táborában, viszont ujjongást vált 
ki a jobboldal frontján. 

Ilyen körülmények között ül össze az MDP Központi Vezetősége 
október 28-án. A Szabad Nép vezércikkével elkövetett árulás de- 
moralizáló hatására felülkerekedik az a vélemény, hogy meg kell 
próbálni, hátha az események értékelésének módosításával lecsil- 
lapíthatók a felkavart kedélyek. Ebben a helyzetben a Nagy— 
Losonczy frakció érvényesíteni tudja követeléseit a Központi Ve- 
zetőségben, amely a Szabad Nép aznapi áruló vezércikkét nem ma- 
rasztalja el, hanem tudomásul veszi, jóváhagyja. Hozzájárul ahhoz 
is, hogy a kormány kérje fel a Magyarországon állomásozó szovjet 
csapatok parancsnokságát, vonják ki Budapestről a szovjet csapa- 
tokat, s azok térjenek vissza támaszpontjaikra. 

Az MDP Központi Vezetősége a Szabad Nép áruló vezércikke 
által súlyosbított helyzetben, a további vérontás elkerülésének bi- 
zonytalan reményében, elvileg is és gyakorlatilag is hibás meggon- 
dolásokból járult hozzá az október 28-i döntésekhez. A Nagy Imre- 
féle revizionista vezérkar viszont mindezt politikai számításból kö- 
vetelte, egyeztetve szövetségeseinek egy részével, remélve, hogy 
a rivális restaurációs szervezetek továbbra is elismerik az ő vezető 
szerepüket és segítenek nekik a , rend" megteremtésében. 

Nagy Imre október 28-án rádiónyilatkozatban már nyíltan di- 
csőíti a lázadást, és bejelenti az ÁVH feloszlatását. A jobboldali 
erők a korábbi törvénysértéseket használták fel az ÁVH elleni ál- 
talános gyűlölet szítására, s ürügyül arra is, hogy a közrendet vé- 
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delmező államvédelmi alakulatok feloszlatását követeljék, mert 
restaurációs törekvéseik útjában állnak. Nagy Imre kormánynyi- 
latkozata éppen azokat bélyegzi meg politikailag, akik védelmezik 
a munkáshatalmat, s feldicsőíti azokat, akik fegyverrel támad- 
nak rá. 

. Nagy Imre most már kormányprogrammá nyilvánítja a lázadók 
követeléseit, amelyek a munkáshatalom felszámolására irányulnak. 
Programba veszi és hírül adja, hogy a felkelők osztagait beillesztik 
az állam fegyveres testületeibe. Ezek képviselőit gyorsan be is von- 
ják a fegyveres testületek vezetésébe, sőt azok élére helyezik. Mind- 
ez elmélyíti a hadsereg tisztikarában és alakulataiban is előállt 
nagy megdöbbenést és politikai zűrzavart. Annál is inkább, mert 
a tűzszüneti nyilatkozat az államvédelmi alakulatok feloszlatásával 
egyidőben megtiltja az állam fegyveres erőinek a felkelők elleni 
fellépést. E nyilatkozat még súlyosabb demoralizálódást idéz elő a 
munkáshatalom híveinek táborában. 

Nagy Imre rádiónyilatkozata nem a , kedélyek lecsillapodását" 
eredményezi, hanem azt, hogy a jobboldal gátlástalanabbul foly- 
tathatja uszítását, az ellenforradalmi szervezkedés új lendületet 
vesz, s új rohamot indítanak a munkáshatalom ellen. Annál is in- 
kább, mert a szovjet csapatok, eleget téve a kormány felkérésének, 
kivonulnak Budapestről. Segítségük minden eredményét semmissé 
tette a megfelelő magyar vezetés hiánya. A Központi Vezetőséget 
Nagy Imrééknek sikerült teljesen megbénítaniuk, miközben az el- 
lenforradalom vezérkarai akadálytalanul működtek. Sőt, egyre 
újabb ilyen , vezérkarok" és szervezetek alakultak. Az ellenforra- 
dalom fegyveres alakulatai gyorsan kiegészülnek, korábban szét- 
vert osztagaik is újjászerveződnek; visszatér soraikba azoknak a 
fiataloknak egy része is, akik 24—25-én otthagyták őket. 

Az ellenforradalmárok fegyveres csoportjainak irányítói, bár ve- 
zető szerepet kapnak az állam fegyveres testületeinek élén, saját 
külön alakulataikat mégis megőrzik. A szélsőreakciósok vezetésé- 
vel, a nyugati imperialista taktikai útmutatásokat követve, táma- 
dásokat indítottak a rendőrkapitányságok, a pártbizottságok, a gyá- 
rak és más objektumok ellen. Budapesten egymás után elfoglalják 
a rendőrőrszobákat és a kerületi kapitányságokat; ezt nem nehéz 
megtenniük, mert a fővárosi rendőr-főkapitányság vezetője azt a 
parancsot adta ki, hogy ne álljanak ellent a felkelőknek, ha köve- 
telik, adják át fegyvereiket. Azokat a fegyvereket, amelyeket a 
kommunista védelmi csoportokhoz kellett volna eljuttatniuk, a fel- 
kelőknek adták. A fegyveres bandák megtámadták, elfoglalták és 
szétdúlták a pártbizottságokat, az ellenforradalmárokkal szembeni 
ellenállás gócait. Budapestről felfegyverzett bandák már korábban 
mentek vidékre is, ottani csoportjaik segítségére, kommunistaelle- 
nes pogromok rendezésére. Véres provokációkat robbantottak ki 
Magyaróvárott, Miskolcon, Ózdon és másutt ís. 
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A budapesti pártbizottságon október 28—29-én tervet készí- 
tenek a forradalmi erők tömörítésére és ellenakció indítására a 
munkáshatalom védelmében, s hozzáfognak megvalósításához. Ezt 
azonban még Nagy Imréékkel együttműködve gondolják, őket in- 
formálják, s ennek következtében tervük a lázadók katonai ve- 
zetőinek is tudomására jut. Október 30-án különböző ellenforra- 
dalmi osztagok összpontosított támadást indítottak a budapesti 
pártbizottság Köztársaság téri székháza ellen. Több órás tűzharc 
után, immár ágyúk bevetésével, a székházat elfoglalják, feldúlják, 
védőik közül 25-öt legyilkolnak, köztük Mező Imrét, a pártbizott- 
ság titkárát. 

Miután a rendőrséget szétverték, az államvédelmi alakulatokat 
feloszlatták, s a szovjet csapatok eltávoztak — megszűnt a köz- 
rend, s az ellenforradalmi csőcselék szabadon rabolt, gyújtogatott. 
Ekkor már Budapesten és vidéken is az ellenforradalom terror- 
különítményeinek tucatjai garázdálkodnak, amelyek az utcákon 
lincselnek, és egy hét leforgása alatt közel háromszáz, lakásáról 
vagy munkahelyéről elhurcolt kommunistát gyilkolnak meg. 

A közrend felbomlása október 23-án este kezdődött és 28-ára 
teljessé vált. A közlekedés megbénult, a termelés mindinkább le- 
állt. A munkások zöme ezekben a napokban nem jut el vagy el 
sem indul az üzemekbe. Elmennek a kommunisták még szervezett 
üzemi csoportjai; viaskodnak a saját soraikban is meglevő súlyos 
morális és politikai zavarral, de szervezik a gyárak védelmét az 
utcát hatalmukba kerítő ellenforradalmi erők fegyveres csoport- 
jainak behatolása, valamint a gyárakban is fellépő jobboldaliak 
támadásai ellen. Színre lépnek ugyanis az üzemekben az osztály- 
idegen elemek különböző csoportjai, amelyek a kizsákmányolással 
szerzett vagyonukat és kiváltságaikat elvesztve kerültek az iparba, 
s most úgy vélik, visszatér az ő idejük. Ezek összefognak a revizio- 
nista és a jobboldali szociáldemokrata elemekkel, valamint anar- 
chista akarnokokkal, igyekeznek maguk mellé állítani a , bűnbá- 
natot" tanúsító MDP-tagokat, felhasználni az ő segítségüket is. 
Harcot indítanak a kommunista pártszervezetek feloszlatásáért, a 
kommunisták kiszorításáért. 

A gyárakon belüli küzdelem egyik fontos területévé válik a 
munkástanácsok létesítése és ezek összetétele. Szervezésük még 
október 25—26-án megkezdődött. Ekkor többnyire kommunisták 
vezetésével, a Központi Vezetőség ösztönzésére alakulnak meg, ar- 
ra törekednek, hogy a munkástanács jelszavát — amit a revizio- 
nisták a jugoszláv példára hivatkozva propagálnak — ne használ- 
hassák fel az ellenforradalmárok a saját céliaikra. Október 28-a 
után azonban a gyárakon belüli ellenforradalmi csoportok, nem- 
egyszer a behatoló fegyveres bandák terrorista fellépéseinek se- 
gítségével, ahol csak tudták, feloszlatottnak nyilvánítják az első 
munkástanácsokat; többnyire kis létszámú gyűléseken bejelentik 
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és , jóváhagyatják" az általuk összeállított munkástanácsokat, ame- 
lyekből a kommunistákat már csaknem teljesen kiszorították. A 
dolgozók többségének távollétében hasonló jellegű munkástaná- 
csokat alakítanak olyan helyeken is, ahol addig még nem létesül- 
tek. Ezzel párhuzamosan mind több helyen kiszorítják a régi gyári 
őrségeket, és a maguk embereiből szerveznek újakat. A kommu- 
nisták által 23-a után szervezett gyári őrségeknek alig volt fegy- 
verük, hiába sürgették a felfegyverzésüket, viszont az ellenforra- 
dalmi bandák behatolása után szervezett jobboldali őrségek kap- 
tak fegyvert, s ezek segítségével terroruralmat teremtettek az üze- 
mekben. 

Mindezek ellenére a kommunisták az üzemek egy részében, 
rendkívül szívós küzdelemmel megőrzik a vezetést. A gyárak több- 
ségében azonban teljesen labilis helyzet alakul ki, melyet az jelle- 
mez, hogy a kommunisták megtartanak jelentős pozíciókat, de a 
jobboldali elemek is számottevő pozíciókra tesznek szert, és ők 
mindjobban várható győztesekként tevékenykednek. Az üzemek 
jelentős hányadában pedig, különösen a fővárosban, az ellenforra- 
dalmi elemeknek sikerült teljesen kézbe kaparintaniuk a vezetést, 
mely feladatát elsősorban abban látja, hogy egyelőre ne engedje 
a munka újraindítását. 

A Nagy Imre-kormány összetételében további változások álltak 
elő, mégpedig az 1948 előtti koalíciós pártok visszaállítása céljá- 
ból. A volt koalíciós pártok újjászerveződtek, célul tűzve ki a pol- 
gári restaurációt, s a politikai vezető szerep átvételét. Az újjáala- 
kuló Kisgazdapártban, Szociáldemokrata Pártban, Parasztpártban, 
mely most a Petőfi Párt nevet veszi fel, viták folynak arról, ho- 
gyan menjen végbe a restauráció, mit tarthatnak meg a szociális 
vívmányokból, kikkel menjenek együtt stb. Dominál soraikban az 
a törekvés, hogy kiveszik a munkásosztály kezéből a politikai ve- 
zetést, felszámolják a munkáshatalmat, a proletárdiktatúrát, ismét 
meghonosítják a tőkés vállalkozás rendszerét, a kapitalizmust. 
Ezekben a napokban egyes revizionista csoportok kiadták a jel- 
szót: , Gyárat vissza nem adunk!". E jelszó a politikai hatalom el- 
vesztésének immár teljesen világos veszélyével szemben született 
meg, és azt a hiú reményt keltette, mintha a politikai hatalom el- 
vesztése ellenére megőrizhetnék a munkásság hatalmát a gyárak- 
ban. Márpedig ha a munkásosztály elveszti a politikai hatalmat, 
akkor elveszti a gyárakat is, azokat is, amelyek egykor a tőkéseké 
voltak, azokat is, amelyeket újonnan teremtett. 

A , Gyárat vissza nem adunk!" jelszóval a revizionisták politikai 
befolyást akarnak biztosítani a maguk számára a jobboldal táborá- 
ban kibontakozó hatalmi harcban. Ugyanis a szélsőjobboldali erők, 
mind jelentősebb pozíciókhoz jutva, már nyíltan a revizionisták 
félretolására vesznek irányt, siralmassá teszik a revizionisták ama 
reményeit, hogy az ő vezetésükkel teremtődjék meg a , rend". 
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Nagy Imréék tehát már kénytelenek számolni azzal is, hogy az el- 
lenforradalmi diktatúrát teremtő rendszerben őket a politikai ve- 
zetés éléről félretolják, s csak másodrendű vagy harmadrendű sze- 
repük lehet, ha befolyásukat teljesen el nem vesztik. 


Színre léptek , Katolikus Néppárt", , Keresztény Nemzeti Párt" 
és egyéb nevek alatt szerveződő klerikális-fasiszta jellegű pár- 
tok, , Országos Nemzeti Bizottmány" és egyéb nevek alatt létesí- 
tett, fegyveres terrorcsapatokkal rendelkező vagy azokkal szoros 
kapcsolatban álló szervezetek. Ezek sürgetik Nagy Imréék és 
mindazok félreállítását, akik valaha is kommunisták voltak vagy 
együttműködtek a kommunistákkal. Október 28-tól néhány na- 
pig a Szabad Európa Rádió propagandája is az ő fellépéseiket 
támogatja. Félnek attól, hogy megkezdődik a forradalmi erők 
tömörülése, létrejön új centrumuk, amely megszervezi az ellen- 
állást. Siettetik a kommunistaellenes terrort, az általános véres 
leszámolást. Ennek jegyében dúlták fel a pártbizottságokat, ren- 
dezték meg a Köztársaság téri vérengzést, és hajtották végre más 
gaztetteik egész sorát. A tucatnyi , katolikus", , keresztény" és 
,keresztényszocialista" néven szerveződő párt közös , Keresztény 
Front" létesítését kezdi el. A számukra megfelelő politikai vezért 
most Mindszenty bíborosban vélik megtalálni, aki egyházi áldás- 
ban részesítheti a , nemzeti" és , valláserkölcsi" szólamokba bur- 
kolódzó — 1919—1920-ban már kipróbált — ellenforradalmi dik- 
tatúrát. . 

A revizionisták vezető értelmiségi csoportjaiban is sokakat meg- 
döbbentett az események ilyen alakulása, a fehérterror növekedése. 
Ezek a felkelés , tisztaságának" magasztalásával, tetteinek sze- 
mérmetlen feldicsőítésével próbálják rábeszélni a felkelőket, hogy 
hagyják abba a gyilkosságokat és fosztogatásokat, várják meg a 
,törvényes felelősségre vonásokat". A szélsőjobboldal részben 
szintén a , törvényes felelősségre vonást" sürgeti, de azonnal sze- 
mükre hányja a revizionistáknak, hogy nekik is szerepük volt a 
kommunista rendszerben, hallgassanak, mert őket is felelősségre 
vonják korábbi tetteikért. Legtöbbjüket kiszórják a különböző 
, forradalmi" és , nemzeti" bizottságokból, a különböző szervezetek 
vezetőségéből. A Nagy Imre-féle vezérkar ezt is tétlenül nézi. 


A Kéthly—Kelemen vezetésével újjászerveződő Szociáldemok- 
rata Párt vezérkara a szélsőreakciós terrorcselekményekkel szem- 
ben néma marad, de a miniszterelnök, Nagy Imre és társai is 
ugyanezt teszik. A szovjetellenes és nacionalista uszításban vi- 
szont versenyre kelnek a szélsőjobboldaliakkal, amivel csak olajat 
öntenek a kommunistaellenes hangulatkeltésre. A terrorcselekmé- 
nyek elítélésében egyes népi Írók lépnek előtérbe, köztük Németh 
László, aki bizonyos szocialista vívmányok megőrzése mellett is 
szót emel. A Petőfi Párt tagjaiként lépnek fel, de saját pártjukban 
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sem az ő szavuk a döntő, hanem a tőlük jobbra állóké, akik a 
messzebb menő kapitalista restauráció hívei. 

Az ellenforradalmi terror pedig növekszik. Fegyveres bandáik 
kiengedtek a börtönökből mintegy háromezer politikai és tízezer 
közönséges bűnökért elítéltet, a kezükre került börtönökbe hurcol- 
tak több ezer kommunistát, s a különítmények általános véres le- 
számolásra készültek. A későbbi vizsgálatok során derült fény ar- 
ra, hogy november 5-ére tervezték a nagy mészárlás egyidejű el- 
kezdését Budapesten és néhány vidéki városban. 


A munkásság s a néphatalom híveinek helyzetét nagyon meg- 
nehezítette a kommunista erők szétaprózódása, összefogásuk és 
irányításuk hiánya. A párt Központi Vezetősége cselekvőképtelen- 
né vált. Október 28-i ülésén megszüntette a politikai bizottságot 
és a titkárságot, s egy hattagú elnökséget hozott létre, melyet telj- 
hatalommal ruházott fel. Ennek elnöke Kádár János, tagjai Apró 
Antal, Kiss Károly, Münnich Ferenc, Nagy Imre, Szántó Zoltán. 
Úgy tűnt, hogy e szűkebb szerv akcióképesebb lesz. Azonban Nagy 
Imre ebben a testületben is a revizionista vezérkar egyik vezető- 
jeként tevékenykedik, amelyik e szerv félretolására vesz irányt. 
Ebben segítségükre van Szántó Zoltán, aki a Központi Vezetőség 
azon tagjaihoz tartozik, akik nem ismerve fel Nagy Imréék áruló 
szerepét, szorosabb együttműködésre léptek velük. Az elnökséget 
Nagy Imréék kezdettől fogva dezorganizálják, amikor ülésezni pró- 
bál, rögtön bevonják ide társaik nagyobb csoportját, köztük a Köz- 
ponti Vezetőség több olyan tagját, akik hozzájuk tartoznak vagy 
őket támogatják. Ilyen körülmények között lefolyt két napi éles 
belső vita, s a revizionisták által szervezett küldöttségiárások nyo- 
mására október 30-án kimondják az MDP feloszlatását, s helyette 
új párt alakítását. Az október 28-án létesített elnökség helyett új 
szervet hoznak létre, az új párt ideiglenes intéző bizottságaként. 
Ennek hét tagja közül négy tartozik Nagy Imre szűkebb csoportjá- 
hoz; rajtuk kívül tagja Lukács György és Szántó Zoltán, s bevették 
Kádár Jánost is. 

A revizionista többségű vezetőség irányítása alatt létesülő új 
párt csak revizionista párt lehet, amely nem a munkáshatalom 
megvédésének, hanem elvesztésének pártja lenne. Mind obban 
nyilvánvalóvá vált, hogy Nagy Imréék az ellenforradalmárok cin- 
kosai, akik eljutottak a proletárhatalom nyílt feladásáig. Még nem 
világos, hogy előzetes összeesküvés részeseiként vagy az esemé- 
nyek által opportunisták mód ára sodródva jutottak idáig. Részvé- 
telüket az ellenforradalom előkészítésében és a lázadás leverésé- 
nek tudatos elszabotálásában csak a későbbi vizsgálat deríti fel. De 
az, hogy a munkáshatalmat feladták, elárulták, a közreműködésük- 
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kel november 2-án összeállított új kormánylistából már teljes mér- 
tékben kitűnik. 

A november 2-i kormány a tőkés restauráció kormánya. A jobb- 
oldali erők Nagy Imrét meghagyják miniszterelnöknek, s rajta kí- 
. vül a revizionista vezérkar két tagja kap miniszteri tárcát. A jobb- 

oldali szociáldemokraták három képviselője, köztük Kéthly Anna, 
a parasztpárti jobboldalnak két korábban félreállított képviselője, 
s három korábban félreállított kisgazdapárti politikus lép be ebbe 
a kormányba, melynek egyetlen tagja sincs, aki a munkáshatalom 
megvédéséért küzdene. A publikált kormánylistán ugyan szerepel- 
tetik Kádár János nevét is, de ez félrevezető manőver a kommu- 
nisták megtévesztésére. Ő ugyanis még az új kormány megalakí- 
tása előtt, szakítva Nagy Imréékkel, más elvtársakkal együtt eltá- 
vozott, hogy forradalmi ellentámadást szervezzenek. Nagy Imre és 
társai nem tudják, hogy Kádár, Münnich és más elvtársak miért 
távoztak el, és nyomozást indítanak felkutatásukra. 

Ennek a Nagy Imre-kormánynak az összetétele nem sok kételyt 
hagy afelől, hogy a revizionista vezérkar végigjárta a proletárha- 
talom elárulásának, a tőkés restauráció erői előtti teljes behódolás- 
nak útját, s még arra is képtelen, hogy a klerikális-fasiszta erők 
nyílt színrelépését, s a fehérterrort megakadályozza. A magyaror- 
szági revizionizmus a proletárdiktatúra elvét megtagadva, magáévá 
tette az 1945-ös koalíciós rendszer visszaállításának követelését, se- 
gítette a tőkés restauráció pártjainak új jjászerveződését és tétlenül 
nézte még a szélsőreakciós pártok tevékenységét is. A szocialista 
rendszer védelmezőinek harcát bénítva, a szovjetellenes naciona- 
lista propagandához csatlakozva jutott el a munkáshatalom nyílt 
feladásáig. Ennek megfelelően a november 2-i Nagy Imre-kormány 
— minden parlamenti felhatalmazás nélkül — bejelenti szakítását 
a Varsói Szerződéssel. Szembefordul a szocialista Magyarország 
függetlenségének alapvető nemzetközi biztosítékával: a szocialista 
országok védelmi szövetségével. Ez is a burzsoá restaurációs erők 
egyik fegfőbb, a nyugati rádiópropaganda által messzemenően tá- 
mogatott követelése, s meghirdetése újabb bátorítás a szélsőjobb- 
oldali erőknek. 

A jobboldali erők még a november 2-i kormány megalakítása 
előtt Budapestre hozták a népellenes bűnökért elítélt Mindszent 
bíborost, akit a , nemzeti szabadságharc" vezérének kiáltanak ki. 
holmi államfő-jelöltként lép fel, készen arra is, hogy a horthysta 
ellenforradalomból jól ismert, úgynevezett , keresztény nemzeti" 
kormány alakításában közreműköd ön. A Nagy Imre-kormány hoz- 
zájárulásával november 3-án rádióbeszédet tart, amelyben irány- 
elveket ad a restauráció végrehajtásához. Állást foglal mindazok 
félretolása és felelősségre vonása mellett, akiknek a népi demok- 
ratikus rendszer létrehozásában bármilyen részük volt. Kijelenti: 
. magántulajdon alapján álló, kizárólag kultúrszocialista szellemű" 
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rendszert kell teremteni. Az általa képviselt , kultúrszocialista szel- 
lem" az 1920-as , keresztény kurzus"-hoz hasonló uralom új cím- 
kéje lenne. Fellépése hozzájárult ahhoz, hogy lehulljon a hályog a 
megtévesztett emberek szeméről, hogy világosan lássák az ellen- 
forradalom valódi arculatát, a szocialista hatalom elvesztésének, s 
a fehérterror elhatalmasodásának nagy veszélyét. A keresztény 
front vezetői Mindszentyhez írt levelükben maguk is megállapítot- 
ták, hogy az , eminenciás úr" szavaiból a nép , azt olvasta ki, hogy 
az Egyház a nagyüzemeknek és a nagybirtokoknak a régi tula;jdo- 
nosok kezébe való visszajuttatását szorgalmazza", vagyis kimondta, 
amit még rejteni igyekeztek. 

Az ellenforradalmi erők nagy reményeket fűztek ahhoz, hogy a 
magántulajdont magasztaló agitációjukkal maguk mellé állíthatják 
a parasztokat, szembefordíthatják őket a munkáshatalommal, meg- 
ismételhetik azt, amit 1919-ben a Tanácsköztársaság elleni akna- 
munkájuk során a falvak nagy részében elértek. E számításaikban 
azonban csalódniuk kellett. A kulákságot és a régi földesúri rend- 
szer eddig meglapult híveit természetesen sikerült aktivizálniuk, 
s ez is jelentős szervezett erőt biztosított részükre, amíg a forra- 
dalmi erők a szétesés állapotában voltak. Azonban az előbújó régi 
urak és kiszolgálóik, valamint a kulákság fellépése, szervezett cso- 
portjaik garázdálkodásai és gaztettei a parasztság alapvető töme- 
geiben nagy nyugtalanságot váltottak ki. Nem lehetett velük elfe- 
lejtetni, hogy a munkásosztály segítségével hajtották végre és véd- 
ték meg a földreformot, hogy a munkáshatalom szabadította meg 
őket véglegesen a földesuraktól. Ezért a munkáshatalom meggyen- 
gülése, az ellenforradalom, a földjeiket visszakövetelő urak feltű- 
nése okozta aggodalmuk erősebb, mint a magántulajdon melletti 
jobboldali agitáció hatása. Mindszenty rádiónyilatkozata csak fo- 
kozta nyugtalanságukat, mert megérezték benne, hogy a magán- 
tulajdon szószólói mögött a földjeiket visszakövetelő kizsákmá- 
nyoló osztályok erői húzódnak meg. Mindezek következtében vált 
meddővé az ellenforradalomnak az a kísérlete, hogy a parasztságot 
a szekerébe fogja. 

A munkáshatalom, a népi demokratikus rendszer hívei mind a 
városokban, mind a falvakban még a legkritikusabb időben is 
nagy többségben vannak az ellenforradalmárokkal és árulók- 
kal szemben; ezt a későbbi szocialista kibontakozás igen meg- 
győzően bizonyítja. Azonban a forradalmi erőket átmenetileg 
megbénította a politikai zavar és a morális megrázkódtatás, a meg- 
felelő forradalmi vezetés hiánya és a szervezeti szétesés, miközben 
az ellenforradalmi erők szervezettsége gyorsan növekedett, sike- 
reik hatását sa át propagandájuk és a nyugati rádiók propagandája 
is nagyította. Mindezek következtében a szocializmus, a népi de- 
mokratikus rendszer nagyobb, de vezetés nélkül maradt és szer- 
vezetlenné vált erőivel szemben átmenetileg felülkerekedett a re- 
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vizionisták és ellenforradalmárok különböző áramlatainak kisebb, 
de szervezettebb s a munkáshatalommal szemben egyesült tábora. 
Így reális, közvetlen veszéllyé vált a munkáshatalom megsemmisü- 
lése, az ellenforradalom győzelme. 


Az ellenforradalom leverése és a néphatalom megerősítése. 
A párt újjászervezése 


A szocializmus sorsa, a nemzet jövője, szabadsága és békéje függ. 
attól, hogy magukra találnak-e a forradalmi erők, képesek-e egy 
új harci központot létrehozni, tömörülnek-e a tömegek az új for- 
radalmi központ mögé, amely kibontja a munkáshatalom megvédé- 
sének zászlaját. 

Az 1956. október 23-át követő napok gyors eseményei, az ellen- 
forradalom mind nyíltabb és brutálisabb fellépése s ezzel együtt 
a revizionizmus teljes lelepleződése új helyzetet teremtett. Sokan 
felismerték a helyzet teljes veszélyességét, és országszerte növe- 
kedett azoknak száma, akik világos eligazításra, hívó szóra, veze- 
tésre várnak, hogy harcba szálljanak a munkáshatalomért. A kom- 
munistákban, a népi demokratikus rendszer szilárd híveiben az 
ellenforradalom okozta megdöbbenés és elkeseredés tettvággyal 
párosul. Létkérdéssé vált egy új, szilárd és harcképes vezetés 
létrehozása, s október végén megindult az új forradalmi centrum 
szerveződése. 

Az új forradalmi központ Kádár elvtárs vezetésével november 
1—2-án létrejön, vállalva a forradalmi erők ellentámadásának 
gyors előkészítését és megindítását. A Központi Vezetőség október 
28-i ülésén alakított hattagú elnökség négy tagja — Kádár Jários, 
Münnich Ferenc, Apró Antal és Kiss Károly —, továbbá Marosán 
György, Biszku Béla, Fehér Lajos, Kállai Gyula és más elvtársak 
vesznek részt benne. Velük harcol Dobi István, az Elnöki Tanács 
elnöke, a Magyar Népköztársaság alkotmányos rendjének, a ha- 
talom jogfolytonosságának képviselője. 

Az új centrum megállapítja, hogy a Nagy Imre-kormányt — 
melynek összetételét Nagy Imréék a törvényhozó hatalom képvise- 
lőinek hozzájárulása nélkül, önhatalmúlag változtatták meg — el 
kell mozdítani, s olyan kormányt kell létrehozni, amely vállalja a 
harcot az ellenforradalom leveréséért, a törvényes rend helyreál- 
lításáért. Megállapítják továbbá, hogy új ideiglenes vezető szer- 
vet kell létesíteni a párt újjászervezésére, amely feladatot a mun- 
káshatalom megszilárdításáért folyó harc menetében kell megol- 
dani. 

Az új forradalmi központ kezdeményezésére november 3-án 
megalakul a Magyar Forradalmi Munkás-Paraszt Kormány. Részt 
vesz benne a november 1-e előtti kormány öt minisztere, Kádár 
János, Apró Antal, Horváth Imre, Kossa István, és Münnich Fe- 
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renc, a Képviselőház elnöke, Rónai Sándor, továbbá Dögei Imre és 
Marosán György. Az új kormány november 4-én Szolnokon bo- 
csátotta ki első kiáltványát a magyar néphez. Harcba hívja az or- 
szág dolgozóit a népi demokratikus hatalom védelme, a rend hely- 
reállítása és az építőmunka folytatása érdekében. 

Az új kormány az ellenforradalmi bandák lefegyverzését tekinti 
legsürgősebb feladatának, s emellett egyik alapvető célja, hogy 
tevékenységével elősegítse a megtévesztett emberek elválasztását 
az osztályellenségtől és az árulóktól. 

A november 4-i kiáltványban közölt program 1. pontja a nemzeti 
függetlenség védelme. A program 2. pontja: , Népi demokratikus 
és szocialista rendszerünk megvédése minden támadó ellen, szocia- 
lista vívmányainak védelme és előrehaladásunk biztosítása a szocia- 
lista építés útján." E két programpont szoros egységet alkot, s ezt 
meg kell értetni a revizionista és a nacionalista propaganda hatása 
alá került, megtévesztett emberekkel. Tudatosítani kell bennük, 
hogy a munkáshatalom megdöntése a nemzeti függetlenséget is el- 
temetné, a nemzeti szuverenitás jelszavait hangoztató ellenforra- 
dalmi erők a nyugati imperialista hatalmaknak rendelnék alá az 
országot. Egy szocialista ország csak szocialista rendszerének meg- 
szilárdításával biztosíthatja nemzeti függetlenségét is. 

A program 3. pontja a , testvérharc megszüntetéséről" szól. Mert 
testvérharc is folyik, annak következtében, hogy az ellenforradal- 
márok a revizionisták segítségével megtévesztettek és felhasznál- 
tak céljaikra nagy számban jószándékú embereket is, akik fegyve- 
reiket a munkáshatalom védelmezői ellen fordították. Hogy en- 
nek vége legyen, ahhoz le kell verni az ellenforradalmat és meg 
kell birkózni az eszmei és politikai zavarral is. 

A program néhány pontban foglalkozik az életszínvonal emelé- 
sének, a gazdaságpolitika módosításának, az államigazgatás meg- 
javításának feladataival, és a kormány más tennivalóival is. Ezek 
között fontos helyet foglal el a begyűjtési rendszer eltörlése és a 
parasztpolitika módosítása, amelynek célja, hogy a megrendült 
munkás-paraszt szövetséget ismét megerősítse. 

A program egyik pontja megállapítja, hogy a kormány felada- 
tának tekinti , a baráti viszony megteremtését minden szocialista 
országgal". A legdöntőbb a Szovjetunióval való barátság megőr- 
zése, amely egyik fontos feltétele a munkáshatalom megerősítésé- 
nek. A magyar munkáshatalom bajba jutva, elsősorban a Szovjet- 
unióhoz fordulhatott segítségért, elsősorban tőle kaphatott védel- 
met. A forradalmi kormány nem is késlekedett, hogy éljen ezzel a 
lehetőséggel. 

Az újabbkori magyar történelem világosan tanúsítia az osztály- 
harc nemzetközi jellegét. 1919-ben a tőkések és a földbirtokosok az 
imperialisták segítségét kérték, s az antant fegyveres erői verték 
le a Magyar Tanácsköztársaságot. 1956-ban az egész nemzetközi 
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imperializmus támogatta az ellenforradalmi felkelést. A magyar 
munkásosztály, a dolgozó nép állama, a Magyar Népköztársaság vi- 
szont a szocialista országok és a nemzetközi munkásosztály támo- 
gatását kérte az ellenforradalmi támadással szemben. A forradalmi 
kormány a kiáltványban bejelenti, hogy , munkásosztályunk és ha- 
zánk érdekében azzal a kéréssel fordult a Szovjet Hadsereg-pa- 
rancsnoksághoz: segítsen népünknek a reakció sötét erőinek szét- 
verésében és abban, hogy helyreállítsuk a rendet és nyugalmat ha- 
zánkban". E segítség biztosíthatja, hogy az ellenforradalmárok 
fegyveres erőit gyorsan szétverjék, az ország elkerüljön egy hosz- 
szabb polgárháborút s különösen azt, hogy a nyugati hatalmak 
fegyveres erői betörjenek hazánkba. 

A támogatást az új kormány azonnal meg is kapja, s amikor 
kiáltványa november 4-én hajnalban a rádióban elhangzik, a szov- 
jet egységek is akcióba lépnek. 

A forradalmi kormány megalakulása és kiáltványa talpra állítja 
a munkáshatalom harcosainak tíz- és tízezreit. Világos harci prog- 
ramjával politikai irányítást és kellő politikai biztonságot ad a for- 
radalmi ellenállás helyi centrumainak. Ilyen helyi centrumok no- 
vember elején Budapesten főleg a külső kerületekben, valamint 
számos vidéki körzetben működnek, részben fennmaradva az ellen- 
forradalom egész ideje alatt, részben újonnan szerveződve. Ezek 
közül Budapesten a IV., a X. és a XIII. kerületben, vidéken pedig 
a nógrádi és a dorogi bányászkörzetben küzdő forradalmi szerve- 
zetek a legjelentősebbek; szétaprózottabban működnek helyi for- 
radalmi centrumok sok gyárban és számos termelőszövetkezetben 
is, különösen a Tiszavidéken. 

Az új forradalmi központ, kibővítve sorait, a párt új Ideiglenes 
Központi Bizottságává alakul és hozzáfog a párt átszervezéséhez. 
November 6-án megjelenik első felhívása a magyar kommunisták- 
hoz, a Magyar Dolgozók Pártja tagjaihoz. 

A felhívás hangsúlyozza, hogy össze kell fogni , a párt minden 
erejét, mert csak így tudunk eredményesen szembeszállni a ka- 
pitalizmus visszaállítására irányuló ellenforradalmi támadással és 
megvédeni a nép hatalmát". 

A felhívás kétfrontos harcot hirdet, mert enélkül nem lehet a 
pártot újra erőssé tenni és a munkáshatalmat megszilárdítani. 
"Határozottan szakítanunk kell a Rákosi-klikk káros politikájá- 
val és vétkes módszereivel, melyek megrendítették a széles dol- 
gozó tömegek pártunkba vetett bizalmát és alapjaiban ásták alá a 
párt erejét." Ugyancsak határozottan szakítani kell a Nagy Imre— 
Losonczy csoporttal, , amely a munkásosztály és a népi hatalom 
pozícióit feladva, nacionalista — soviniszta alapra helyezkedve utat 
nyitott az ellenforradalmi erőknek és ezzel ténylegesen elárulta a 
szocializmus ügyét". 

Az Ideiglenes Központi Bizottság a felhívásban közölte, hogy 
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az MDP hibáival való gyökeres szakítás kifejezéseként , a párt 
nevét megváltoztatjuk, a Magyar Szocialista Munkáspárt nevet 
vesszük fel. A párt összes egészséges erőire támaszkodva helyre- 
állítjuk és új életre keltjük a párt szervezeteit." 

A felhívás hangsúlyozza, hogy a párt változatlanul a marxiz- 
mus-—leninizmus alapján áll. ,A munkásosztály nagy nemzet- 
közi táborához tartozunk. Hazánk forró szeretetét elválaszthatat- 
lannak tartjuk a proletár internacionalizmus eszméitől, amelyet 
rendíthetetlenül vallunk." Most a fő feladat: szétzúzni , az ellen- 
forradalom immár leplezetlenül fellépő erőit". A párt minden tagja 
és szervezete , támogassa teljes erővel a Magyar Forradalmi Mun- 
kás-Paraszt Kormányt", segítse elő , a normális élet azonnali hely- 
reállítását". 

Az új Ideiglenes Központi Bizottság felhívásával hatályát veszti 
a november 1-i pártfeloszlatás és megkezdődik az újjászervezés. 
, Álljanak talpra pártszervezeteink! Minden párttag — mond:a a 
felhívás —, aki kész a tömegekre támaszkodva harcba szállni a 
dolgozó nép hatalmáért, jelentkezzen haladéktalanul pártszerve- 
zeteinkben és lásson munkához." A helyzet súlyos, , de ha össze- 
fogunk és rendezzük sorainkat, elég az erőnk! Pártunk legyőzhe- 
tetlen, ha kitart eszméi mellett és ha a munkásosztályra, dolgozó 
népünk széles tömegeire támaszkodik." 

A párt nevének megváltoztatása — mely a feloszlatásról szóló 
november 1-i állásfoglalásban is szerepel — hatályban marad, az 
Ideiglenes Központi Bizottság felhívásában említett okból. Az 
MSZMEP néven azonban immár nem egy revizionista párt Szerve- 
zése indul meg — amit Nagy Imréék terveztek —, hanem az MDP 
egészséges erői tömörülnek, akik a pártot marxista—leninista ala- 
pon szervezik újjá. A Magyar Szocialista Munkáspárt harcba in- 
dul, hogy az új forradalmi központ politikáját érvényesítve győze- 
lemre vezesse a forradalmi erők ellentámadását. Ebben a küzde- 
lemben kell megtisztítani a pártot a dogmatikus és szektás hibák- 
tól és megbirkózni a revizionista zavarkeltéssel, megtisztítani a 
pártot az árulóktól és megszabadulni az ingatag, sikerek esetén ro- 
konszenvező, de nehéz helyzetben könnyen megriadó, könnyen 
ellenséges behatás alá kerülő emberektől. 

A párt újjáalakuló szervezeteinek az a legfontosabb feladatuk, 
hogy segítsék a forradalmi munkás-paraszt kormányt a néphata- 
lom mielőbbi megszilárdításában. Ennek része a tanácsok hatalmá- 
nak helyreállítása, a fegyveres testületek újjászervezése, az ipari 
termelés és a közlekedés megindítása. 

A munkás-paraszt kormány november 7-i ülése kimondia, 
hogy ,a törvényes állami végrehajtó szerv mindenütt a ta- 
nácsok végrehajtó bizottsága". Az ellenforradalom támadásá- 
nak napjaiban ugyanis a jobboldali erők , forradalmi bizottság", 
, nemzeti bizottság" és egyéb hangzatos nevek alatt ellenforradal- 
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mi szerveket hoztak létre, s ezek segítségével sok helyen eltávolíi- 
tották a tanácsok vezetőit, saját ellenőrzésük alá vették, illetve 
megbénították vagy szétverték a tanácsok apparátusát. E , forra- 
dalmi" és , nemzeti" bizottságokban eleinte néhol kommunisták is 
részt vettek, hogy mérsékeljék tevékenységüket; kényszerű enged- 
ményt téve a jobboldalnak, igyekeztek vezető pozíciót is szerez- 
ni e bizottságokban. Részvételüknek azonban az lett a következ- 
ménye, hogy a jobboldali erők használták fel a kommunisták bi- 
zottsági jelenlétét vagy egyszerűen a nevüket e szervek ellenfor- 
radalmi jellegének leplezésére; október 28-a után már eltávolítot- 
ták a kommunistákat ezekből a szervekből. Novemter 4-én rögtön 
megkezdődik az ellenforradalom e bizottságainak szétesése; az új 
kormány november 7-i határozata e folyamatot meggyorsítja. A 
tanácsok hatalma az ország legtöbb helységében napok alatt hely- 
reál. 

A tanácsok hatalmának gyors helyreállása azért lehetséges, mert 
a nép hatalmi szervei. Munkájukban ugyan a Rákosi-féle politika 
nagy nehézségeket okozott, nem kevés torzulást idézett elő, több- 
ségük azonban megőrizte kapcsolatát a dolgozókkal. Vannak taná- 
csi vezetők és más funkcionáriusok, akik nem maradhatnak helyü- 
kön, de a tanácshatalom megmarad, azt meg kell erősíteni. A mun- 
kások és parasztok tömegei ösztönösen vagy tudatosan felismerték, 
hogy a tanácsszervek helyreállítása a néphatalom megszilárdításá- 
nak egyik feltétele. 

A fegyveres erők újjászervezése önkéntes forradalmi karhatalom 
létrehozásával kezdődik. A gyorsan szerveződő karhatalmi egysé- 
gekbe pártmunkások. üzemi és termelőszövetkezeti dolgozók, s 
közöttük a felszabadulás előtti párttagok ezrei lépnek be, valamint 
a néphadsereg több ezer tisztje és a felbomlasztott államvédelmi és 
rendőri alakulatok sok harcosa kerül a soraikba. A szovjet csapa- 
tokkal vállvetve verték szét a fegyveres ellenforradalmi osztago- 
kat, tették ártalmatlanná szétszóródott és menekülő csoportjaikat. 
A magyar karhatalmi ezredekre hárul egyben a közrend helyreál- 
lításának és védelmének feladata, amíg ezt az újjászervezett rend- 
őrség át nem veszi tőlük. 

Ezzel párhuzamosan végbemegy a néphadsereg újjászervezése 
is. A honvédelmi minisztériumban, valamint egyes katonai intéz- 
ményekben és alakulatokban Nagy Imréék emberei és a nyíltan 
szinre lépett horthysta tisztek által szervezett , forradalmi" bi- 
zottságok november 4-e után letűntek a színről. Elérték ugyan 
azt, hogy a hadsereg korábbi vezérkara — amelyet a szektások po- 
litikai és katonai tehetetlensége és az árulás megbénított — szét- 
esett. Az események alakulása, valamint a saját tétlenségük miatt 
is a néphadsereg egységei demoralizálódtak, számos alakulat fe- 
gyelme meglazult, felbomlott. Azt azonban a jobboldali erők hiába 
remélték, hogy a néphadsereg bármelyik ezredét mozgósíthatják 
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az új forradalmi kormány és a segítségül hívott szovjet csapatok t 


ellen. Minden ilyen kísérlet meddőnek bizonyult. 


A néphadsereg több alakulata a legnehezebb napokban is meg- j 
őrizte intaktságát. Ezekből szerveződött a november 4-e utáni na- 


pokban az 1., a 2. és a 3. Honvéd Forradalmi Karhatalmi Ezred. A 
néphadsereg más egységei is bekapcsolódnak a karhatalmi felada- 
tok ellátásába. A hadsereg politikailag szilárd erői a november 4-i 


fordulat után azonnal az új forradalmi kormány és a párt új Ideig- 


lenes Központi Bizottsága mellé állnak. 


Az árulók megfutamodnak, az imperialistáknál keresnek mene- 
déket. A fegyveres testületeket azonban meg kel! tisztítani azok- 


tól is, akik kalandor elemeknek bizonyultak vagy akiket nagyfokú ; 


politikai bizonytalanságuk tesz alkalmatlanná arra, hogy a tiszti- 


kar tagjai maradjanak. Az új kormány minden tiszttől nyilatkoza- 


tot követel a forradalmi kormány programja és politikája mellett. 
A tisztek háromnegyed része aláírja a kívánt nyilatkozatot. 


Az ellenforradalom fegyveres erőit hamar szétverik. Néhány hét . 
alatt a szétszóródott, bujkáló bandákat is ártalmatlanná teszik. 


A politikai konszolidációnak ez nélkülözhetetlen, de nem egyetlen 
feltétele. Nem kevésbé fontos követelmény a nacionalista és re- 
vizionista eszmei fertőzés leküzdése, az ellenforradalmárok poli- 
tikai leleplezése és elszigetelése, a megtévesztett emberek felvilá- 
gosítása és megnyerése. Ez kellő eszmei és politikai határozottsá- 
got és bizonyos türelmet is igényel. A fegyveres lázadók szétveré- 
séhez fegyveres erő kell, de a néphatalom újjászervezését és meg- 
szilárdítását, s az ezzel összefüggő eszmei és politikai feladatokat 
csakis az újjászerveződő párt és a kormányzat oldhatja meg. 


November 4-én a tőkés restauráció két nappal előbb alakult kor- 
mánya szétesett. Nagy Imre és társai a jugoszláv követségen keres- 
tek menedéket és támogatást. Szociáldemokrata és polgári part- 
nereik szétszóródtak, ahányan annyi felé; jó részük gyorsan Nyu- 
gatra szökött. Mindszenty bíboros az Amerikai Egyesült Államok 
követségére futott. 


Az imperialista hatalmak kampányt indítanak a forradalmi 
munkás-paraszt kormány ellen, a november 2-i Nagy Imre-kor- 
mány visszaerőszakolására. Tudják ugyan, hogy ez hiú kísérlet, 
de igyekeznek felhasználni a magyarországi eseménveket álta- 
lános antikommunista és szovjetellenes propagandáiuk  szá- 
mára. Az ENSZ fórumát, is felhasználják arra, hogy meg- 
próbálianak beavatkozni a magyar belügyekbe; november 7-én 
keresztülviszik egy olyan határozat elfogadását, amely elítéli a 
magyar népnek nyújtott szovjet segítséget. Az az ENSZ-többség. 
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amely 1950-ben szentesítette a Koreai Népi Demokratikus Köztár- 
saság elleni imperialista agressziót — hozzájárult ahhoz is, hogy az 
agresszorok csapatai , ENSZ-csapatok"-ként tevékenykedjenek Ko- 
reában — most elítéli a Szovjetunió fellépését a szocialista Ma- 
gyarország védelmében. 

Ez az ENSZ-akció is része az imperialista propagandakampány- 
nak, amivel a bomló magyarországi ellenforradalmi erőket biz- 
tatni akarják, a nyugati katonai beavatkozás reményét is igyekez- 
nek még ébren tartani bennük. Nagy Imre kérte ezt a beavatko- 
zást. November 2-án törvénytelenül kinyilvánította a Varsói Szer- 
zödésből való kilépést, november 4-én pedig a munkáshatalom el- 
árulásának útján a nyugati hatalmak katonai beavatkozásának ké- 
réséig jutott el. Ez volt utolsó tette, mielőtt a jugoszláv követségre 
ment. 

A nyugati hatalmak kampányát bonyolulttá teszi, hogy Anglia 
és Franciaország ösztönzésére Izrael hadserege október végén be- 
tört Egyiptomba; az angol és a francia légi és tengeri erők ugyan- 
csak megtámadták Egyiptomot, amely nem hajlandó visszaadni 
nekik a Szuezi-csatornát. E két NATO-hatalom s izraeli cinkosaik 
egyiptomi agressziója sok embernek megmutatja, miféle hívei ők 
a nemzeti függetlenségnek. 

A Szovjetunió, a magyar népnek nyújtott segítséggel egyidőben, 
a nyugati hatalmak megdöbbenésére felemelte tiltakozó szavát az 
angol—francia—izraeli agresszió ellen, kilátásba helyezte a szük- 
séges katonai segítséget az egyiptomi népnek is. Az agresszorok 
kénytelenek megállni. NATO-partnerük, az USA ekkor elhatárol- 
ja magát a szuezi agressziótól; a csatorna nem az ő ügye, nem haj- 
landó miatta rontani viszonyát az arab államokkal, mert növel- 
ni akarja gazdasági behatolását ezekbe az államokba, mindenek- 
előtt az olajlelőhelyek megkaparintása érdekében. Ennek követ- 
keztében az USÁ-tól függő országok képviselői az ENSZ-ben — az 
úgynevezett , amerikai szavazógépezet" — nem támogatiák az an- 
g01—francia—izraeli agressziót. Az egyiptomi kormány kérésére az 
ENSZ olyan határozatot hoz, amely elítéli a támadást, s az agresz- 
szorok visszavonulását követeli. A washingtoni kormány és más 
nyugati országok ezt a törvényes ENSZ-határozatot arra is igye- 
keznek felhasználni, hogy ennek révén , objektív" színben tüntes- 
sék fel önmagukat a nyugati világ közvéleménye előtt, s növeljék 
vele a magyar ügyben hozott törvénytelen ENSZ-határozat propa- 
gandahatását. 

A , magyar ügy" kapcsán folyó propagandaoffenzíva a tőkés vi- 
lágban igen nagy nehézségeket okoz a testvérpártoknak, s az ese- 
ményeket pontosan nem ismerő rokonszenvezők széles köre, de 
még a kommunisták egy része is értetlenül tekint a történtekre. 
A testvérpártok nehézségeit fokozza, hogy bekapcsolódik a reak- 
ciós kampányba a szociáldemokrata pártok többsége. Az ellenséges 
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propaganda sok jóhiszemű embert megtéveszt. A kommunista pár- j. 
tok azonban szilárdan állnak, a burzsoá propaganda pergőtüze nem .. 
rettenti meg őket, szívósan küzdenek ellene. Teljes egységben tá- 
mogatják a magyarországi ellenforradalom leveréséért indított - 
harcot, a Magyar Forradalmi Munkás-Paraszt Kormányt, és a Szov- 
jetunió segítségét a proletár internacionalizmus tetteként üdvözlik. 
Fellépésüknek nagy erőt ad, hogy a szocialista tábor ekkor egységes: 
a szocialista Magyarországot fenyegető veszély is soraik szoro- 
sabbra zárására készteti őket. Remélik, hogy a forradalmi erők el- 
lentámadása hamar megszilárdítja a Magyar Népköztársaságot, s 
ki fogja verni a nemzetközi reakció kezéből a , magyar ügy"-ből : 
kovácsolt propagandafegyvert. 


A kormány az első napokban a közrend helyreállítása mellett az 
ellenforradalom által szétzilált termelés és közlekedés, valamint 
a városi élelemellátás gyors újjászervezésére összpontosította erőit 
A közlekedés rendbehozása és a városi élelemellátás biztosítása 
rövid idő alatt sikerül, amit a tanácsok munkájának újjászervező- 
dése, valamint a testvéri szocialista országoktól kért és kapott 
azonnali jelentős segítség tesz lehetővé. 

Az ipari termelés lassabban áll helyre. E területen kell meg- 
vívni a fő küzdelmet a sorai újjászervezésével kísérletező, utóvéd- 
harcokat folytató jobboldali erőkkel, amelyek november 4-e után 
a , munkástanácsok" révén remélnek jelentős pozíciókat megőriz- 
ni, különösen Budapesten. A munkástanácsokkal kapcsolatban 
ugyanis a dolgozók nagy része még illúziókat táplál, s ezt a jobb- 
oldaliak arra akarják felhasználni, hogy itt szerzett pozícióikra tá- 
maszkodva szervezzék újjá erőik egy részét. A revizionista értel- 
miségi körök ehhez készséggel nyújtanak segítséget. 

Azokban a gyárakban, ahol a kommunisták a legnehezebb na- 
pokban a helyükön tudtak maradni, s az üzemvezetést minden 
nyomással szemben kezükben tartották, november 4-e után rögtön 
megkezdik a munkát, különösen vidéken. Budapesten ez kevesebb 
helyen történik, s csak a pártszervezetek újjászervezése és a fő- 
városi közlekedés helyreállítása gyorsítja meg e folyamatot. 

Ahol az ellenforradalmi elemek november 4-e előtt megterem- 
tették a maguk , munkástanácsi" egyeduralmát, valamint azokban 
az üzemekben is, ahol a jobboldaliak túlsúlyra jutottak a munkás- 
tanácsokban, de a kommunistákat nem sikerült teljesen kiszoríta- 
niuk — éles belső harc bontakozik ki. Ennek előterében a munka 
megindítása és a párt üzemi szervezeteinek újjászervezése áll. 

A munkástanácsok tagjainak jelentős hányada — főleg az októ- 
ber 28-a utáni , újjászervezések" eredményeként — osztályidegen. 
Így például a 16 legnagyobb vas- és fémipari, valamint a nyolc 
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legnagyobb könnyűipari vállalat munkástanácsának 1163 tagia kö- 
zül 280 az egykori tőkés, földbirtokos és kulákelem, illetve egykori 
horthysta tiszt és hivatalnok, valamint volt jobboldali szervezetek 
emberei, akik kényszerűségből lettek munkások vagy üzemi alkal- 
mazottak, s most a , munkásság képviselői "-ként lépnek fel. Rész- 
arányuk a munkástanácsok vezetői között még nagyobb; közülük 
kerül ki a budapesti munkástanácsi elnökök, alelnökök és titká- 
rok 60—659/9-a. Ezt úgy érhették el, hogy támaszkodni tudtak az 
újjáéledt jobboldali szociáldemokrata csoportok meg a Nagy Im- 
re-féle revizionistákhoz csapódó elemek együttműködésére, to- 
vábbá az október 28-a után kívülről behatolt fegyveres bandák 
segítségére. Az általuk szervezett gyári őrségek tagjainak egy ré- 
sze november 4-e után elszéledt, de egy része helyén marad, s a 
szétvert ellenforradalmi osztagok kisebb töredékei is átmenetileg 
menedéket találnak közöttük. Ezeket a fegyveres őrségeket 3—4 
hétig még felhasználhatják a józanul gondolkodók megfélemlíté- 
sére s terrorista akciókra. 

A munkástanácsok jobboldali vezetői nem egy helyen fegyveres 
fenyegetésekkel kergetik el a gyárakból azokat, akik a munka 
felvételét sürgetik. A fenyegetéseket egybekapcsolják a naciona- 
lista uszítással és különféle anyagi kedvezményekkel is, hogy nép- 
szerűséget szerezzenek és tömegbázist biztosítsanak maguknak. A 
tömegfogyasztási cikkeket gyártó vállalatokban ruhát, vásznat, ci- 
pőt stb. osztanak, másutt egyéb módon keresik a dolgozók rokon- 
szenvét, herdálva a vállalati készleteket, tudatosan szétzilálva az 
ipari termelést vagy mit sem törődve a holnappal. Ugyanakkor 
akadályozni igyekeznek a párt üzemi szervezeteinek talpraállítását. 
Jelszavuk: ,ne legyenek pártszervezetek az üzemekben". Így 
akarják biztosítani , munkástanácsi" egyeduralmukat, remélve, 
hogy helyzetük megszilárdul, ha sikerül kierőszakolni a , kormány 
átalakitását". 

A kommunisták azonban szervezik a pártszervezeteket, s ezt 
egybekapcsolják a termelés rendbehozását célzó erőfeszítésekkel. 
A munkástanácsok jóhiszemű, de átmenetileg megtévesztett tagjai 
szembekerülnek azzal a kérdéssel, hogy a pártszervezetek vagy 
az antikommunisták segítői legyenek-e. Felismerve, hogy csak a 
termelőmunka hirdetői és szervezői lehetnek a munkáshatalom vé- 
delmezői, mind többen elhatárolják magukat az antikommunisták- 
tol és a termelés szabotálóitól, s mindinkább együttműködnek a 
pártszervezőkkel. Egy részük belép a pártba, illetve ha MDP-tagok 
voltak, kérik átigazolásukat, vállalják a határozott harcot a párt 
politikáráért, a munkáshatalomért. A munkástanácsokban hamar 
éles határvonal alakul ki a munkáshatalom hívei és a jobboldali 
erők között. 

A munkástanácsban tevékenykedő szélsőiobboldaliak a szakszer- 
vezetek üzemi tevékenységét is megpróbálják , betiltani", , se párt, 
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se szakszervezet", hangoztatják, nehogy bármilyen más szerv létez- 
zen, amely ellenőrizhetné működésüket. A szakszervezeteket ille- 
tően azonban ellentétbe kerülnek szociáldemokrata partnereikkel. 
Az ellenforradalmi napokban a jobboldali szociáldemokraták újjá- 
szerveződött csoportjai néhány szakszervezet központi vezetőségé- 
ben — az ott is létesített úgynevezett , forradalmi bizottság" útján 
— s az üzemek egy részében jelentős pozíciókat szereztek vissza. 
November 4-e előtt és után is együttműködtek a szélsőjobboldali 
és anarchista elemekkel abban, hogy , megtiltsák" a kommunista 
pártszervezetek üzemi működését. A szakszervezetek , betiltását" 
azonban elutasítják. Egy részük elhatárolja magát a sztrájktól, ke- 
resi az együttműködést a kommunistákkal. Az ellenforradalmi ese- 
mények lényegének megértése nyomán differenciálódás megy vég- 
be a szociáldemokraták között, a jóhiszeműek ismét a kommunis- 
tákhoz közelednek. 

A munkástanácsi jobboldali erők a gyárak gazdasági és műszaki 
vezetését is igyekeztek megszerezni. Már október 28-a után meg- 
kezdték s egy ideig még november 4-e után is folytatják az igaz- 
gatók, főmérnökök, műhelyfőnökök stb. leváltását, hogy saját em- 
bereiket állítsák ezek helyére. A személycserékhez felhasználják 
az egyes üzemvezetőkkel szemben korábban keletkezett jogos elé- 
gedetlenséget vagy a hamis propagandával keltett hangulatot. A 
leváltások és kinevezések egyben részei az egymással rivalizáló 
csoportok és a pozíciókon osztozkodó embereik megegyezési kísér- 
leteinek. November 4-e után azonban a dolgozók mind több helyen 
követelik a hamis indokokkal eltávolítottak visszahozását. Ez része 
a rendes termelőmunka biztosításáért s egyben a politikai konszo- 
lidációért folyó harcnak. Maguk a munkástanácsok kénytelenek 
jó néhány általuk foganatosított leváltást semmisnek nyilvání- 
tani. 

A munkástanácsi jobboldal a Szabad Európa Rádió és más nyu- 
gati rádiók propagandájára támaszkodva és útmutatásait követve 
hirdet sztrájkot és bénítja a termelést. Eközben az ellenforradal- 
márok különféle elemei együttesen azzal ijesztgetik az embereket, 
hogy a Kádár-kormány a régi Rákosi-féle politikát hozza vissza, 
s a nyugati rádiókkal együtt azt hangoztatják, hogy csak Nagy 
Imréék menthetik meg az országot ettől a veszélytől. Akciókat 
indítanak, melyek során a Nagy Imre-kormány visszaállítását vagy 
legalábbis azt követelik, hogy az új kormányt , egészítsék ki". 

E jobboldali megmozdulások követelései e tekintetben külön- 
félék: hol csak Nagy Imrééket, hol polgári partnereik széthullott 
csoportjainak képviselőit is, hol pedig a , munkástanácsok képvise- 
lőit" követelik bevonni a kormányba. , Demokratikus" jelszavakkal 
olyan embereket akarnak újra bejuttatni oda, akik megint belül- 
ről fékeznék és gáncsolnák el az ellenforradalom elleni intézke- 
déseket, segítenék az ellenforradalmi erők legális működését és 
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hatalmi harcát. Közös vonása a jobboldal , munkástanácsi" fel- 
lépéseinek az is, hogy a szovjet csapatok távozását követelik, re- 
mélve, hogy ennek révén szabaddá válik az út a nyugati hatalmak 
megszálló erőinek bevonulásához. A szovjet csapatokat , megszállók- 
nak" rágalmazzák, s felcsapnak a , nemzeti függetlenség" védelme- 
zőinek azokkal szemben, akik áldozatkész segítséget nyújtanak az 
ellenforradalom leverésében, a népi hatalom és a nemzeti függet- 
lenség megvédésében. Különböző munkástanácsi küldöttségek 
mennek a kormányhoz ilyen követelésekkel, a kormány azonban 
elutasít minden követelést, amely fékezné az ellenforradalmárok 
szétverését. 


A munkástanácsokban — azokban is, amelyekben a vezetést a 
jobboldali erők ragadták magukhoz — nagy számban vannak jó- 
hiszemű, megtévesztett emberek, a munkáshatalom őszinte hívei, 
akik az eszmei és politikai zavar hatására kerültek átmenetileg 
jobboldali befolyás alá. Az MSZMP és az új kormány fontos poli- 
tikai feladatának tekinti, hogy a munkástanácsok jó szándékú tag- 
jait elválassza az ellenséges elemektől. A párt nem tartja eleve ki- 
zártnak, hogy a munkástanácsok, ha a jobboldali elemektől meg- 
tisztulnak, s hatáskörüket megfelelően állapítják meg, elősegíthetik 
a termelés helyreállítását és a politikai konszolidációt. 


A kormány november 13-án, a SZOT vezetőinek egyetértésével 
rendeletileg szabályozza a munkástanácsok működését. Biztosítja 
részvételüket az üzemek vezetésében, így a munkaszervezés, vala- 
mint a bérrendszer kialakításában is, egyben hangsúlyozza felada- 
tukat a munkafegyelem erősítésében, a termelés fejlesztésében. 
Messzemenő a jogkörük az üzemi szociálpolitikában. A rendelet 
ugyanakkor azt is megállapítja, hogy a munkástanácsok bármilyen 
határozatát az üzemek vezetői csak akkor fogadhatják el, , ha az 
nem ellentétes az általános érvényű törvényekkel és rendeletek- 
kel". Előírja továbbá a munkástanácsok újjáválasztását, , az üzem 
összes dolgozóinak a részvételével". 


A munkástanácsokról szóló kormányrendelet segít felszámolni 
a jobboldali erők pozícióit az üzemekben, helyreállítani a terme- 
lés rendjét s a munkafegyelmet. Az ellenforradalmárok ezért e 
rendelet ellen kampányt indítanak, egybekapcsolva ezt fő kor- 
mányellenes követeléseikkel. 


A jugoszláv követségre ment Nagy Imre-csoport megbízásából 
illegálisan létrehoztak egy második revizionista centrumot, amely a 
meginduló kormányellenes akció egyik fő szervezője. Az ellenséges 
megmozdulás irányításában és szervezésében részt vesznek külön- 
féle antikommunista, kispolgári és polgári nacionalista csoportok, 
amelyek részben illegálisan, részben az Írószövetségben, az Újság- 
író Szövetségben és más értelmiségi szervezetekben legálisan is 
tevékenykednek. Messzemenő reményeket fűzve a munkástanácsi 
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pozíciókhoz, ezek nevében indítanak támadást a forradalmi erők 
ellen. 

November közepén indul az összehangolt kormányellenes akció, 
amikor a munkástanácsok jobboldali erőinek összefogásával, ha 
csak rövid időre is, szélesebb szervezeti hálózatot sikerült terem- 
teniük. November 14-én 20—25 fővárosi üzem munkástanácsának 
képviselői, valamint különféle revizionista és nacionalista értelmi- 
ségi csoportok , küldöttei" megalakították az úgynevezett , Nagy- 
Budapesti Központi Munkástanácsot". E vegyes testület első dolga 
az, hogy , kimondja a sztrájkot" a kormány ellen. Erről szóló fel- 
hívásukat az üzemekben levő jobboldali elemek arra igyekeznek 
felhasználni, hogy ahol a munka megindult, ismét leállítsák. Mi- 
közben a kormány a rendnek és a lakosság ellátásának biztosítá- 
sára összpontosítja erőit, az ellenforradalom a budapesti munkás- 
tanács nevében ennek meghiúsítására indít akciót. Szervezeti háló- 
zatuk megerősítésére a főváros kerületeiben, valamint a megyék- 
ben kerületi, illetve megyei munkástanácsokat igyekeznek létre- 
hozni. i 

A budapesti munkástanács küldöttsége felkeresi a kormányt és 
követeli, hogy Nagy Imre legyen újra a miniszterelnök, a szov- 
jet csapatok vonuljanak ki, állítsák vissza a többpártrendszert és 
az 1945-ös koalíciós kormányzást. A tőkés restauráció erőinek sza- 
bad tevékenységét és a politikai hatalomba való visszatérését mint 
, munkáskövetelést" terjesztik elő. Ugyanakkor tiltakoznak a kom- 
munista párt üzemi szervezeteinek működése ellen. 

A kormány tárgyal a küldöttséggel, s ezt az alkalmat is fel- 
használja, hogy az előterjesztett követeléseket leleplezze és nyilvá- 
nosan visszautasítsa, munkára hívjon fel minden becsületes dolgo- 
zót. Ezzel is ösztönzi a munkások szembefordulását a munkát aka- 
dályozókkal, a nacionalista rendbontókkal. A budapesti munkás- 
tanács tagjainak egy része szintén a sztrájk ellen foglal állást. 
Mindezek hatására már 16-ára lefújják a sztrájkot. 

A jobboldali erők azonban folytatják akciójukat. A budapesti 
munkástanácsból kiszorítják a mérsékeltek egy részét, Így e tes- 
tületben nő a szélsőséges elemek befolyása. A budapesti munkás- 
tanács november 22—23-ra megint 48 órás sztrájkot hirdet. Most 
már azt is követelik, járuljon hozzá a kormány ahhoz, hogy ők , or- 
szágos munkástanácsot" szervezzenek, és ismerje el ezt második 
politikai hatalomként. Terveket szőnek munkástanácsi , karhata- 
lom" felállítására, hogy ezen az úton lendítsék fel a jobboldali 
erők harcát a munkáshatalom megbuktatásáért. A kormány nem 
engedélyezi , országos munkástanács" létrehozását. Az ellenforra- 
dalmárok ezt a tilalmat szeretnék visszavonatni a ,, 48 órás sztrájk" 
révén. Az üzemi munkástanácsok többsége azonban szembefordul 
a sztráikfelhívással, még azok egy része is, amelyek jobboldali ve- 
zetés alatt állnak, elhatárolja magát a sztrájktól. Így szembefordul 
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a budapesti munkástanáccsal a csepeli, a győri, a tatabányai mun- 
kástanács, bár soraikban a jobboldali erőknek nagy befolyásuk 
van. De a munka melletti állásfoglalásra kényszeríti őket a dolgo- 
zók egyre szervezettebb fellépése a közrend és a termelés megza- 
varóival szemben. Az üzemi pártszervezetek kiépülése teszi a ren- 
des munkát sürgetők fellépéseit mind hatékonyabbá. 

Az ellenforradalmárok december 4-én nőtüntetés szervezésével 
próbálják pótolni azt, amit a 48 órás sztrájk meghirdetésével nem 
sikerült elérniük. Ezt is a budapesti munkástanács nevében csinál- 
ják. Két-háromszáz nőt sikerül mozgósítaniuk, akiket a Parlament 
elé akarnak vonultatni. Fennáll egy új provokáció veszélye, az, 
hogy rejtőzködő fegyveres banditák tüzet nyitnak a felvonuló 
nőkre, a vérengzést a karhatalmistákra fogják és a kormány elleni 
uszításra használják fel. A karhatalmisták azonban szétoszlatják a 
tüntetést. 

A megbújó fegyveres csoportok orgyilkosságokat követnek el. 
Budapesten az újra induló villamosokat kézigránáttal és lőfegyve- 
rekkel támadják meg, halállal fenyegetve a munkát felvevőket. 
Egyes vidéki helységekben merényleteket követnek el pártszerve- 
zők, karhatalmisták, tanácsi funkcionáriusok ellen. A karhatal- 
misták lecsapnak a merénylőkre, közülük mind többet ártalmatlan- 
ná tesznek. 

December 6-án Budapesten a pártszervezetek több kerületben 
munkásgyűléseket rendeznek. Tüntetnek a munkáshatalom, a népi 
demokrácia és a Kádár-kormány mellett és sürgetik, hogy erélye- 
sebb intézkedésekkel vessenek véget az ellenforradalmárok garáz- 
dálkodásainak. Néhány gyűlés részvevői különböző helyeken egye- 
sülve több ezres tömegben felvonulnak. Az ellenforradalmárok 
merényletekkel próbálják megzavarni tüntetésüket. A Nyugati pá- 
lyaudvarnál agyonlőnek egy munkásasszonyt, egy karhatalmista 
tisztet, és többeket megsebesítenek. A felvonulók azonban még he- 
vesebben tüntetnek az ellenforradalmárok ellen. Segítségükkel a 
karhatalmisták elfogják a merénylőket és néhány tucat társukat. 

A december 6-i tüntetés jelképezi, hogy az újjászerveződő for- 
radalmi erők birtokukba veszik a főváros utcáit, az ellenforradal- 
mi erők mindinkább rejtekhelyeikre szorulnak vissza. A gyilkos 
merényletek ugyanakkor azt is mutatják, hogy az ellenség nem 
nyugszik bele vereségébe és minden gaztettre képes, hogy útját 
állja a népi hatalom konszolidálásának. 

Az ellenforradalmárok december 8-án Salgótarjánban rendeznek 
véres provokációt, mégpedig a megyei munkástanács nevében. Itt 
a rendőrség letartóztatott két zavarkeltőt; ezek egyike a népköz- 
társaság elleni fegyveres szervezkedés miatt 12 évre elítélt sze- 
mély, akit az ellenforradalom idején engedtek ki a börtönből. A 
két ember lefogását a megyei munkástanács mögé bújó ellenforra- 
dalmárok , demokráciaellenes" tettnek nyilvánítják, és tüntetést 
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szerveznek a rendőrség és a kormány ellen. Munkástanácsi hamis 
jelszavakkal, utasítással és fegyveres fenyegetésekkel sikerül több 
mint kétezer embert a megyei tanács elé vonultatniuk. Az orgyil- 
kosok a tömeg közé vegyülve tüzet nyitnak a megyei tanácsot védő 
karhatalmistákra és rendőrökre, s fegyveres összetűzést provokál- 
nak. A környező házakban rejtőzők lőnek mind a karhatalmisták- 
ra és rendőrökre, mind , saját" tüntetőikre. A provokációnak sok a 
halálos áldozata és sebesültje. 

A véres esemény kezdeményezőit, a lövöldözés kirobbantóit a 
rendőrség elfogja. A közrend megerősítésének és a normális mun- 
ka biztosításának elengedhetetlen követelménye azonban a hatéko- 
nyabb fellépés a terroristákkal és a zavargások szervezőivel szem- 
ben. A kormány ekkor rendeletileg feloszlatja a törvényellenesen 
működő területi munkástanácsokat, vagyis: a budapesti központi 
munkástanácsot és a kerületi munkástanácsokat, valamint a me- 
gyei munkástanácsokat. A budapesti munkástanács jobboldali ve- 
zetőit államellenes tevékenységük miatt letartóztatják. Az Elnöki 
Tanács a kormány előterjesztésére december 11-én kihirdeti a sta- 
táriumot (rögtönbíráskodást) gyilkosság, rablás, fosztogatás, lőfegy- 
ver és robbanóanyag engedély nélküli tartása s a népköztársaság 
törvényes rendje ellen irányuló más bűncselekmények esetére. Kü- 
lön rendelet intézkedik az üzemekben, intézményekben -:működő 
őrségekről, megkezdik a jobboldali elemek által szervezett ilyen 
őrségek lefegyverzését és feloszlatását, a törvényes üzemi rendé- 
szet helyreállítását. 

Az ellenforradalmárok a budapesti munkástanács nevében is- 
mét 48 órás sztrájkot hirdetnek a kormány intézkedései ellen de- 
cember 11—12-re. Hogy milyen erők szorgalmazzák ezt, azt jellem- 
zi az is, hogy az újabb sztrájkfelhívást a Szabad Európa Rádió 
adja hírül elsőnek. Azonban a budapesti munkástanács ekkor már 
a szétesés állapotában van, s bomlanak a többi területi munkás- 
tanácsok is. Gyorsul a tisztulás az üzemi munkástanácsokban; a 
jobboldali vezetők nagy része távozni kényszerül, egy részük 
igyekszik kimenekülni az országból. 

Az ellenforradalmárok a december 11—12-es sztrájkkísérlettel 
egyidőben újabb fegyveres provokációkat is szerveznek. Miskol- 
con, Özdon, Tatabányán, Egerben, Hódmezővásárhelyen is pro- 
vokálnak halálos kimenetelű összetűzéseket és követnek el me- 
rényleteket. Ez volt azonban a bukott ellenforradalom utóvédhar- 
cainak utolsó fellobbanása, amelyet maradék erőiknek gyors szét- 
verése és széthullása követ. December 11-én az üzemek egy részé- 
ben még elérik, vagy éppen kikényszerítik a munka leállását, ez 
azonban igen éles fellépéseket vált ki a sztrájkkal szemben, s a 
leállított üzemek nagy részében még aznap vagy másnap megindul 
a munka. 

Ennek az utolsó , munkástanácsi" akciónak a kudarca gyorsítja 
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a munkafegyelem általános helyreállítását. Most a talpraálló párt- 
szervezetek vezetésével meggyorsul az üzemekben a harc a zava- 
rosban halászó elemek megfékezéséért és kiszorításáért, a rendes 
termelőmunka biztosításáért. A kormány többé nem engedélyez 
munkabért folyósítani le nem dolgozott munkanapokért. Eddig 
ugyanis — hogy az önhibájukon kívül nem dolgozók ne kerülje- 
nek nehéz helyzetbe — folyósította a fizetést vagy annak nagyobb 
részét azoknak a gyáraknak is, amelyekben nem folyt rendes mun- 
ka. A munkástanácsok jobboldali vezetői viszont a fizetésekre ki- 
utalt állami pénzt államellenes sztrájk finanszírozására fordították. 
Ezt akkor , összkomfortos sztrájknak" nevezték el, s a kormány 
decemberi intézkedése ennek véget vetett. Az utolsó , munkásta- 
nácsi" sztrájkkísérlet kudarca után a munkára jelentkezők száma 
rohamosan nő. Gyorsul azok kijózanodása, akik átmenetileg a za- 
varkeltők hatása alá kerültek, gyorsul a jobboldaliak elszigetelő- 
dése. 

A forradalmi erők ellentámadása, a közrend és a termelés hely- 
reállítása a kétfrontos harc jegyében folytatódik. E küzdelemnek 
igen fontos elvi és politikai fegyvere az ideiglenes Központi Bíi- 
zottság 1956 decemberi határozata a végbement eseményekről és 
a további feladatokról. 

Ez a határozat december 8-án jelent meg, s hatása azonnal meg- 
mutatkozott a forradalmi erők magabiztos fellépésében, a politikai 
tisztulási folyamat gyorsulásában. A határozat megállapítja, hogy 
az októberben kirobbant eseményeknek , négy alapvető oka, illetve 
mozgató tényezője volt", amelyek már jóval az ellenforradalmi 
felkelés kirobbanása előtt , egyidőben, egymás mellett, egymásba 
kapcsolódva és egymással kölcsönhatásban hatottak, s együttesen 
vezettek az események tragikus alakulása felé". Ezek az okok és 
hatóerők a következők: 

1. A Rákosi—Gerő-klikk, amelynek a Magyar Dolgozók Párt- 
ja Központi Vezetőségében és a Magyar Népköztársaság kormá- 
nyában döntő befolyása volt, 1948 végétől kezdve letért a mar- 
xizmus-—leninizmus elvi alapjáról . . . 

2. Az októberi események keletkezésében és azok tragikus for- 
dulatában súlyos szerepet játszott a korábbi években kialakult és 
állandóan növekvő pártellenzéknek az a szárnya is, amely Nagy 
Imrét és Losonczy Gézát választotta zászlajául . . . 

3. Az októberi események előkészítésében és kirobbanásában 
alapvető tényező volt a Horthy-fasiszta és a magyar kapitalista- 
földesúri ellenforradalom, amelynek jelentős erői működtek ille- 
gálisan idehaza, fő erői pedig Nyugat-Németországban gyülekeztek 
és szervezkedtek. 

4. A magyarországi eseményekben végül döntő és alapvető sze- 
repet játszott a nemzetközi imperializmus, amelynek céljai termé- 
szetesen túlmentek a magyar kérdésen." 
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. A nemzetközi imperializmus a magyarországi ellenforradalmat 
az egész szocialista világrendszer s az egész kommunista világ- 
mozgalom ellen igyekezett és igyekszik felhasználni. Az ellenfor- 
radalom leverése, a szocialista hatalom megszilárdítása tehát nem- 
csak a magyar nép, hanem az egész szocialista világ s az egész 
nemzetközi forradalmi mozgalom ügye, a nemzetközi osztályharc 
része. 

A fő feladatokról a decemberi határozat Így szól: ,A kommu- 
nistáknak most elsősorban türelmes felvilágosító munkával, meg- 
győzéssel, az ellenség leleplezésével és politikai elszigetelésével — 
s ha kell, fegyverrel is — küzdeniük kell az ellenforradalmi ve- 
szély ellen." A párt , egyik legfőbb feladatának tekinti a népi ál- 
lamhatalom alapjainak, a munkás-paraszt szövetségnek állandó 
erősítését". A határozat hangsúlyozza annak fontosságát, hogy a 
kormány gondoskodjék a helyzetnek megfelelő gazdaságpolitika 
mielőbbi kidolgozásáról, s kitér a kulturális élet egészséges irányú 
kifejlesztésére is. 

A decemberi határozat a tisztulásért folyó küzdelem igen fon- 
tos fegyvere. Elemzésének és következtetéseinek nyugodtsága és 
határozottsága növeli a népi demokrácia szilárd híveinek bizonyos- 
ságát, hogy teljesen felszámolják az ellenforradalmat, gyorsan 
megerősítik a munkáshatalmat és továbbfejlesztik a szocialista 
rendszert. 

Az MSZMP és a forradalmi kormány harcában a szocialista or- 
szágok és a nemzetközi kommunista mozgalom szolidaritására, se- 
gítségére támaszkodik. A jugoszláv párt vezetői is támogatják a 
Kádár-kormányt, kifejezik egyetértésüket a november 4-i fordu- 
lattal, a Szovjetunió katonai segítségével is. A jugoszláv támoga- 
tást azonban zavaró momentum kíséri. A budapesti jugoszláv nagy- 
követség november 4-én a követséget ajánlja fel menedékül Nagy 
Imrének és több társának, akik ott lehetőséget kaptak arra, hogy 
kapcsolatot tartva kinti csoportjaik részben illegalitásba vonult 
vezetőivel, ösztönözzék és instruálják azok akcióit a november 4-i 
fordulat ellen. Emellett Edvard Kardelj nyilvános fellépéseiben 
helytelen és meddő kísérletnek nevezte a párt újjászervezését; tel- 
jesen félreismerve a novemberi munkástanácsokon belüli általános 
helyzetet, azt ajánlotta, hogy a munkástanácsoké legyen a döntő 
hatalom az országban. 

Az MSZMP elutasította a párt újjászervezését helytelenítő fel- 
fogást, lenini politikát követve szembefordult a pártellenes han- 
gulatkeltéssel, és folytatta a munkásság forradalmi élcsapatának 
újiászervezését. A magyar kormány fellépett a budapesti jugo- 
szláv nagykövetség megengedhetetlen tevékenysége, Nagy Im- 
réék ott-tartása ellen. A jugoszláv kormány számára is kínossá vált 
helyzetnek az vetett véget, hogy a magyar kormány követelésére 
november végén távozásra hívták fel Nagy Imrééket. Ők akkor a 
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magyarországi politikai életből való kikapcsolásuk érdekében — a 
magyar és a román illetékes szervek megállapodása alapján — Ro- 
mániába kerültek. Később, miután az ellenforradalmi összeesküvés 
feltárása során fény derült tényleges szerepükre, a magyar bíró- 
ság előtt feleltek árulásukért. 


A megtévesztett, jóhiszemű emberek megszabadítása az ellenség 
befolyásától döntően a nacionalista—revizionista eszmei és politi- 
kai fertőzés leküzdésétől függ. E harc központi kérdése a Magyar 
Népköztársaság rendje, a munkásosztály hatalma, a forradalmi 
kormány melletti kiállás, a termelés biztosítása, és a Szovjetunió- 
val való internacionalista testvéri viszony. Bármiféle engedmény 
e kérdésekben csak nehezíti az átmenetileg jobboldali befolyás alá 
került dolgozók elválasztását az osztályellenségtől, az árulóktól.- 

Az eszmei-politikai tisztulás leggyorsabban az üzemekben halad 
előre. A talpraállt pártszervezetek ismét az üzemi kollektívák po- 
litikai centrumává válnak, a munkástanácsok pedig országszerte 
elvesztik a zavaros napokban keletkezett politikai szerepüket. 

Gyorsul az eszmei és politikai tisztulás a szakszervezetekben is. 
A SZOT kommunista vezetői biztosítani tudták, hogy a magyar 
szakszervezetek központja november 4-e után rögtön a forradalmi 
munkás-paraszt kormány mellé állt. Néhány szakszervezet köz- 
ponti vezetőségében — ahol a jobboldal az ellenforradalom napjai- 
ban túlsúlyra jutott — a tisztulás az MSZMP decemberi határoza- 
tát követően megy végbe. 

A szakszervezetek arra összpontosítják erőfeszítéseiket, hogy 
segítsék a termelés helyreállítását és továbbfejlesztését. Ki kell 
fejleszteniük közvetlen érdekvédelmi tevékenységüket is, amely az 
1956 előtti években nagyon leszűkült. Vissza kell azonban verni 
azokat a jobboldali nézeteket, amelyek a szakszervezetek , függet- 
lensége" és a közvetlen érdekvédelem jelszavával demagógiát űz- 
nek, a munkafegyelem erősítésének feladatai elől kitérnek vagy 
azzal szembefordulnak, s teljesíthetetlen követelések támasztá- 
sával gátolják a népi hatalom megszilárdítását és az ország fej- 
lődését. A termelés teljes helyreállítása és továbbfejlesztése nélkül 
zsákutcába jut a dolgozók létfeltételeinek javítására irányuló min- 
den törekvés. A szakszervezetek csak úgy vehetnek részt a munka- 
fegyelem megerősítésében, a termelés rendbehozatalában, ha be- 
kapcsolódnak a revizionista—nacionalista fertőzés leküzdéséért fo- 
lyó harcba is. Ebben a küzdelemben gyorsul meg a politikai és esz- 
mei tisztulás a szakszervezetek különböző testületeiben, s a jobb- 
oldali elemek kiszorulnak ezekből. 

A szakszervezetek megszilárdulásában kiemelkedő szerepe van 
a SZOT 1957 januári teljes ülésének. Ez a tanácskozás az MSZMP 
politikájához csatlakozva foglal állást mind az 1956 előtti szektás 
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hibákkal, mind pedig az ellenforradalom napjaiban elburjánzott 
revizionista és más jobboldali nézetekkel és törekvésekkel szem- 
ben. Hangsúlyozza, hogy a szakszervezetek a dolgozók önálló szer- 
vezetei, de nem függetlenek a munkáshatalomtól, részt vettek e 
hatalom megteremtésében, a hatalmon levő munkásosztály szerve- 
zetei. Ugyancsak nem függetlenek a szocializmust építő nép vezető 
pártjától, melynek céljait magukévá teszik, s vele vállvetve küz- 
denek ezek megvalósításáért. Elismerik a munkásosztály pártjá- 
nak vezető szerepét, hiszen ez a forradalmi erők összefogásának 
és céltudatos tevékenységének, a néphatalom létének és a szocia- 
lista építésnek nélkülözhetetlen feltétele. A SZOT teljes ülése 
egyértelműen elutasítja a sztrájkjog jelszavával űzött revizionista 
demagógiát is; megállapítja, hogy ennek hangoztatása a szocia- 
lista állammal szemben munkásellenes, ellenforradalmi követelés. 
Eme állásfoglalás helyességét az októberi tragikus tapasztalatok 
messzemenően bizonyították. 

A szakszervezetek vezető testületei és aktivistái magabiztosabbá 
válnak feladataik ellátásában. Üzemi tevékenységüket egy ideig 
zavarja az, hogy az üzemi szakszervezeti bizottság és a munkás- 
tanácsok feladatköre nincs elhatárolva és nehéz is pontosan elha- 
tárolni. Emellett a politikai tisztulás előrehaladásával mindjobban 
érezteti hatását az, hogy a jobboldali és anarchista elemek tevé- 
kenysége a munkástanácsokat politikailag kompromittálta. Mind- 
ezek következtében 1957 őszén a kormány a SZOT-tal egyetér- 
tésben elrendeli a munkástanácsok megszüntetését és helyettük 
üzemi tanácsok alakítását. Az üzemi szakszervezeti bizottság gon- 
doskodik ezek megalakításáról; tagjainak többsége bizalmi és más 
választott üzemi aktivista. Azonban az üzemi tanácsokra ráneheze- 
dik az elődjeikkel, a munkástanácsokkal szemben kialakult bizal- 
matlanság és ellenszenv. Így tevékenységük nem bontakozik ki kel- 
lően, feladatkörüket mindinkább maguk az üzemi szakszervezeti 
bizottságok látják el. 

A munkásság forradalmi erőinek újjászerveződésében, s a ter- 
melés helyreállításában az MSZMP üzemi szervezetei nagy munkát 
végeztek. Kiemelkedő szerepük van abban, hogy az ipari munká- 
sok és az értelmiségiek nagy többsége bizalommal fordul az 
MSZMP és a forradalmi kormány felé. 

A munkás-paraszt szövetség megszilárdulása is a vártnál gyor- 
sabban következik be. Ebben nagy szerepet játszik az, hogy a kor- 
mány az eltorzult begyűjtési rendszert megszüntette, a szerződése- 
ken alapuló felvásárlási rendszer kifejlesztését határozta el, és 
sikerrel megoldja ezt a feladatot. Olyan termékbeszerzési rendszert 
létesít, amely a parasztság egyetértésével találkozik. 

A munkás-paraszt szövetség megerősítésében alapvető jelentő- 
ségű a termelőszövetkezeti politika módosítása, korábbi hibáinak 
kijavítása. Az adott helyzetben ez megkövetelte a termelőszövet- 


XL 


kezeti szervezés levételét a napirendről és azt is, hogy a szövetke- 
zetekből kilépők visszakapják bevitt földjüket és állataikat. Az 
MSZMP álláspontjának megfelelően a kormány ezt biztosítja. 

A termelőszövetkezetekkel kapcsolatban sajátos helyzet alakult 
ki. Mig az ellenforradalom napjaiban többségük együtt maradt, a 
néphatalom elleni támadás visszaverése után a szövetkezetek nagy 
része felbomlott, s a megmaradtakból is sokan kiléptek. A régi urak 
visszatérése már nem fenyegette a parasztságot, e veszéllyel szem- 
beni összefogás háttérbe tolódott, és szabad teret nyert az egyéni 
gazdálkodás vágya, mégpedig elsősorban azokban, akik a gazdasági 
és adminisztratív kényszer hatására léptek a termelőszövetkezetek- 
be. Ennek eredményeként 1957 január végére a termelőszövetke- 
zetek részaránya az ország szántóterületéből az ellenforradalom 
előtti 22—239/9-ról 99/9-ra esik. 

A termelőszövetkezetek felbomlását a kulákság helyenként még 
megpróbálta arra felhasználni, hogy visszaszerezze elvesztett föld- 
jeit. A kormány azonban kellő segítséget biztosít a megmaradó 
szövetkezeteknek, hogy ezeket a kísérleteket elhárítsák. Ugyancsak 
határozott visszautasításban részesülnek a kulákoknak az állami 
gazdaságokkal szemben támasztott igényei is. 

Amikor az MSZMP állást foglalt a szövetkezetekből kilépők 
földjeinek és állatainak kiadása mellett, hangsúlyozta a parasztság 
előtt, hogy a mezőgazdaság szocialista átszervezése változatlanul 
egyik fő célja marad. Továbbra is hirdeti, hogy ennek megvalósí- 
tása az ország általános érdeke, a szocialista társadalom felépítésé- 
nek nélkülözhetetlen követelménye, s a parasztság életének győ- 
keres megjavítása is csak ezen az úton érhető el. Kinyilvánítja 
azonban azt is, hogy csak akkor tűzi ismét napirendre a termelő- 
szövetkezetek jelentős számszerű fejlesztését, amikor ennek szük- 
ségességét az egyéni parasztság nagy része megérti. Az MSZMP 
addig is fontosnak tartia az egyéni parasztok támogatását gazda- 
ságuk fejlesztésében. Ugyanakkor a párt és a kormány nagy fi- 
gyelmet fordít a megmaradt termelőszövetkezetek segítésére; ezek 
megerősödése nélkülözhetetlen ahhoz, hogy a termelőszövetkezeti 
mozgalom fellendülésének politikai és morális feltételei létrejöj- 
jenek. 

A politikai fejlődés sajátossága, hogy a termelőszövetkezetek 
decemberi—januári bomlásával egyidőben a munkás-paraszt szö- 
vetség megszilárdulásának folyamata indul meg és válik határo- 
zottabbá. Alapja a népi hatalom együttes védelme az ellenforrada- 
lommal szemben, s ezt biztosítja, hogy a munkáshatalom rendezi 
viszonyát a dolgozó parasztsággal: a parasztság túlnyomó többsé- 
gét alkotó egyéni parasztokkal és a termelőszövetkezetekkel. 

Lassúbb a politikai és eszmei tisztulás a kulturális élet területén. 
A revizionisták és más nacionalisták vezető csoportjai még jó ideig 
igen aktívak az ellenforradalmi események ellenforradalmi jelle- 


XLI 


gének leplezésében, ezek dicsőítésében. Egy részük már korábban 
a proletárhatalom tudatos ellensége volt, más részük a régi szek- 
tás hibák és az ellenforradalmi események együttes hatására ment 
el jobbra oly messzire, ahonnan nem tud vagy már nem is lehet 
visszatérni. Ezekhez jönnek mindazok, akik a nacionalista és revi- 
zionista demagógia hatásától megszabadulni még nem tudnak vagy 
egyszerűen nem mernek szembenézni súlyos tévedéseikkel és fe- 
lelősségükkel, saját hibáikért is másokat hibáztatnak, önigazolást 
keresnek. 

Kulturális területen a jobboldali erőknek még jelentős legális 
támaszaik vannak egyes intézményekben és értelmiségi szerveze- 
tekben. Különösen aktív csoportjuk működik az Írószövetségben és 
az Újságíró Szövetségben, amelyeknek vezető szerveiből az ellen- 
forradalom napjaiban a kommunistákat kiszorították. Ösztönözték 
és támogatták a budapesti munkástanács ellenforradalmi akcióit. 

Az ellenforradalmi erők nem adják fel önként az értelmiségi 
szövetségekben teremtett legális politikai hadállásaikat, amelyek 
illegális szervezkedéseik, törvényellenes tevékenységük fedezékei. 
Írókat, újságírókat, színészeket tolnak előtérbe, akik a , nemzeti 
lelkiismeret", az , igazi demokrácia" stb. bajnokaiként a politikai 
vezetés igényével lépnek fel, megszédülve az őket magasztaló hazai 
jobboldali erők és külföldi patrónusaik dicséreteitől és buzdítá- 
saitól. A munkáshatalmat szilárdan támogató értelmiségiek be- 
folyása és szervezett ereje ekkor még elégtelen ahhoz, hogy a kul- 
turális szövetségek politikailag megtévedt, valamint a különböző 
okokból passzivitásba vonult és a küzdelem elől kitérő tagjait meg- 
nyerve, saját erőikkel teremtsenek rendet szövetségeik életében. 
A kormány viszont nem nézheti tétlenül, hogy a megvert ellen- 
forradalom a kulturális területen szilárdítsa meg maradék had- 
állásait. 

1957 januárjában a kormány rendeletileg felfüggeszti néhány 
értelmiségi szervezet, Így az Írószövetség és az Újságíró Szövetség 
működését. A kulturális intézményekben is foganatosítanak meg- 
felelő intézkedéseket, beleértve személyi változásokat is. Ezek 
szintén szükségesek ahhoz, hogy mindenki megértse: az MSZMP 
és a kormány eltökélt szándéka rendet teremteni minden területen. 
Ugyanakkor folytatódik az eszmei meggyőző munka a nacionalista 
és revizionista fertőzés legyőzéséért, az ellenforradalmi erők le- 
leplezéséért és politikai elszigeteléséért. 

1957 tavaszától Bölöni György szerkesztésében megjelenik az 
Élet és Irodalom, amely a munkáshatalom és a szocializmus ügyét 
vállaló írók lapja. A Művelődésügyi Minisztérium a kulturális élet 
kiemelkedő képviselőit felkérve, Irodalmi Tanácsot, Színművésze- 
ti Tanácsot és Filmművészeti Tanácsot létesít az alkotó munka elő- 
segítésére. A konszolidáció a kulturális élet ezen területein is előre- 
halad. Ennek eredményeként később az értelmiségi szövetségek — 
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az Űjságíró Szövetség 1958-ban, az Írószövetség 1959-ben — újjá- 
szerveződnek és ismét megkezdik működésüket. 

A politikai konszolidáció jelentős eseményeihez tartozik, hogy 
megalakul 1957 tavaszán a Munkásőrség és a Kommunista Ifjú- 
sági Szövetség, amelyek az ország közéletének fontos tényezőivé 
válnak. 

A Munkásőrség 1957 február végén létesül. A néphadsereg és a 
rendőrség újjászervezésével a forradalmi karhatalmi ezredek 
tisztjei és tiszthelyettesei a hivatásos fegyveres testületekben foly- 
tatják a szolgálatot. A közrendet ismét a rendőrség biztosítja. Az 
ellenforradalmi események tanulságai azonban azt követelik, hogy 
a munkáshatalomnak legyen nein hivatásos állományú fegyveres 
ereje is. Ez mindenekelőtt politikai és morális követelmény, mely- 
nek teljesítése hozzájárul a dolgozók szocialista öntudatának erő- 
södéséhez. A Munkásőrség létrejötte egyben növeli az ország vé- 
delmi képességét. 

Azok a pártmunkások, valamint üzemi, falusi és hivatali dolgo- 
zók, akik a novemberi nehéz napokban a forradalmi karhatalmi 
ezredekbe léptek, visszatérve a termelőmunkába vagy más munka- 
területre, egyben a Munkásőrség harcosai lesznek. Az első mun- 
kásőrszázadokat ők alkotják; soraik kiegészülnek az ország min- 
den részében új harcosokkal, akik vállalják az önkéntes fegyveres 
szolgálatot. 

Az ifjúsági mozgalomban 1957 elején négy ifjúsági szövetség, 
úgynevezett , rétegszervezet" működik. Az egyik a MEFESZ, mely 
még az ellenforradalom előtt létesült és jelentős szerepet játszott 
az egységes ifjúsági szövetség, a DISZ felbomlásában. Az ellen- 
forradalom napjaiban színre lépő különböző pártok is alakítottak 
ifjúsági szervezeteket, ezek november 4-e után szétestek. A ME- 
FESZ tovább működik, politikai zűrzavar és belső viták közepette. 
Létrejött a munkásifjúság külön szervezete: a Magyar Forradalmi 
Ifjúmunkás Szövetség (MAFISZ), melyet munkásfiatalok létesí- 
tettek az MSZMP segítségével, irányításával. Hasonlóképpen ala- 
kult egy parasztifjúsági szervezet is, az Egységes Parasztifjúság 
Országos Szövetsége (EPOSZ). Létesült továbbá egy középiskolás 
diákszövetség is; ezt túlnyomórészt kommunista szülők gyermekei 
alakították. 

Az MSZMP Központi Bizottsága 1957 februárjában úgy határo- 
zott, hogy ,az új, marxista—leninista világnézetű kommunista 
nemzedék nevelése érdekében, továbbá azért, hogy a rétegszer- 
vezetekre tagolódó ifjúsági mozgalomnak átfogó politikai irányító 
szerve is legyen, szükséges létrehozni egy kommunista ifjúsági 
szövetséget". E határozat nyomán szervező bizottság alakult. A 
kommunista fiatalok nevében felhívással fordult a magyar ifjúság- 
hoz. , Elöl akarunk járni — szól a felhívás — a szocialista építő 
munkában és hazánk, népi államunk fegyveres védelmében egy- 
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aránt. Ehhez olyan szervezetre van szükség, amelyet a párt vezet, 
amely félreérthetetlenül kimondja céljait és tettekkel igazolja ho- 
vatartozását." 

Az MSZMP vezető szerepének elismerése a MEFESZ-ben hosz- 
szas politikai viták tárgya, s ez a többi rétegszervezetben is tisztá- 
zatlan kérdés. A MAFISZ kiállt a forradalmi munkás-paraszt kor- 
mány mellett, de nem nyilvánította ki, hogy a párt ifjúsági szer- 
vezete. Bár vezetőit ez a cél vezérli, de a novemberi napokban, 
amikor a MAFISZ alakult, a munkástanácsi és a szakszervezeti 
jobboldal szervezett erőinek nyomása arra késztette őket, hogy a 
MAFISZ , függetlenségét" hirdessék. A munkástanácsi és szak- 
szervezeti jobboldal visszaszorítása után lépnek fel határozottab- 
ban amellett, hogy a munkásifjúság forradalmi szövetsége nem le- 
het független a munkásosztály forradalmi pártjától, a vezető po- 
litikai erőtől. Ez a felismerés már teret nyert a MAFISZ-ban, ami- 
kor a kommunista fiatalok megalakítják a párt ifjúsági szerveze- 
tét: a KISZ-t. 

A Kommunista Ifjúsági Szövetség 1957. március 21-én, az 1919-es 
szocialista forradalom évfordulójának napján alakult meg. Rögtön 
igyekszik együttműködni az ifjúsági rétegszervezetekkel, hogy se- 
gítse azok politikai fejlődését s az ott dolgozó kommunista fiatalok 
munkáját. A MAFISZ-szal való együttműködés azonban igen ha- 
mar azt eredményezi, hogy a MAFISZ beolvad a KISZ-be. 

A Kommunista Ifjúsági Szövetség leggyorsabban a munkásifjú- 
ság körében fejlődik. Nemcsak azért, mert a MAFISZ beolvadásá- 
val itt azonnal jelentősebb szervezeti erővel rendelkezik, hanem 
elsősorban azért, mert a munkásság forradalmi erőinek újjászer- 
veződése megy végbe leghamarabb. A KISZ azonban nemsokára a 
munkás- és parasztifjúság egységes szervezeteként fejlődik to- 
vább. Az EPOSZ tagjainak mind nagyobb része kéri felvételét, és 
egyre több EPOSZ-szervezet jelenti be csatlakozását a KISZ-hez. 
E folyamat eredményeként az EPOSZ megszűnik; nem hatósági ti- 
lalom következtében, hanem annak hatására, hogy helyreáll és 
megszilárdul a munkás-paraszt szövetség. 

A MEFESZ-ben a helyzet nehezebben tisztázódik. Tagjainak 
többsége jobboldali befolyás alá került. Vezetőik nagy része ellen- 
forradalmár volt, vagy az események során azzá vált, s ezért no- 
vember 4-e után megszökött. Az MSZMP felvilágosító munkája 
nyomán és a közrend helyreállításával megindul a politikai és 
eszmei tisztulás az egyetemi és főiskolai hallgatók körében s a 
MEFESZ szervezeteiben is. Különösen állhatatos munkát végeznek 
közöttük az ifjú kommunisták. Sikerül visszaszorítaniuk a jobbol- 
daliakat. Az oktatók és a hallgatók körében végbemenő politikai 
fejlődés eredményeként a MEFESZ-t mind többen otthagyják, egy 
részük kéri felvételét a KISZ-be, a MEFESZ pedig elsorvad és 
megszűnik. 
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SZÜL — Html erzo tÜlÉÉN 


. A KISZ megkezdi szervezeteinek létrehozását a középiskolákban 
. is. Ekkor a középiskolások szövetségének szervezetei KISZ-szer- 
. vezetté alakulnak, s a külön középiskolás szövetség is megszűnik. 
. A Kommunista Ifjúsági Szövetség a munkás-, paraszt- és diák- 
. ifjúság egységes szervezetévé válik. A KISZ Központi Bizottságá- 
ban külön részlegek alakulnak, amelyek az ifjúság egyes réte- 
. geinek kérdéseivel és mozgalmi ügyeivel foglalkoznak. 

.. A KISZ vonzóerejét növeli, hogy nyíltan a párt ifjúsági szer- 
vezeteként lép fel. Az MSZMP tekintélyének erősödése, az MSZMP 
iránti bizalom növekedése a KISZ szavának erejét is fokozza. Ez 
vezet a párt mellett álló egységes ifjúsági mozgalom helyreállítá- 
sához és megszilárdulásához. 


s 


A párt újjászervezése 1957 elején előrehalad. Az átigazolások s0- 
rán tagjai maradnak az MDP-tagok közül azok, akik a nehéz hely- 
zetben is hűek a kommunista eszmékhez. Az MSZMP-nek nem 
célja, hogy ismét párttagok legyenek olyanok, akik ugyan rokon- 
szenveznek a párttal, de politikai öntudatuk, eszmei felkészültsé- 
gük és a szocializmus ügye melletti kiállásuk nem éri el a párt- 
tagokkal szemben támasztott követelményt. Nagyon fontosnak 
tartja megnyerésüket a párt politikája számára, de mint párton- 
kivüli rokonszenvezőket, akik a párt közeli szövetségesei s több- 
nyire a párt mellett álló társadalmi szervezetek tagjai. 

Az MSZMP ideiglenes Központi Bizottsága 1957 februárjában 
értékelte a konszolidáció addigi menetét s a párt újjászervezésé- 
nek előrehaladását is. Az MSZMP taglétszáma ekkor már meg- 
közelítette a kétszázezret. A februári határozat megállapította, 
hogy az újjászervezés egészségesen halad előre. Sikerült biztosí- 
tani az MSZMP elvi, politikai és szervezeti egységét és , elérni azt 
is, hogy pártunk vezető szerepe a Magyar Népköztársaság állami 
és társadalmi életében mind hatékonyabban érvényesül". Kudarc- 
ba fulladt az ellenforradalmi erőknek az a támadása, melynek so- 
rán , Sztálinista" meg , rákosista" jelzőkkel és egyéb módon üszí- 
tottak a pártért kiállók ellen, , azzal a céllal, hogy gátolják a párt 
újjászervezését, a becsületes, aktív kommunistákat befeketítsék, 
üldözzék". A konszolidáció előrehaladása félretolta vagy éppen 
félresodorta mindazokat, akik a párt újjászervezésének útjában áll- 
tak. 

A politikailag súlyosan megzavarodott kommunisták egy része 
még kételyekkel küszködik, kisebb-nagyobb mértékben rabja an- 
nak a képzelt veszélynek — amit a nyugati rádiók és a hazai el- 
lenforradalmi erők száipropagandája szüntelenül hangoztat —, 
hogy a , rákosista" politika tér vissza. E kétkedők örülnek az ellen- 
forradalmi veszély elhárításának, de az MSZMP politikáját elfo- 
gadni még haboznak. A párt vigyáz arra, hogy az ingadozók ne ve- 
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szélyeztessék többé sorainak egységét, szervezeteinek cselekvőké- 
pességét. Az MSZMP-be való átigazolás feltétele a párt és a for- 
radalmi kormány politikája melletti egyértelmű kiállás. A párt tü- 
relmi időt biztosít azoknak a jóhiszemű kommunistáknak, akik 
még nem látják világosan, hogy átigazolásuk kérésével milyen po- 
litika mellé állnak. A februári határozat azonban határt szab a tü- 
relmi időnek. Megállapítja, hogy a volt MDP-tagok május 1-ig kér- 
hetik átigazolásukat az MSZMP-be régi párttagságuk elismerésé- 
vel. Ezt követően csak új tagként nyerhetnek felvételt a pártba. 


A februári határozat állást foglal az újfajta szektás jelenségek- 
kel szemben, amelyek a párt átszervezése során sok helyütt kelet- 
keztek és zavarják a párt tömegkapcsolatainak fejlődését. Ezek kö- 
zött veszélyessé vált a párttagok egy részének haragja azokkal a 
volt MDP-tagokkal szemben, akik nem kérik átigazolásukat. Szá- 
mos helyen úgy néznek rájuk, mint akik megfutamodtak a csatá- 
ból, cserben hagyták a forradalmi zászlót. A februári határozat 
megállapítja: ,az MSZMP-t az MDP volt tagságának túlnyomó ré- 
szével a szocializmus győzelméért vívott hosszú és eredményes kö- 
zös harc kötelékei fűzik össze". Meg kell értetni az MSZMP egész 
tagságával, hogy a pártonkívülivé vált MDP-tagok nagy többsége 
a dolgozóknak olyan rétege, amely a legközelebb áll a párthoz, s 
amelynek a szocialista célok iránti rokonszenvét az MSZMP lenini 
politikájával a leghamarabb lehet újra megszilárdítani. 


Az átigazolások befejezéséig, tehát május 1-ig az MSZMP tag- 
létszáma 283 000 fölé emelkedik. A tagság túlnyomó többsége ko- 
rábbi MDP-tag, kisebb része, mintegy 159/9-a új tag — nagyrészt 
fiatal —, aki a munkáshatalom megvédéséért és megerősítéséért 
vívott küzdelemben vált kommunistává. A párt egésze ismét szi- 
lárd politikai erő, melyet az MSZMP Ideiglenes Központi Bizottsá- 
gának leninista politikája és a munkáshatalom megszilárdításában 
elért nagy sikere forraszt egységbe. 


1957. május 1-e nevezetes napja pártunk és népünk történeté- 
nek. Az MSZMP hívó szavára százezrek vonulnak a párt budapesti 
nagygyűlésére, megtöltve a Hősök terét és közvetlen környékét. 
E rendkívül lelkes hangulatú gyűlésen — melynek Kádár János az 
ünnepi szónoka — a hatalmát megszilárdító dolgozó nép a meg- 
védett szabadság örömével tüntet az MSZMP és a forradalmi kor- 
mány, a forradalmi erők új vezérkara mellett, amely kivezette az 
országot az ellenforradalom okozta zűrzavarból. Hasonló hangulatú 
május 1-i megmozdulások vannak vidéken is. A budapesti és a vi- 
déki megmozdulásokban együttesen a résztvevők száma több mint 
egymillió. Az adott helyzetben különösen nagy a politikai jelentősé- 
ge annak a tetterőnek, amely ekkor a munka frontján is kibonta- 
kozik s a májusi demonstrációban megnyilvánul. Nagy nyomaték- 
kal adja hírül a világnak, hogy a magyar nép hatalmas tömegei 
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állnak a forradalmi kormány és az MSZMP mögött, helyeslik dön- 
téseit és intézkedéseit, támogatják a szocialista építés ügyét. 

Hogy a konszolidáció a vártnál gyorsabb, abban elsőrendű sze- 
repe van annak, hogy a dolgozó nép döntő többsége — azoknak 
nagyobb része is, akik a revizionista és nacionalista propaganda 
hatására átmenetileg az ellenforradalmi erők befolyása alá kerül- 
tek — a tapasztalatokból gyorsan tanult. Hamar meggyőződött 
arról, hogy a forradalmi kormány a néphatalom kormánya, a nép 
érdekeit védelmezi, s a nemzet szocialista jövőjét biztosítja. Érté- 
kelte, hogy az MSZMP és a kormány igazat mond, és szavainak 
megfelelően cselekszik, sem nacionalista propagandával, sem tün- 
tetési kísérletekkel nem lehet megfélemlíteni és a tömegekbe ve- 
tett hitét megingatni. Világossá vált a korábban megtévesztettek 
számára az is, hogy a párttal és a forradalmi kormánnyal szembe- 
forduló munkástanácsok, egyes író-csoportok meg más revizionista 
és nacionalista körök , jó tanácsai" akadályozzák a törvényes rend 
helyreállítását és a termelőmunka rendbehozatalát, alapvetően 
sértik a nép jelen és jövő érdekeit, gátolják a nemzet további fel- 
emelkedését. Az MSZMP és a forradalmi kormány ellen leghan- 
gosabban fellépő munkástanácsi és egyéb elemek nagy részéről pe- 
dig hamar kitűnt, hogy nagyon is kétes múltú , képviselői" a nép- 
nek, sokukról kiderült, hogy régi ellenségei a munkáshatalomnak. 
A május elsejei országos megmozdulás újabb politikai csapást mért 
az ellenségre, s az ellenforradalmi események különböző mentege- 
tőire is. 

Röviddel ezután, 1957 májusának első felében ül össze az ország- 
gyűlés, hogy meghallgassa az Elnöki Tanács és a kormány beszá- 
molóját az ellenforradalom leveréséért és a népi hatalom meg- 
szilárdításáért vívott küzdelemről és a szocialista építés további 
feladatairól. Jóváhagyja az Elnöki Tanács döntéseit, a Forradalmi 
Munkás-Paraszt Kormány kinevezését és munkájának támogatását. 
Jóváhagyja a kormány jelentését addigi tevékenységéről és a to- 
vábbi tennivalókról. Az országgyűlés döntése egyezik azzal, amit 
a dolgozók száz- és százezrei a május elsejei felvonulásokon és 
gyűléseken kifejeztek. 


Nincsenek a képviselőházban azok, akiket a fő felelősség terhel 
az 1956 előtti szektás politikáért; lemondott mandátumáról Rákosi, 
Gerő és csoportjuk több tagja, akiket az MSZMP eltávolított a 
vezetésből. A jobboldali útra tértek egy csoportja és egy-két poli- 
tikailag megzavarodott képviselő is visszaadta mandátumát. A 298 
képviselő közül összesen 28-an távoztak így a Magyar Népköztár- 
saság törvényhozó testületéből. Egy képviselő pedig Nyugatra szö- 
kött. A képviselők túlnyomó többségének a néphatalom melletti 
kiállása megőrizte az országgyűlés intaktságát; egysége az MSZMP 
új politikája alapján szilárdult meg. Egyhangúlag adja meg a tör- 


XLVII 


vényes felhatalmazást a kormánynak a Magyar Népkö 
politikájának és a kormányzati szervek munkájának további veze- 
tésére. 


AZ MSZMP 1957 júniusi Országos Értekezlete. 
A szocialista építés új fellendülésének kezdete 


A Magyar Szocialista Munkáspárt 1957. június 27—29-én orszá- 
gos értekezletet tart. E tanácskozás olyan időben ül össze, amikor a 
magyar munkásosztály forradalmi erői az MSZMP vezetésével 
megszilárdították a népi demokratikus rendszert, mégpedig gyor- 
sabban, mint azt a novemberi nehéz napokban bárki is gondolta 
volna. 


Az 1956-os októberi események teljes élességgel megmutatták, 
hogy az ellenforradalmi erők — sokirányú támogatást kapva a 
nyugati imperialista hatalmaktól és a tőkés világ különféle képvi- 
selőitől, kihasználva a kommunista párt és a szocialista állam által 
elkövetett hibákat és a revizionisták messzemenő segítségét az em- 
berek megtévesztésében — érhetnek el jelentős átmeneti sikereket 
és veszélybe kerülhet a néphatalom. Ha a párt egysége a súlyos 
hibák következtében megbomlik és szervezetei szétesnek, akkor a 
forradalmi erők akcióképtelenné válnak. A szervezetten fellépő 
szocialistaellenes erők az imperialista hatalmak segítségével ellen- 
forradalmi diktatúrát teremthetnek a tőkés restauráció céljából. 
A szocialista országok, a nemzetközi forradalmi mozgalom interna- 
cionalista segítsége eredménytelen marad, ha a belső forradalmi 
erők nem szervezik újjá soraikat, hogy leverjék az ellenforradal- 
mat és megvédjék a munkáshatalmat. 


Az 1956. november 4-i fordulatot követő fejlődés viszont meg- 
győzően bizonyítja, hogy ha van, ha létrejön egy olyan forradalmi 
centrum, amely világos program alapján harcba hívja a néphata- 
lom minden hívét, akkor a munkásosztály nagy tapasztalatokkal 
rendelkező forradalmi pártja hamar talpra áll, sorait újjászervezve 
akcióképességét visszanyeri, és a nép legyőzi az ellenforradalmat. 
Csak a belső forradalmi erők cselekvőképességének kibontakozása 
biztosítja, hogy a szocialista országok és a nemzetközi forradalmi 
mozgalom testvéri támogatása a kívánt eredménnyel járjon, haté- 
konyan segítse a további imperialista beavatkozás elhárítását és az 
ellenforradalom szétzúzását. 

Néhány tízezer ellenforradalmár november—decemberben Nyu- 
gatra szökött. Az imperialista propaganda segítségével magukkal! 
csábítottak mintegy másfél százezer megtévesztett embert is, túl- 
nyomórészt fiatalokat s köztük sok iskolás gyereket. Ez az ember- 
telen és hihetetlenül alattomos csábítás, s nemegyszer gyermek- 
rablás szintén hozzájárult mind a nyugati propaganda, mind pedig 
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a hazai ellenforradalmi erők igazi arculatának lelepleződéséhez. 
A kicsábítottak egyharmada később visszatér. 

Az itthon maradt ellenséges elemek mindjobban elszigetelőd- 
nek, mert a félrevezetett emberek túlnyomó része szembefordul 
megtévesztőivel. A jobboldali elemek egyik része beszünteti a har- 
cot és igyekszik meghúzódni, várva a helyzet további alakulását. 
Másik része csoportokra bomlik, s illegalitásba vonulva fejti ki 
népellenes tevékenységét. A harc tehát folytatódik, de más hely- 
zetben. A helyreállított és megerősített munkáshatalom szilárdan 
védi a népi demokratikus rendszert mindenkivel szemben, aki el- 
lene támad. 

A népi demokratikus rendszer megszilárdulásának szerves része 
a gazdasági élet rendbehozása. Novemberben az ellenforradalmá- 
rok által dezorganizált és megrongált vasúti közlekedést, valamint 
Budapesten a tönkretett villamosközlekedést kellett helyreállítani. 
Ezzel párhuzamosan kezdődött a megbénított ipari termelés hely- 
reállítása, amit az ellenforradalmi erők jórészt a munkástanácsi 
jobboldal mozgósításával gátoltak. Az ellenforradalom közvetlen 
pusztításai több mint 3 milliárd forint kárt okoztak, s a termelési 
kiesés még nagyobb veszteséget idézett elő. A bánya- és gyáripari 
termelés 1956 novemberében az előző évinek húsz százalékát sem 
érte el, s decemberben alig haladta meg az előző évinek a harminc 
százalékát. 1957 első hónapjainak termeléskiesésével együtt az or- 
szágot ért kár a 20 milliárdot is meghaladta. 

A súlyos gazdasági nehézségeket a testvéri országok segítségével 
sikerült áthidalni. Nagy összegű valutasegélyt adott a Szovjetunió, 
és jelentős segélyt nyújtott a Kínai Népköztársaság is. Rendkívül 
fontos árukat kaptunk a szocialista országoktól, különösen a Szov- 
jetuniótól. Az ellenforradalmi erők és külföldi támogatóik arra 
számítottak, hogy a termelés visszavetése elkerülhetetlenül pénz- 
romláshoz vezet, ami növeli a politikai zavarkeltés lehetőségét. E 
veszélyt a baráti szocialista országok támogatásával sikerült elhá- 
rítani. 

Az állami ipar termelése 1957. I. évnegyedében elérte az előző 
évi januári—szeptemberi termelés havi átlagának 809/9-át, a II. 
évnegyedben pedig 969/9-át. Az 1957-es esztendőre átmeneti éves 
terv készült. Gondoskodni kellett a nemzeti erőforrások nagyfokú 
összpontosításáról, mert csak így lehetett megfelelő anyagi eszkö- 
zőket biztosítani a legfontosabb termelési feladatokra. A gyakor- 
lati tennivalókat elvi harc is kísérte; szembe kellett szállni a szo- 
cialista tervgazdaság marxi—lenini elvét elutasító revizionista 
szemlélettel. Csakis az állami irányítás megerősítése és a szocialista 
tervgazdálkodás útján lehetett biztosítani a gazdasági élet gyors 
rend behozatalát. Eközben foglalkozni kellett a gazdaságirányítás 
módszereinek tökéletesítésével is, növelni a vállalati önállóságot, 
csökkenteni a részleteket illető központi előírásokat. 


4 Párttörténeti Közlemények XLIX 


A gyors politikai és gazdasági konszolidáció eredményeként a 
pártértekezlet idejére már létrejöttek a szocialista építés új fellen- 
dülésének feltételei. A tanácskozás feladata, hogy megtárgyalja az 
elmúlt időszak tapasztalatait, értékelje a népi demokratikus rend- 
szer konszolidációjának eredményeit, meghatározza a párt és az 
ország előtt álló további feladatokat. 


A pártértekezlet fő napirendi pontja a Központi Bizottság be- 
számolója. Előadója Kádár János, aki elemzi az elmúlt időszak ta- 
nulságait, megvilágítja az MSZMP általános politikáját, értékeli 
eredményeit és foglalkozik a további feladatokkal. A pártértekez- 
let által egyhangúlag elfogadott határozat jóváhagyja az addig kö- 
vetett politikai irányvonalat. 


A határozat megállapítja, hogy ,a munkás-paraszt kormány 
megalakulása a forradalom védelmére történelmileg szükségszerű 
volt", amelynek helyességét az élet gyorsan igazolta. Az ellenfor- 
radalom leverésének döntő jelentőségű tényezője a párt újjászer- 
vezése, mely az ideiglenes Központi Bizottság irányításával sikere- 
sen végbement. 

A határozat megállapítja továbbá, hogy a munkás-paraszt kor- 
mány ,a magyar nép legszentebb ügyének: szabadságának védel- 
mében, valamint a szocializmus és a béke általános érdekében járt 
el", amikor segítséget kért a Szovjetuniótól, hogy , mielőbb lever- 
je az ellenforradalmat, megmentse a népet egy hosszabb polgár- 
háború bekövetkezésétől és elhárítsa az ország kettészakításával 
is fenyegető háborús veszélyt". A Szovjetunió ,a magyar nép igaz 
barátjaként cselekedett és a proletár internacionalizmus elveiből 
fakadó kötelességét teljesítette"; segítsége nem csupán a belső el- 
lenforradalmi erők leverését könnyítette meg, ,hanem biztosí- 
totta az ország határait a fegyveres beszivárgással és a katonai be- 
törés veszélyével szemben". 

A határozat az ellenforradalmat kiváltó okokat elemezve meg- 
erősíti az ideiglenes Központi Bizottság 1956 decemberi határoza- 
tának alapvető megállapításait, és megvilágítja az ellenséges erők 
taktikájának fő vonásait. Hangsúlyozza, hogy ezek az erők , még 
nem semmisültek meg teljesen", a nyugati rádiók támogatásával és 
nyugati irányítással folytatják az ideológiai és politikai zavarkel- 
tést. Nincs helyük tehát az éberséget elaltató hangulatoknak, foly- 
tatni kell a harcot. Kíméletlenül meg kell büntetni azokat, , akik 
bűncselekményeket követtek el, és akik ma is aktívan harcolnak 
a népi hatalom ellen". A határozat ugyanakkor óv attól, hogy a 
megtévesztett, de jó szándékú, kisebb hibákat elkövető dolgozókat 
ellenforradalmároknak tekintsék. 

A határozat tehát megerősíti az ideiglenes Központi Bizottság 
elvi álláspontját, amely erőteljes harcot követel az ellenséges ele- 
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mekkel szemben, s alapvető feladatnak tekinti a megtévesztett 
dolgozók felvilágosítását és megnyerését. 

A határozat nagy figyelmet fordít az ideológiai munka kifej- 
lesztésére. Következetes eszmei harcot kell folytatni a marxizmus 
—leninizmust meghamisító, az osztályellenséggel való megbékélést 
hirdető revizionista nézetek ellen, melyek követői a frakcióharc, 
a pártegység megbontása útián , törvényszerűen az áruláshoz, a 
burzsoázia táborába való átálláshoz" jutnak el. Éppen ezért az el- 
lenforradalom erőivel szembeni harc első feltétele a határozott 
eszmei és politikai küzdelem az ilyen nézetekkel, , képviselőiket 
pedig ki kell űzni a pártból". 

A párt újjászervezése kapcsán a kommunistákat foglalkoztató 
igen fontos kérdések egyike a pártélet lenini elveinek érvényesí- 
tése. Az MDP vezetésében döntő befolyással bírt Rákosi-csoport a 
személyi kultuszt nagyra növelve, a demokratikus centralizmus 
elveit megsértette, a centralizmus nevében visszaélt a hatalom- 
mal. A revizionisták ezt felhasználták a demokratikus centralizmus 
elve elleni támadásra; ez is része volt frakciós tevékenységüknek, 
ezzel is rombolták a párt egységét. Az ideológiailag kevésbé szi- 
lárd emberekben mindez kételyt támasztott a demokratikus cent- 
ralizmus lenini elvével szemben, mert nem látták, hogy a visszás 
helyzet nem az elvből, hanem éppen a megsértéséből fakad. 

A pártértekezlet határozata állást foglal e nagy fontosságú kér- 
désben és kimondja: , a párt életének lenini alaptörvénye a demok- 
ratikus centralizmus", s ennek érvényesítése a párt összes szerve- 
zeteinek kötelessége. , Jelenleg a fő feladat a tagság jogainak tel- 
jes tiszteletben tartása mellett a pártfegyelem erősítése. A kérdé- 
sek eldöntését megelőző, most kialakult bátor és szabad vita meg- 
óvása mellett a legszigorúbban meg kell követelni a határozatok- 
nak megfelelő egységes cselekvést." A határozat utasítja a Köz- 
ponti Bizottságot, hogy , a pártegység védelmében a legsúlyosabb 
esetekben a legszigorúbb rendszabályokat is alkalmazza, és in- 
kább oszlasson fel a párt politikájával szembeforduló egyes párt- 
szervezeteket, mintsem mégegyszer megismétlőd ék az, hogy a 
párt ellenségei és ingatag elemek belülről rombolhassák a párt 
egységét". 

A párt tagságát a munkáshatalom megvédésének és megerősíté- 
sének feladatai egyesítik az MSZMP általános politikai irányvo- 
nala alapján. Az ellenforradalom kirobbantására vezető okok meg- 
ítélésében azonban még sokfelé vita folyik. Akik az események 
során jobboldali hibákat követtek el, azoknak egy része a Rákosi- 
féle politika kártevéseit saiát hibáinak csökkentése és mentegeté- 
se gyanánt hangsúlyozza. A szektás hibákat elkövetőknek egy része 
viszont a revizionista árulók bűneinek hangsúlyozásával próbálja 
gyöngíteni a szektás politikai hibák elleni fellépéseket. 

A pártértekezleten Révai József is felszólal. Révai, aki több 
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mint három évtizeden át a párt egyik kiemelkedő vezetője volt, 
hibás nézetet képvisel. Miután a fő veszély a revizionizmus, az el- 
lenforradalmi eszmei és politikai fertőzés leküzdése, Révai úgy 
véli, hogy e feladat megoldását gátolja, ha egyidejűleg élesen bí- 
rálják a párt korábbi politikájának súlyos torzulásait is. Elismeri 
ugyan, hogy a szektás hibákkal szemben szintén fel kell lépni, de 
a régi hibák bírálatát mérsékelni akarja. A helyzet fel nem isme- 
réséből eredő, elvileg helytelen és káros állásfoglalását a pártérte- 
kezlet határozottan elutasítja. Az MSZMP kétírontos harcának 
egyik alaptétele — s ez a tanácskozáson nagy hangsúlyt kapott —, 
hogy a régi szektás hibák megbélyegzése és felszámolása nélkül a 
revizionista zavarkeltéssel szemben sem lehet kellő eredménnyel 
küzdeni. Az MDP vezetésének szektás hibáival való gyökeres sza- 
kítás nélkülözhetetlen feltétele volt annak, hogy a párt új lenini 
politikája kialakuljon, s az újonnan keletkező szektás jelenségek 
elleni harc nélkülözhetetlen feltétele e politika továbbfejlődésének. 

A pártértekezlet határozata a kétfrontos harc szellemében fog- 
lalkozik a társadalmi élet különböző területein végzendő munká- 
val. Tükröződik ez a pártértekezleten elfogadott új Szervezeti Sza- 
bályzatban is. A párt , csak akkor teljesítheti feladatát, őrizheti 
meg egységét és szilárdságát — állapítja meg e nagy fontosságú 
okmány —, ha engesztelhetetlen harcot folytat mindenféle elhaj- 
lás ellen", 

Az országos pártértekezlet kiemelkedő szerepet töltött be az 
újjászervezett párt eszmei, politikai és szervezeti megszilárdítá- 
sában. Az MSZMP taglétszáma ekkor 350 000, alig több mint egy- 
harmada az MDP 1956 előtti taglétszámának. A párt mégis erő- 
sebb, befolyása nagyobb, mint az ellenforradalom előtti években. 
Az MSZMP sokkal inkább élcsapata a munkásosztálynak mint az 
MDP volt. Tagjai a népi hatalom megvédéséért és megszilárdítá- 
sáért folyó küzdelemben tömörültek, vállalva az aktív harcot a 
nemzetközi reakció és a belső ellenforradalmi erők ellen. Az 
MSZMP erejének döntő forrása az, hogy az új vezetés a marxi— 
lenini eszméket sikerrel alkalmazva a magyarországi viszonyokra, 
olyan politikát dolgozott ki, amelyet a vártnál gyorsabb konszoli- 
dáció gyakorlati eredményei, az MSZMP nyolchónapos harci ta- 
pasztalatai meggyőzően igazoltak. 

Az MSZMEP az új politika alapján felszámolta a párt soraiban a 
széthúzást, helyreállította s az ország egész népe előtt bebizonyí- 
totta cselekvőképességét és vezetőkészségét. Így tudta az MSZMP 
politikája, megnyerve a tömegek bizalmát, megszilárdítani a mun- 
kásosztály társadalmi vezetőszerepét és a munkás-paraszt szövet- 
séget. Így vált a párt ismét a társadalom, az államélet elfogadott és 
hatékony vezetőjévé. 

A pártértekezlet megválasztja az MSZMP új Központi Bizottsá- 
gát, ami a párt újjászervezésének befejező aktusa. Az ideiglenesség 
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időszaka ezzel lezárul. A Központi Bizottság megválasztja a Politi- 
kai Bizottságot. Tagjai: Apró Antal, Biszku Béla, Fehér Lajos, 
Fock Jenő, Kádár János, Kállai Gyula, Kiss Károly, Marosán 
György, Münnich Ferenc, Rónai Sándor és Somogyi Miklós. A 
Központi Bizottság első titkára ismét Kádár elvtárs lett. 

Az MSZMP 1957 júniusi országos pártértekezlete a munkásha- 
talom megvédéséért indított forradalmi ellentámadás során újjá- 
szervezett és történelmi győzelmet aratott kommunista párt ta- 
nácskozása volt. Jelentősége nem kisebb, mint egy pártkongresz- 
szusé. Megerősítette az ellenfcrradalom leverése során kialakított 
lenini politikai irányvonalat és hatékonyan hozzájárult e politika 
továbbfejlesztéséhez. 
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A pártértekezlet után a fejlődés meggyorsul. Ebben nagy szere- 
pet játszik az építőmunka fellendülése. Szívós munkát kellett vé- 
gezni a munkatermelékenység növeléséért és az éves népgazdasági 
terv teljesítéséért. Még megoldandó feladat a megemelt életszín- 
vonal biztosítása az ország saját erőforrásaival, a termelés növelé- 
sével. 

Az 1957-es népgazdasági terv az iparban az 1955. évi szint szo- 
ros megközelítését irányozta elő. Az év eleji helyzet nehézségei, 
továbbá a korábbi túlfeszített tervelőirányzatok visszahatásaként 
keletkezett túlzott óvatosság miatt az 1957. évi népgazdasági terv 
gondosan kerül minden esetleges túlfeszítettséget. A tervcélok va- 
lóra váltása biztosítja a népgazdaság helyreállítását, de a megnöve- 
kedett fogyasztási szinttől a termelési előirányzatok elmaradnak. A 
fejlődés azonban gyorsabb a tervezettnél, különösen a II. félév- 
ben. Ennek eredményeként az állami ipar az éves tervet 109/9-kal 
túlszárnyalja és az 1955. évi szintet 29/9-kal meghaladja. A ter- 
melékenység is eléri évi átlagban az 1955. évit. Az állami ipar ek- 
kor közel 1,1 millió embert foglalkoztat, megközelítőleg ugyanany- 
nyit, mint 1955-ben. Az ellenforradalom éppen az állami iparban 
okozta a legnagyobb közvetlen anyagi kárt, s fejlődésében csak- 
nem kétéves kiesést idézett elő. 

1957-ben a szövetkezeti ipar termelési értéke 259/9-kal haladja 
meg az 1955. évit. A KTSZ-ekben dolgozók száma is emelkedett és 
megközelíti a 140000 főt. A magánkisipar termelése 1957-ben 
gyorsabban nőtt, mintegy 709/9-kal túlszárnyalta az előző évit; a 
magánkisiparosok száma 123000 fölé emelkedett, 25000 segédet 
és tanulót is foglalkoztattak. Az MSZMP politikájának megfele- 
lően — a korábbi hibákat e téren is felszámolva — a kormányzat 
bővíti a kisipar működési lehetőségét, mert ez is segíti a lakosság 
megnövekedett szükségleteinek ellátását. 

Az egész ipar termelése 1957-ben 69/9-kal haladja meg az 1955. 
évi szintet. Ebben döntő súlya van az állami iparnak, amely az 
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ipari termelés 829/9-át adja, bár részaránya valamivel alatta rma- 
rad a korábbinak. A mezőgazdasági termelés a vártnál jobb ter- 
més következtében szintén meghaladja a tervezettet. 

Eközben elkészül az 1958—60-ra szóló hároméves terv. , E há- 
rom év alatt — mondja a pártértekezlet határozata az akkor még 
készülő terv fő feladatáról — el kell érnünk, hogy saját erőnkből 
biztosítsuk népgazdaságunk egyensúlyát és egészséges továbbfej- 
lődését." A túlfeszített tervektől való jogos aggodalom a három- 
éves terv kidolgozása során is némileg túlzott óvatosságot idézett 
elő. Ennek következtében a termelési előirányzatok elmaradnak a 
lehetőségektől. Így például a hároméves időszakra az ipari terme- 
lés 250/0-os, a termelékenység 159/9-os és a nemzeti jövedelem 
139/9-os emelkedését irányozza elő. De már a tervidőszak első évé- 
ben, 1958-ban az ipar 139/9-kal, a termelékenység 99/9-kal s a nem- 
zeti jövedelem több mint 69/9-kal emelkedik. 

Az 1958-as esztendő már a szocialista építés új fellendülésének 
éve. A tervezettnél gyorsabb fejlődésben fontos szerepet játszik 
a szocialista munkaverseny kibontakozása, amelynek sok helyi 
kezdeményezés ad új erőt. A pártbizottságok és a szakszervezeti 
szervek e kezdeményezéseket felkarolják, vigyázva arra, hogy a 
munkaverseny szervezésében ne termelődjenek újra a régi bürok- 
ratikus hibák, és eredményesen szolgálja a kitűzött célok elérését. 

A párt és a kormányzat nem ígér jelentősebb életszínvonal- 
emelést 1958-ra. A már elért színvonal biztosítása a fő feladat, a 
vezetés ehhez kéri a tömegek aktív közreműködését. Az MSZMP 
politikájának fontos alapelve, hogy nem szabad többet ígérni a 
népnek annál, mint amennyinek teljesítése biztosított. Jobb töb- 
bet nyújtani a tervezettnél, ha az lehetségessé válik, mintsem ke- 
vesebbet az Ígértnél. Az első ötéves terv tapasztalataiból ezt a ta- 
nulságot is le kellett vonni, nyíltan beszélve róla a párt tagságá- 
val és az egész néppel. Az őszinte és igaz szó megértéssel találko- 
zik és azt is eredményezi, hogy a termelési irányzatokat a nép al- 
kotó tevékenysége , korrigálja", túlszárnyalja. 

A mezőgazdaságban : megerősödött a termelési biztonság. Az 
egyéni parasztok fokozottabb mértékben igyekeznek hasznosítani 
a kisparcellás gazdaságok lehetőségeit. Közben növekvő érdeklő- 
déssel tekintenek a termelőszövetkezetekre, amelyek konszolidá- 
lódnak, s különösen a szántóföldi növénytermesztésben már túl- 
szárnyalják az egyéni gazdaságokat. Az állam hatékonyan segíti 
a szövetkezeteket, de a segítség jellege a korábbival szemben meg- 
változott. A jövedelemkiegészítő segélyek háttérbe szorulnak, a 
termelés korszerűsítését, a nagyüzemi gazdálkodás kifejlesztését 
célzó támogatás válik döntővé, csaknem kizárólagossá. A kilépettek 
egy része visszatér a termelőszövetkezetekbe. 

Az 1957—58-as évek nagyon jelentős eredménye az is, hogy be- 
vált az állami termékbeszerzés új módja: a szerződéses felvásárlási 
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rendszer. A felvásárló szervek több terményt tudnak beszerezni, 
mint a korábbi begyűjtési rendszerrel. Bebizonyosodott, hogy nem- 
csak a kötelező beszolgáltatás révén lehet biztosítani a szocialista 
állam terményszükségletét, hanem szabadabb áruforgalom útján. 
A szerződéses felvásárlási rendszer fontos szerepet játszik a ter- 
melőszövetkezetek erősödésében is, kiszélesíti annak lehetőségét, 
hogy a közös gazdaságok erősödésével az áruforgalom további fej- 
lődése bontakozzék ki. Olyan lehetőség ez, amely számottevően 
hat a parasztok gondolkodására, segíti azoknak a tudati feltételek- 
nek az érlelődését, amelyek a termelőszövetkezeti mozgalom na- 
gyobb arányú fellendüléséhez szükségesek. 

A munkáshatalom megszilárdításában fontos szerepe van az 
MSZMP szövetségi politikájának, mely a népi hatalom minden hí- 
vének nemzeti összefogását hirdeti a népi hatalom minden ellen- 
ségével szemben. E politika jegyében szerveződik újjá a Hazafias 
Népfront. , A kommunisták és pártonkívüliek együttműködésének 
ezt a formáját — mondja a júniusi pártértekezlet határozata a nép- 
frontról — széleskörűen ki kell bontakoztatni mind a tanácsok, 
mind pedig a különböző gazdasági, kulturális és tudományos szer- 
vek munkájának elősegítése, mind pedig az ország általános po- 
litikai életének kifejlesztése érdekében." 

A népfront megtestesíti a szocializmust építő munkások, értel- 
miségi dolgozók és termelőszövetkezeti parasztok összefogását az 
egyénileg dolgozó parasztokkal és mindazokkal, akik támogatják 
a népi demokratikus rendszert, tudomásul veszik a munkáshata- 
lom szocialista céljait és segítik országépítő munkáját. 

A népfront az MSZMP vezetésével, a szakszervezetek, a KISZ 
és más társadalmi szervezetek részvételével szerveződött újjá. Te- 
ret biztosít soraiban a tudomány és a kultúra élenjáró képviselői- 
nek, függetlenül attól, hogy kommunisták vagy pártonkívüliek, 
az egykori koalíciós pártok tagjainak, az egyházak képviselőinek 
és általában mindazoknak, akik részt kívánnak venni a. MSZMP 
által vezetett országépítő munkában. A népíront nem tömegszer- 
vezet, hanem mozgalom, amely támaszkodik a népfrontot alkotó 
tömegszervezetekre. Kifejlődik a megyei, járási, városi, városi- 
kerületi és községi népírontbizottságok országos hálózata, amely- 
nek munkáját a népíront Országos Tanácsa, illetve annak titkár- 
sága fogja össze. 

A helyi népfrontgyűlések, illetve a területi népfrontértekezle- 
tek 1958 elején a politikai élet általános fellendülése közepette 
újjáválasztiák a népírontbizottságokat. Ezek munkájába számot- 
tevő új erők kapcsolódnak be. 

A politikai élet fontos eseménye 1958 novemberében az új or- 
szággyűlési és tanácsválasztás. A népfront által összehívott vá- 
lasztási gyűléseken fogad ák el a választásra javasolt jelölteket, 
kommunistákat és pártonkívülieket, mint a népfront jelöltjeit. 
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Mintegy négymillió ember részvételével döntenek több mint száz- 
ezer tanácstag jelöléséről, és több száz nagygyűlésen jelölik az or- 
szággyűlési képviselőket. 

A novemberi országgyűlési és tanácsválasztások előkészítése és 
megtartása az imperialista propaganda és a belső ellenség zavar- 
keltő kísérletei elleni harcban történik. A nyugati rádiók propa- 
gandája a munkáshatalom megszilárdulásának tagadásával próbál 
lelket önteni elcsüggedt híveinek táborába. Régi szólamaik már 
csődöt mondottak, de ők még rabjai saját propagandájuknak, és ne- 
hezen tudják kialakítani a megtévesztés új módszereit. A válasz- 
tások alkalmával a szavazás bojkottját hirdetik. Ez a bojkottpro- 
paganda azonban már a jelölőgyűlések alkalmával is teljesen cső- 
döt mondott, s ugyanez ismétlődik meg a választásokon is. 

Az országgyűlési és tanácsválasztásokon közel 6,5 millió válasz- 
tó, a szavazásra jogosultak 98 49/9-a vesz részt, s a népfront jelölt- 
jei megkapják a leadott szavazatok több mint 999/9-át. Az érvény- 
telen és az ellenszavazatok együttes száma alig haladja meg a hat- 
vanezret. Nagy sikere ez a népi demokratikus rendszernek, a mun- 
káshatalomnak, az MSZMP-nek és a népfírontnak. 


A szocialista építés új magyarországi fellendülése támaszkodik a 
nemzetközi forradalmi erők előretörésére. 1957-ben megtorpant 
a világreakció előző évben indított antikommunista hadjárata és 
megtorpant a nemzeti felszabadító mozgalmak elleni több akció 
is. A nemzetközi forradalmi és antiimperialista mozgalomban új 
fellendülés kezdődött. 

Az imperialisták általános antikommunista hadjáratának 1956- 
ban a magyarországi ellenforradalmi lázadás kirobbantása volt a 
csúcspontja. Viszont a lázadás leverése és a népi demokratikus 
rend gyors megszilárdulása igen jelentős szerepet töltött be a nem- 
zetközi reakció rohamának visszaverésében. Hiúnak bizonyultak 
a lengyelországi eseményekhez fűzött imperialista remények is. 
A lengyel testvérpárt — melynek vezetése 1956 októberében újjá- 
alakult, és élére Wiadislaw Gomulka került — határozottan szem- 
befordult a régi hibákkal, s ugyanakkor útját állta annak, hogy az 
ellenforradalmi erők a hibák elleni fellépések ürügyén a munkás- 
hatalom létét veszélyeztessék. A jobboldali roham visszaverésével 
Lengyelországban is megszilárdult a népi demokratikus rend. 

A szocialista tábor országai szorosabbra zárták soraikat, az egy- 
ségük megbontására irányuló imperialista kísérleteket meghiúsí- 
tották, gazdasági fejlődésük gyors ütemben folytatódik. Növekvő 
segítséget nyújtanak a függetlenségükért harcoló népeknek. En- 
nek, s különösképpen a Szovjetunió fellépésének nagy szerepe volt 
abban, hogy az izraeli agresszorok 1957 elején kénytelenek voltak 
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kivonulni a Sinai-félszigetről, ahová előző év őszén angol és fran- 
cia segítséggel behatoltak. A NATO-hatalmak 1957-ben a haladó 
irányban fejlődő Szíriát fenyegették fegyveres támadással, felvo- 
nultatták határai mentén a török haderőt, de a Szovjetunió fellé- 
pése visszakozásra késztette az agresszorokat. 

1957 augusztusában megjelent, elsőnek a világon, a szovjet in- 
terkontinentális rakéta, és 1957 novemberében felbocsátották az 
első szovjet szputnyikot, a világ első műholdját. Kezdetét vette 
a világűrkutatás új korszaka, melyet a szovjet tudomány és tech- 
nika fejlődése nyitott meg. Ez igen nagy hatást gyakorolt a nem- 
zetközi közvéleményre. Lelkesedést váltott ki a szocialista orszá- 
gokban és az egész haladó emberiségben, viszont nagy nyugtalan- 
ságot keltett az imperialisták táborában. Mindez kedvez a két vi- 
lágrendszer békés egymás mellett éléséért és a gyarmatrendszer 
teljes felszámolásáért küzdő erőknek. 

A nemzetközi forradalmi mozgalom új fellendülése idején, 1957 
novemberében a kommunista és munkáspártok két nagy jelentő- 
ségű tanácskozást tartanak Moszkvában. Az egyik a szocialista or- 
szágok kommunista pártjainak, a másik pedig a világ különböző or- 
szágaiban működő 65 testvérpártnak az értekezlete. Az előbbin 
minden szocialista ország pártja képviseltette magát, kivéve a ju- 
goszláv pártot, mely ezen a tanácskozáson a meghívás ellenére 
nem vett részt, de a 65 párt értekezletébe bekapcsolódott. 

A szocialista országok testvérpártjainak értekezlete Nyilatkoza- 
tot fogadott el, amely a nemzetközi kommunista mozgalom nagy 
jelentőségű elvi okmánya. E dokumentum a világhelyzetet ele- 
mezve megállapítja, hogy , korunk alapvető tartalma a kapitaliz- 
musból a szocializmusba való átmenet", s a világfejlődés menetét a 
,skét ellentétes társadalmi rendszer közötti verseny alakulása és 
eredményei határozzák meg". A Nyilatkozat magáévá teszi az 
SZKP XX. kongresszusának több alapvető megállapítását. Ezek 
között legfontosabb az a tétel, hogy a háború többé nem végzet- 
szerűen elkerülhetetlen, a béke erői együttes küzdelmükkel meg- 
akadályozhatják egy új világháború kirobbantását. Megerősíti a két 
rendszer békés egymás mellett élésének lenini elvét. Állást foglal 
a Nyilatkozat amellett is, hogy a fegyveres felkelés nem egyedüli 
útja a forradalom győzelmének, korunk viszonyai között egy sor 
tökésországban lehetővé válhat, hogy a forradalmi erők fegyveres 
felkelés nélkül hatalomra jussanak és végrehajtsák a társadalom 
forradalmi átalakítását. 

A 12 szocialista ország testvérpártjainak nyilatkozatát — ame- 
lyet a kommunista és munkáspártok túlnyomó többsége magáévá 
tesz — kiegészíti a 65 testvérpárt által elfogadott Békekiáltvány. 
E felhívás együttes küzdelemre szólítia fel a világ népeit a fegy- 
verkezési hajsza ellen, az atom- és hidrogénfegyverek betiltásáért, 
a nyugatnémet revansista erők felfegyverzése ellen, kollektív biz- 
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tonsági rendszer létesítéséért, a különböző társadalmi rendszerű 
országok békés egymás mellett éléséért. , Mi kezet nyújtunk min- 
den jóakaratú embernek — monda a kiáltvány —. Szabadítsuk 
meg közös erővel a népeket a fegyverkezés terhétől, amely sújt- 
ja őket. Szabadítsuk meg a világot a háború, a halál és a pusztulás 
veszélyétől." 

Az 1957-es Moszkvai Értekezlet demonstrálta a világ előtt a szo- 
cialista országok szilárd összefogását. Ez az összefogás fokozta a 
Nyilatkozat elvi megállapításainak politikai hatását. A tanácskozás 
jelentősen ösztönzi a szocialista országok és az imperializmus el- 
len küzdő más népek közötti kapcsolatok további fejlődését. 

Ebben az időben különösen az arab népek antiimperialista küz- 
delme fejlődik tovább. Egyiptom és Szíria összefog az imperialista 
nyomással szemben. Az algériai nép folytatja fegyveres szabadság- 
harcát a francia gyarmatosítók ellen. 1958 júliusában az iraki for- 
radalom megbuktatja az imperialistákat kiszolgáló reakciós rend- 
szert, és magasra emeli az antiimperialista küzdelem zászlaját. Az 
amerikai földrészen pedig a kubai népforradalom bontakozik ki, 
mely Fidel Castro vezetésével 1958 végére megdönti az amerikai 
imperialisták által támogatott reakciós rendszert. A tőkés világ 
legerősebb hatalmával, az Amerikai Egyesült Államokkal farkas- 
szemet nézve, népi hatalom létesül a nyugati féltekén, s ez külö- 
nösen nagy hatást gyakorol a latin-amerikai országokra. 
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Az imperialista hatalmak különböző akciókkal próbálják meg- 
állítani a nemzetközi forradalmi mozgalom új fellendülését, s e 
kísérleteik állandó tartozéka az antikommunista propaganda. E 
célból továbbra is igyekeznek felhasználni az ENSZ-ben és az 
ENSZ-en kívül is az úgynevezett ,magyar ügyet", támadva a 
a Szovjetuniót, amiért 1956-ban segítséget nyújtott népünknek és 
útját állta a nyugati intervenciónak. A NATO-országok nehezen 
ismerik be magyarellenes terveik teljes kudarcát. Az 1956-ban ho- 
zott törvénytelen ENSZ-határozat ürügyén újra és újra a világ- 
szervezet napirend ére erőszakolják a , magyar kérdést", remél- 
ve, hogy továbbra is propaganda-hasznot húzhatnak belőle. A va- 
lóság azonban az, hogy a Magyar Népköztársaság törvényes rend- 
jének megszilárdulása és a szocialista építés új fellendülése 1958- 
ra már kiütötte a nemzetközi reakció kezéből azt a fegyvert, amit 
az ellenforradalomból 1956-ban kovácsolt. 

A szocialista építés új fellendülése hazánkban nagy győzelme a 
magyar népnek, a szocialista világnak és a nemzetközi kommu- 
nista mozgalomnak. 


TANULMÁNYOK 


NEMES DEZSŐ: 


A LENINIZMUS ÉS A FORRADALMI KÜZDELEM 
NÉHÁNY MAGYAR TANULSÁGA A FELSZABADULÁS UTÁN" 


1944. szeptember 26-tól 1945. április 4-ig a Vörös Hadsereg ma- 
gyarországi hadműveleteinek eredményeként felszabadult Magyar- 
ország. Megsemmisült a hitlerista megszállók és a magyar fasizmus 
uralma, s megnyílt az út az ország demokratikus újjászületéséhez. 

E fél év alatt, a felszabadított keleti országrészeken, majd az or- 
szág egész területén, a Kommunista Párt vezetésével népi demok- 
ratikus hatalom született. Kormányzata tudvalevően koalíciós jel- 
legű volt, amelyben részt vettek a munkásság, a parasztság, az ér- 
telmiség, a városi kispolgárság, valamint a hitleristákkal szakító és 
buzgó angolszász hivővé vált burzsoázia képviselői is. A munkás- 
osztály azonban, amely a kommunisták irányításával a felszabadu- 
lás pillanatától hozzáfogott az ország újjáépítéséhez, és azonnal ve- 
zető szerepre tett szert az új hatalom létrehozásában is, nem en- 
gedte többé kiragadni a kezéből a vezetést. 

E küzdelmek során a Kommunista Párt vezetésével előbb a grófi 
nagybirtokrendszert felszámolva és a tőkés kizsákmányolást korlá- 
tozva, majd a burzsoázia döntő gazdasági pozícióit államosítások 
útján felszámolva és politikai képviseletét a kormányzatból lépés- 
ről lépésre kiszorítva — a demokratikus forradalom szocialista for- 
radalommá, a demokratikus diktatúra proletárdiktatúrává fejlődött. 

A Kommunista Párt még a felszabadulás előtt felkészült az ország 
demokratikus átalakításának feladataira. A lenini stratégia és tak- 
tika tudományát jól tudta alkalmazni a koalíciós kormányzat idején 
kibontakozó küzdelemben, a demokratikus forradalomnak szocia- 


e Részlet a szerzőnek a moszkvai Politikai Kiadó számára írt munkájából, 
mely a leninizmus és a mai küzdelem időszerű kérdéseível foglalkozik. A 
munxa négy fejezetből áll: 1. Lenin történelmi személyisége; 2. A két világ- 
rendszer harca és a lenini politika; 3. A leniíniízmus és a szocialista világ- 
rendszer fejlődése; 4. A leninizmus magyarországi fejlődése és a forradalmi 
küzdelem néhány magyar tanulsága. Ehelyütt a negyedik fejezet második ré- 
szét közöljük. 


lista forradalomba való átfejlődése során is. Politikájának sikerei 
gyorsan növelték az érdeklődést a párt eszmei fegyvere: a leniniz- 
mus iránt. Nagymértékben növelte ezt az érdeklődést a Szovjet- 
unió nemzetközi tekintélyének és befolyásának növekedése is, s a 
magyar—szovjet kapcsolatok nagy jelentősége az újjáépítési tervek 
végrehajtásában. 

A lenini tanokkal rokonszenvezők és az e tanokat elfogadók tábo- 
rának növekedése mindenekelőtt a Kommunista Párt fejlődésében 
és befolyásának szélesedésében mutatkozott meg. Bővült azonban 
a leninizmushoz közeledők köre a Szociáldemokrata Pártban is, a 
Parasztpártban is, de még a Kisgazdapárt demokratikus szárnyá- 
nak soraiban is. 


Az ország politikai fejlődésének igen jelentős, s az eszmei fejlő- 
désre is nagy kihatású eseménye volt, hogy 1948 elején napirendre 
került, 1948 júniusában megvalósult a Kommunista Párt és a Szo- 
ciáldemokrata Pár- egyesülése. Az egyesült párt, mint ismeretes, a 
Magyar Dolgozók Pártja nevet vette fel. A Magyar Dolgozók Pártja 
I. kongresszusa — az egyesülési kongresszus — határozatban meg- 
állapítja, hogy , ideológiája a marxizmus—leninizmus, mely Ma- 
gyarországon is győztesen került ki a reformizmussal, az opportu- 
nizmussal, a munkásosztály és a demokrácia árulóival vívott küz- 
delemből". 


Ismét létrejött a magyar munkásság politikai és szervezeti egy- 
sége forradalmi alapon. Létrejött annak eredményeképpen, hogy 
az egységfront fejlődése során a lenini tanok mindjobban behatol- 
tak a Szociáldemokrata Pártba is, elősegítve a baloldal vezető sze- 
repének megerősödését, eszmei és politikai fejlődését, közeledését 
a Kommunista Párthoz, s végül a leninizmus alapelveinek fenntar- 
tás nélküli elfogadását.! Ismét a szocialista forradalom győzelmével 
jött létre a munkásosztály politikai egysége, de más helyzetben, 
mint 1919-ben. Többéves együttes küzdelem előzte meg, amely esz- 
mei és politikai viták közepette erősödött. Az egyesülés nem egyik 
feltétele volt a proletárhatalom megteremtésének, mint 1919 már- 
ciusában, hanem egyik nagy fontosságú közvetlen eszmei és politi- 
kai eredménye a szocialista forradalom győzelmének. 


A munkásosztálynak és pártjának vezető szerepe és befolyása 
természetesen tovább erősödött, s a marxizmus—leninizmus az or- 
szág vitathatatlan vezető ideológiájává vált. A lenini tanok terjesz- 
tése immár az egyesült párt egységes feladata és a szocializmust 
építő ország állami szerveinek is feladata lett. Ismét óvakodnunk 


1 A két párt közös bizottságai az egyesülés folyamán mintegy 25 ezer jobb- 
oldali szociáldemokratát zártak ki a pártból, és több tízezer azoknak a száma 
akik jobboldali beállítottságuk miatt még az egyesülés előtt otthagyták az 
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kell azonban attól, hogy a nagy politikai sikerek hatására e fel- 
adatot túl egyszerűnek véljük, mert ez továbbra is bonyolult. 

A marxizmus-—leninizmus vitathatatlan vezető ideológiává vá- 
lása távolról sem jelent ideológiai egyeduralmat. A néphatalom, a 
földreform és más társadalmi vívmányok védelme, valamint a Sszo- 
cialista építés céljai politikai egységbe tömörítették az ateistákat és 
a vallási tanokban még többé-kevésbé hivőket, kommunistákat és 
nem kommunistákat, következetes internacionalistákat és a nem- 
zeti előítéletek által többé-kevésbé befolyásolt embereket. A poli- 
tikai egységben tömörült lakosság tömegeiben még hosszú ideig 
hatnak ellentétes szemléletek. Súlyosan vétenénk tehát, ha a Kom- 
munista Párt vezetése alatt létrejövő politikai egységet ideológiai 
egységnek is tekintenénk, nem számolva kellően az ideológiai mun- 
kának a helyzetből fakadó bonyolultságával. 

Bonyolult maradt az eszmei nevelőmunka azért is, mert a nagy 
politikai sikerek ellenére a párt ideológiai fejlődése nagyon elma- 
radt a követelményektől. Az elmaradás két igen fontos okára té- 
rek ki. 

Az egyik oka az élcsapat fellazulása. A párt tagjainak sorába be- 
lépett a rokonszenvezők nagy tömege; olyanok, akik a pártot kö- 
vették, támogatták, de a kommunista párttag követelményeinek 
kellőképpen nem feleltek meg. Ugyanis 1945—1947-ben a politikai 
küzdelmek egyik területe volt Magyarországon a pártok tagtobor- 
zási versenye. A Kommunista Párt sem zárkózhatott el ezelől, s 
taglétszáma az SZDP-vel való egyesülés előtt elérte a 880 ezret. 
A két munkáspárt egyesülésével az élcsapat fellazulása még foko- 
zódott. Az akkor 9,2 millió lakosú országban a Magyar Dolgozók 
Pártjának taglétszáma — 1,1 millió fölé emelkedett. A tagrevízió 
során, 1948 végén, kizárások révén — ami politikailag kínos rend- 
szabály volt — a taglétszám közel kétszázezerrel csökkent, másfél- 
százezernél többet tagjelöltnek minősítettek vissza, s egy részüket 
később a tagjelöltek sorából is törölték. A taglétszám a tagjelöltek- 
kel együtt valamelyest kilencszázezer alá esett. A tagtoborzó ver- 
seny során beszervezettek egy része ekkor pártból kizárttá vált. 
Ugyanekkor a párt nem fordított kellő figyelmet arra, hogy a so- 
raiból ilyen módon eltávolítottakat, akik nagyobbrészt rokonszen- 
vezők voltak, közel álló szövetségeseknek tekintsék. Sőt, olyan 
helyzet alakult ki, hogy őket általában kevésbé megbízhatóknak 
tekintették, mint azokat, akik sohasem léptek be egyik munkás- 
pártba sem. 

A párttagság nagyobb részének marxista—lenínista elméleti is- 
merete a tagrevízió után is igen elégtelen volt, s a párthoz való tar- 
tozásuk a párt politikájával való egyetértésükön alapult. Ha bizal- 
muk e politika iránt szilárd marad, akkor gyorsabban lehet csök- 
kenteni elméleti felkészültségük nagy hiányait, ha viszont bizal- 
muk a párt politikája iránt megrendül, akkor könnyebben kerül- 
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hetnek pártellenes és szocialistaellenes felfogások és törekvések ha- 
tása alá. Mindenekelőtt azok, akikben a kommunizmus iránti ro- 
konszenv együtt élt a kispolgári beállítottsággal, s akikben politikai 
bizonytalanság esetén ez utóbbi válik meghatározóvá, különösen, 
ha osztályösztönük sem óvja őket a polgári és a kispolgári törek- 
vésektől, áramlatoktól. 

Ideológiai elmaradás keletkezett a párt vezetésében is. Politiká- 
jában sajátos ideológiai ellentmondás keletkezett. A társadalcm 
gazdasági szerkezetében bekövetkezett változás jellegét a Központi 
Vezetőség tisztázta. A politikai rendszerben végbement változás 
jellegét azonban csak jelentős késéssel és politikai zavar közepette 
ismerte fel, az elkésett felismerésből pedig elsietett, hibás, dogma- 
tikus következtetéseket vont le. 


A bankok és egyben a bankok kezében volt iparvállalatok 1947 
végén bekövetkezett államosítása, valamint a korábbi államosítá- 
sok eredményeként 1948 elején állami irányítás alatt állt már a ne- 
hézipar 4/5 része, s ennek zöme állami tulajdonban (egy része ve- 
gyes tulajdonban) volt. Ennek következtében a társadalom gazda- 
sági szerkezetében — állapítja meg a Központi Vezetőség határo- 
zata 1948 elején — , súlyában és jelentőségében legfontosabb a szo- 
cialista szektor, amely már rányomja bélyegét az egész magyar 
nemzetgazdaságra".? 1948 márciusában a 100 alkalmazottat vagy 
ennél többet foglalkoztató valamennyi iparvállalat államosításával 
a szocialista szektor népgazdasági súlya természetesen tovább nőtt. 
Eközben végbement a burzsoázia politikai képviseletének a kor- 
mányzatból való kiszorítása is. 


Népi demokrácia formájában proletárdiktatúra jött létre. A párt 
vezetői azonban, korábbi elvi hibák foglyaiként, cáfolták ezt. Az 
1946—1947-es évek politikai küzdelmei során ugyanis a párt, főleg 
koalíciós partnereire való tekintettel, nem hirdette azt, hogy a 
népi demokráciát proletárdiktatúrává fejlesztik. A munkásosztály 
politikai vezető szerepének fontosságát húzta alá, ennek érvénye- 
sítéséért küzdött, de nem tette propagandajelszóvá a proletárdik- 
tatúrát. A harci körülmények ezt, mint taktikai lépést, kellően in- 
dokolták. Rákosi és társai, akiknek a párt vezetésében akkor döntő 
befolyásuk volt, a politikai taktika e lépését olyan ideológiai ma- 
gyarázattal , támasztották alá", amely szakítást jelentett a proletár- 
diktatúra marxi—lenini elvével. Azt a tételt állították fel. amely 
szerint , a népi demokrácia út a szocializmushoz, proletárdiktatúra 
nélkül". Kinyilvánították, hogy lehetséges az erős hazai burzsoá- 
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2 F határozat vitában született. Nagy Imre, a Központi Vezetőség tagja, azt 
a nézetet képviselte, hogy nemcsak a vegyes (állami-magán) tulajdonú válla- 
latok, hanem az állami vállalatox is államkapitalísta szektort alkotnak, ta- 
gadva, hogy az ország már a szocialistá építés útjára lépett. 
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zia kisajátítása és a tőkés rendszer felszámolása proletárdiktatúra 
nélkül. 


A proletárdiktatúra 1948 elejére mégis létrejött, a párt Központi 
Vezetősége azonban habozott ezt elismerni. Sajátos körülmények 
között jött létre. A koalíciós pártok az MDP vezető szerepét elis- 
merték és a szocialista építés céljait magukévá tették. Lehetővé 
vált, hogy a szövetséges pártok, mint a szocialista építés segítői, a 
társadalom hasznára hosszabb ideig tovább működjenek. A politi- 
kai rendszer jellegében bekövetkezett forradalmi változás tisztázá- 
sa és a politikai fejlődés tapasztalatainak gondos értékelése kellett 
ahhoz, hogy a proletárdiktatúra a szélesebb körű összefogás lehető- 
ségeinek jobb felhasználásával valósuljon meg, és a szocialista épí- 
tés számára a legkedvezőbb politikai feltételeket biztosítsa. A pro- 
letárdiktatúra létének el nem ismerése viszont a gondos elemzés 
hiányát, az ideológiai elmaradást fejezte ki. A pírt nem készült fel 
arra, hogy a proletárdiktatúrát a hazai adottságoknak legjobban 
megfelelő politikával érvényesítse, s ennek lenini taktikáját gon- 
dosan kidolgozza. 

Ismeretes, hogy a népi demokratikus rendszer fejlődésében be- 
következett forradalmi változás jellege más népi demokratikus or- 
szágokban is tisztázatlan maradt 1948 végéig. Csak ekkor állapítot- 
ták meg, hogy országainkban a népi demokrácia , a proletárdikta- 
túra funkcióját tölti be", proletárdiktatúrává fejlődött. (Nem min- 
denütt pontosan egy időben, nálunk 1949 elejére, másutt hama- 
rább.) A gyakorlat bebizonyította, hogy a népi demokrácia valóban 
út a szocializmushoz — ha proletárdiktatúrává fejlődik és biztosítja 
a szocialista építés szükséges feltételeit. 


Rákosi és társai a proletárdiktatúra kérdésében elkövetett jobb- 
oldali revizionista hibával úgy szakítottak, hogy dogmatikus fel- 
forrásra tértek át. Ennek egyik következményeként 1949 elején a 
többpártrendszer gyors felszámolására vettek irányt. Előzőleg azt 
hirdették, hogy népi demokratikus úton lehet többpártrendszerrel 
is szocializmust építeni, mikor pedig tudatára ébredtek annak, hogy 
a népi demokratikus út a proletárdiktatúra útjává fejlődött, akkor 
rörtön tagadták ezt a lehetőséget, annak ellenére, hogy ez a fej- 
lődés többpártrendszer mellett ment végbe. Abból a dogmatikus té- 
telből indultak ki, hogy a proletárdiktatúra feltétlenül egypárt- 
rendszert követel, s a szövetséges pártok működését hamar fel- 
számolták. 


Ismeretes, hogy Rákosiék ugyanakkor átvették azt a hibás sztá- 
lini tételt, amely szerint a proletárdiktatúra körülményei között az 
osztályharc , állandóan éleződik", s ez az állam elnyomó funkciói- 
nak indokolatlan növeléséhez vezetett, a szövetségi politika eltor- 
zulásának is egyik forrása lett. Elterjedt a személyi kultusz is, 
amely magával hozta a kollektív vezetés lenini elvének durva meg- 
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sértését, a szubjektivizmust, a törvénysértéseket. A párt politiká- 
jának dogmatikus és szektás eltorzulása a gazdaságpolitikában is, 
a falusi politikában is és más téren is nagy károkat okozott. Elő- 
állt tehát egy olyan helyzet, amikor egyre súlyosabb kételyek tá- 
madtak a párt politikájával szemben, új nehézségeket támasztva 
a leninizmus terjesztésében, és jórészt semmivé téve az e téren el- 
ért eredményeket. 

A gyors ipari fejlődés — 1950—1954-ben az ipar, a túlzott ter- 
vektől lényegesen elmaradva ugyan, de az 1949. évi szint 2,3-szere- 
sére, s az 1938. évi szint háromszorosára emelkedett — meggyő- 
zően mutatta, hogy a szocialista rendszer milyen fellendülést tesz 
lehetővé. Bebizonyította ezt a műveltség terjesztésében megnyilt 
nagy lehetőség és az elért nagyszerű eredmények, úgyszintén az 
egészségvédelem, a társadalombiztosítás fejlődése is stb. Viszont 
a népgazdaságban bekövetkezett súlyos aránytalanságok, a szövet- 
kezeti mozgalomban és az egész falusi politikában elkövetett szek- 
tás hibák, amelyek a mezőgazdaság stagnálásához vezettek, a kis- 
ipar indokolatlan és erőszakolt összezsugorítása, az életszínvonal 
1951—1953-ban bekövetkezett csökkenése azt is bizonyította, hogy 
a politikai irányvonal eltorzulása igen súlyos károkat okoz, hatá- 
sára a nagy erőfeszítések jelentős része kárba vész. Mindezt kí- 
sérte a dogmatizmus eluralkodása az ideológiában, ami a helytelen 
politika igazolását, hibáinak elterjedését is szolgálta, de a mélyülő 
ellentmondásokat nem rejthette el. Nőtt tehát a bizalmatlanság és 
a szembenállás ezzel a politikával. 

A kételyek növekedésével erősödött a szocializmust féltő leni- 
nista szembenállás a Rákosi-féle politikával, szorgalmazva a fel- 
ismert hibák kijavítását a párton belül, pártszerű módon. A párt 
sok tagja került egyre nehezebb helyzetbe azért, mert a felső szer- 
vek határozatait és utasításait végrehajtva, a párt politikáját, dön- 
téseit magyarázni és védelmezni igyekezett, miközben bennük is 
növekedett a kétely, ennek a felsőbb szervek előtt hangot is adtak. 
félig-meddig esetleg önmagukban is kételkedve, önmagukkal is 
viaskodva, szorgalmazták egyes határozatok megváltoztatását és a 
politikai irányvonal felülvizsgálását is. 

Nőtt azonban az a fajta szembenállás is a Rákosi-féle politikával, 
amely a párton belül a revizionizmus színre lépésében jelentkezett; 
képviselőinek tevékenységét nem korlátozták a pártszerűség köve- 
telményei. Könnyítette fellépésüket az, hogy akik a korábbi politi- 
kával való egyetértés alapján kerültek a pártba és váltak a kom- 
munizmussal rokonszenvezőkké, azok nagy részében ez a rokon- 
szenv a politikai torzulások következtében megrendült vagy meg- 
szűnt, passzivitásba vonultak, vagy érdeklődésük a revizionisták 
felé fordult. A párton belüli revizionisták csakhamar pártonkívüli 
erők támogatását is keresték, a párton kívül is létrehozták csoport- 
jaikat. Eközben élénkültek a revansra vágyó burzsoá ellenforra- 
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dalmi erők is, részben kapcsolatot teremtettek a párton belüli re- 
vizionista csoportokkal, támogatva azokat és támogatást kapva 
tőlük. 

1953 júniusában a párt Központi Vezetősége behatóan foglalko- 
zott az előállt helyzettel, a hibák nagy részét feltárta, és különböző 
intézkedéseket hozott kijavításukra. Határozatai várakozást váltot- 
tak ki, reményt, hogy az ügyek rendbejönnek. A vezetést kézben 
tartó és ahhoz görcsösen ragaszkodó Rákosi-csoport azonban nem 
volt képes szakítani a dogmatikus és szektás hibákkal, útját állta 
annak, hogy a hibák gyökereit kellően feltárják. Felemás intézke- 
désekkel próbálkozott, fenntartva jórészt dogmatikus nézeteit, 
ugyanakkor elvtelen kompromisszumokat kötött Nagy Imre jobb- 
oldali csoportjával. Ez pedig nem az ügyek rendbehozását eredmé- 
nyezte, hanem a politikai ellentétek kifejlődését, a proletárdikta- 
túra elleni revizionista agitáció kiszélesedését, a párt válságának 
elmélyülését és a kormányzat legyöngülését, növekvő megzavaro- 
dását. 

Ismeretes, hogy az események alakulása 1956 októberében oda 
vezetett, hogy a revizionistákkal szövetkezett és azokat előtérbe 
toló szélsőreakciós erők a nyugati imperialisták messzemenő támo- 
gatásával és irányításával ellenforradalmi lázadást robbantottak ki 
Magyarországon. Ezt lehetővé tette az, hogy a pártot a belső ellen- 
tétek, az eluralkodó eszmei és politikai zavar demoralizálta és ak- 
cióképtelenné tette, kapcsolatait a tömegekkel megbontotta, az el- 
lenforradalmi erők viszont a tömegek nagy részét megtévesztet- 
ték és befolyásuk alá vonták. 


A revizionisták, a régi vezetés hibáit igen ügyesen és szenvedé- 
lyesen felhasználva, nem fukarkodtak a szocialista szólamokkal, s 
a ..hibák kijavításának" jelszavával indítottak támadást a proletár- 
diktatúra ellen, , korszerű szocializmust" hirdetve és , demokrá- 
ciát", de nem a proletárdiktatúra híveinek, hanem ellenfeleinek. 
Így váltak a proletárdiktatúra felszámolását követelő új diktatúra 
eszmei és politikai előkészítői az ellenforradalom szálláscsinálóivá. 
Az ellenforradalmi diktatúra formáját illetően a revizionisták zö- 
mükben valamilyen polgári demokratikus rendszerben reményked- 
tek. amelyben majd újra lehetne kezdeni a küzdelmet egy , demok- 
ratikus szocializmusért". A szélsőjobboldal kezdetben meg is hagyta 
e reményeiket, mert nekik engedte át a , frontáttörés" szerepét, de 
utána nagyon hamar elkezdte félretolni őket. Előhozták a hírhedt 
Mindszenty bíborost, mint a horthysta ellenforradalom által már 
1919—1920-ban kipróbált , nemzeti és valláserkölcsi" politika egy- 
házi áldást osztó alakját. Az ellenforradalom igen rövid idő alatt 
megmutatta igazi ábrázatát. A nyugati imperialisták , szakértői" 
le is vonták azt a tanulságot, hogy , túlsiették" a dolgot, megálla- 
pították, hogy máskor , óvatosabbnak" kell lenniük, hosszabb ideig 
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kell , demokratikus" és , szocialista" szólamok ködfüggönyébe bur- 
kolni igazi céljaikat. 

A nagy megrázkódtatás közepette is szerencséje lett a magyar 
népnek, hogy Kádár János elvtárs vezetésével hamar létrejött az 
új forradalmi központ, amely kibontotta az ellenforradalom elleni 
küzdelem zászlaját, világos harci irányvonalat adott a leninizmus- 
hoz hű erőknek, a munkáshatalom minden igaz hívének. Az e küz- 
delmet megindító forradalmi erők, a Szovjetunió testvéri segítségét 
kérve és azt megkapva, leverték a lázadást, leleplezték, elszigetel- 
ték és ártalmatlanná tették az ellenforradalmi erőket, megszilár- 
dították a néphatalmat. Az a tény azonban, hogy az ellenforradalmi 
lázadásra egyáltalán sor kerülhetett, a hazai és a nemzetközi re- 
akció jelentős politikai fegyverévé vált, amit antikommunista pro- 
pagandájukban az ellenforradalom leverése után is messzemenően 
felhasználtak. Az ellenségnek ezt a propagandafegyverét is hatás- 
talanná kellett tenni. S ezt csak a szocialista építés valóban lenini 
politikájának kialakításával és érvényesítésével lehetett elérni. 


A néphatalom megszilárdítása, a proletárdiktatúra megerősítése, 
a szocialista építés folytatása csak éles eszmei és politikai harcban 
történhetett. Ez egyben a leninizmus harca volt a kommunista esz- 
méket eltorzító és meggyalázó Rákosi-féle dogmatizmus, valamint 
a munkáshatalmat eláruló, az ellenforradalom szálláscsinálójává 
vált Nagy Imre-féle revizionizmus és az ellenforradalom egyéb 
irányzatai ellen. 

Az új forradalmi központ leninista politikája tehát kétfrontos 
harcban alakult ki. Mélyreható vizsgálat alá vette a korábbi idő- 
szak tapasztalatait, a súlyos hibákat kijavítva és lehetőleg jóvátéve. 
dolgozta ki az új politikai irányvonalat, a helyzetnek megfelelő po- 
litikai taktikát. Az eredmények felülmúlták a várakozást, ismétel- 
ten tanúbizonyságot téve a lenini eszmék erejéről, ha az eszmék 
lenini politikával, az elmélet lenini gyakorlattal párosul. 

Az új politika kialakulásának és fejlődésének néhány fő kérdé- 
sére térek ki. A forradalom védelmének első és legfőbb feladata 
az ellenforradalom leverése és a népi állam megerősítése volt. Eb- 
ben a küzdelemben kellett újjászervezni a pártot, megteremteni 
eszmei és politikai egységét. 

A párt Magyar Szocialista Munkáspárt néven szervezte újjá so- 
rait. Vállalta az MDP pozitív örökségét, az országépítésben elért 
minden pozitív eredmény megőrzését és továbbfejlesztését, de el- 
határolta magát az MDP vezetésében eluralkodott dogmatikus 
szemlélettől, a súlyos szektás hibáktól, a Rákosi-féle vezetés cső- 
döt mondott politikájától. 

A munkáshatalom megerősítéséért folyó küzdelem egyik fő fel- 


adata a revizionisták és a nacionalisták által megtévesztett embe- 
rek leválasztása a tudatos ellenforradalmárokról. Ez az általános 
feladat a párt újjászervezésével is szoros kapcsolatban állt. Hiszen 
az események alakulása következtében az MDP közel 900 ezer fő- 
nyi tagságának még a fejlettebb részében is nagyfokú volt a meg- 
döbbenés, az eszmei és politikai zavar. Az ellenforradalmi felkelés 
szétzúzása által keltett megnyugvás még aggodalommal keveredett, 
nehogy visszajöjjön a Rákosi-féle politika, nehogy igaza legyen az 
imperialista propagandának. Az imperialista rádiók meg a hazai 
ellenforradalmárok és revizionista szekértolóik azt híresztelték, 
hogy a Kádár elvtárs vezetésével létrejött új, Ideiglenes Központi 
Bizottság és a Forradalmi Munkás-Paraszt Kormány , restaurálja" 
a ,rákosizmust"; megtévesztő propagandájuknak ez volt 1956 no- 
vemberétől az első változata, amelyben kifejeződött az ellenforra- 
dalom kudarca feletti friss dühük is és az a törekvésük is, hogy 
meggátolják a néphatalom megerősítését. 

Világossá kellett tenni mindenki számára, hogy az ellenforrada- 
lom leverése nem jelenthet visszatérést a Rákosi-féle politikához. 
Ezt azonban csupán agitációval nem lehetett elérni, csak a párt új 
politikájának gyakorlati tapasztalatai szüntethették meg teljesen 
az aggodalmakat. Az MSZMP vezetése ezzel számolt, s határozott- 
ságát megfelelő türelemmel párosította. 

Az MDP széteséséből azt a tanulságot is le kellett vonni, hogy az 
újjászervezett pártba nem helyes átvenni azokat, akik a kommu- 
nista párttagság követelményeinek nem felelnek meg, de helyre 
kellett állítani és meg kellett erősíteni az ő bizalmukat is a párt 
iránt. Ezt a feladatot az MSZMP tagjaival is meg kellett értetni, 
legyőzve egy újfajta szektás szemléletet, amely a pártból kimarad- 
takat a harcból megfutamodóknak tekintette, s kezdetben távolabb 
állóknak vélte őket, mint azokat, akik sohasem léptek be a pártba. 
A revizionista árulókkal szemben a harag természetesen nagyon is 
indokolt volt, de meg kellett különböztetni a leninizmus és a mun- 
káshatalom tudatos árulóitól a zömükben jóhiszemű, megtévesz- 
tett embereket. S meg kellett értetni, hogy akik közülük MDP- 
tagok voltak és kimaradtak, többségükben a párthoz legközelebb 
álló pártonkívüli rétegekhez tartoznak vagy fognak tartozni. 

1957. május 1-ig 283 ezer egykori MDP-tag kérte és kapta meg 
átigazolását az MSZMP-be. Ebben az időben zárult le a munkás- 
hatalom megszilárdításáért folyó küzdelem legnehezebb időszaka. 
A politikai konszolidáció e folyamatát 1957. május 1-én a rendkí- 
vül lelkes, száz- és százezrek számára felejthetetlen élményt nyújtó 
májusi tömegdemonstráció nagy erővel fejezte ki. A fejlődés ez- 
után gyorsult. Az egykori MDP-tagok átigazolása május 1-vel le- 
zárult, s már csak új tagként nyerhettek ismét felvételt a pártba. 
Mind többen kérték ezt, és az esetek túlnyomó részében a kérel- 
mek teljesültek. 1959 novemberében, a párt VII. kongresszusa — 
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az ellenforradalmat követő első pártkongresszus —- idején az 
MSZMP taglétszáma meghaladta a 400 ezret. Nagy többségük 
MDP-tag is volt, de jelentős részük első ízben lépett a pártba. 
Utóbbiak a fiatalok soraiból kerültek ki vagy azok közül, akik 1956 
előtt pártonkívüliek maradtak, s az MSZMP politikájának hatására 
váltak kommunistákká. 

Az MSZMP tagsága tehát 1959 végén létszámban feleannyi sem 
volt, mint az egykori MDP-é, viszont általános eszmei színvonal- 
ban igen lényegesen felette állt. Egységét, összeforrottságát, akció- 
képességét a párt politikája iránti bizalom is, a munkáshatalom 
megszilárdítása és a szocialista építés sikeres folytatása feletti nagy 
öröm is, és a lenini tanok jobb ismerete, jobb elméleti és politikai 
felkészültsége is erősebbé tette. Egész népünk nagy iskolán ment 
keresztül, s levonta az eseményekből a tanulságokat. Különösen 
nagy iskolán ment keresztül maga a párt. Természetes tehát, hogy 
a leninizmus eszméit nagyobb erővel tudta képviselni és terjesz- 
teni, mint bármikor azelőtt. 

A párt e fejlődése együtt haladt az ország általános fejlődésével, 
e kettő elválaszthatatlan kölcsönhatásban áll egymással. 

A népi állam megerősítésének és a szocialista építés folytatásá- 
nak fontos követelménye volt a tervgazdaság megerősítése, egész- 
ségesebb gazdaságpolitika alapján. Gondosabban figyelembe kellett 
venni az ország adottságait. Ez bonyolult feladat volt, mert a nagy- 
mértékben felfutott ipar szerkezete maga is olyan adottság, amely 
1956 előtt sok tekintetben kedvezőtlenül alakult, s gazdasági szer- 
veinknek sok gondot okozott és okoz még ma is. Az ipari struktúra 
megváltoztatása drága dolog és hosszabb időt követel. A reálisabb 
népgazdasági tervezés és az irányítás javítása azonban azonnali fel- 
adat volt, bármilyen is az ipar kialakult struktúrája. 

E téren nagyon szép eredményeket sikerült elérni. 1960-ban a 
nemzeti jövedelem már 229/9-kal, az ipar össztermelése pedig 419/9- 
kal haladta meg az 1957. évi szintet. Ez rendkívül fontos szerepet 
játszott a politikai konszolidációban, s egyben kiszélesítette a to- 
vábbi fejlődés gazdasági bázisát. Az ipar e fejlődése egyben döntő 
szerepet játszott a szocialista tervgazdasággal szembeni támadások 
visszaverésében, a szocialista tervgazdaság iránti bizalom megszi- 
lárdításában. A leninizmus győzelmet aratott a revizionizmus fe- 
lett a szocialista tervgazdaság nagy fontosságú kérdésében. 

Nagyon tanulságos az MSZMP falusi politikájának fejlődése. 
Helyre kellett állítani mindenekelőtt a parasztság megrendült bi- 
zalmát és egyben termelési érdekeltségét, amit súlyosan megsér- 
tett a termények nagy hányadára kiterjedő és irreálisan alacsony 
árakon történt kötelező beszolgáltatás korábbi rendszere, valamint 
a parasztság nagy többségét alkotó egyéni gazdák túladóztatása. 
Helyénvaló itt emlékeztetni Lenin szavaira, amelyeket 1921 tava- 
szán a terményadó bevezetésével kapcsolatban a X. pártkonferen- 
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cián mondott. Felvetette a kérdést, mi a , fő gazdasági meghatá- 
rozója az új politikának, amely szerint , a parasztsághoz való vi- 
szonyt nem a kötelező terménybeszolgáltatásra, hanem a termény- 
adóra kell építeni". S erre így válaszolt: , Az, hogy a kötelező ter- 
ménybeszolgáltatás rendszere mellett a kisparaszti gazdaságoknak 
nincs megfelelő gazdasági bázisuk és hosszú évekre egy helyben 
topogásra ítéltetnek", nem fejlődhetnek, mert elvész a kisparaszt 
érdekeltsége , terményei mennyiségének növelésére", aminek a 
káros következményét Lenin nyomatékosan aláhúzta.? Mint isme- 
retes, a trrményadó bevezetésével a parasztok a fennmaradó ter- 
ményeikkel szabadon rendelkezhettek, a piacon értékesíthették, s 
természetesen eladhatták az állami felvásárló szerveknek. 

Magyarországon más helyzetben, nem a polgárháborús években 
szükségszerűvé vált , hadikommunizmus" után, hanem egy túlzott 
ütemű iparosítással párosult és súlyosan eltorzult falusi politika 
következményeinek felszámolása során kellett szembenézni ha- 
sonló kérdéssel. A kötelező beszolgáltatásra épített falusi politika 
súlyosan megsértette a parasztok termelési érdekeltségét, és meg- 
rekesztette mezőgazdaságunk fejlődését. Ezt a politikát nem lehe- 
tett tovább folytatni, s a parasztsághoz való viszonyt , nem a köte- 
lező terménybeszolgáltatásra", hanem más alapokra kellett helyez- 
ni, ösztönözve a parasztot a termelés növelésére. 

A párt új vezetése és a kormányzat vállalta és megoldotta azt a 
feladatot, hogy új alapokon szervezze meg a terménybeszerzést. 
A korábbi terménybegyűjtési rendszert megszüntette. Kifejlesz- 
tette a megfelelő árakon alapuló szerződéses felvásárlási rendszert. 
Erre, valamint az állami gazdaságok termésére, továbbá a mérsé- 
kelt gabonaadóra és az őrlési gabonajárulékra is támaszkodva — 
eredményesebb terménybeszerzési rendszert honosított meg, mint 
a rendkívül kínossá vált régi beszolgáltatási rendszer. Nőtt a pa- 
rasztság bizalma az MSZMP és a Magyar Forradalmi Munkás-Pa- 
raszt Kormány iránt; hálás volt azért, hogy megszabadult a föl- 
desurak visszatérésének veszélyétől, és olyan felvásárlási rendszer 
is létesült, amely az ő egyetértésével találkozott. Az új termény- 
beszerzési rendszer bevezetése jelentős politikai és gazdasági si- 
kere volt az MSZMP falusi politikájának. 

Az agrárpolitika egyik fő kérdése ebben az időszakban a terme- 
lőszövetkezeti fejlesztés. A korábbi vezetés az egyéni parasztok 
termelését segítő politikát feladva, gazdasági és hatalmi nyomás 
útján próbálta a termelőszövetkezetbe lépésre szorítani azokat 
a parasztokat. akik ennek célszerűségét még nem értették meg, az 
egyéni gazdálkodáshoz még nagyon ragaszkodtak. Nagyon emléke- 
zetes, hogy az ellenforradalom idején az így létrehozott szövetke- 
zetek is együtt maradtak, mert szervezett védelmet nyújtottak a 


3 Lenin Összes Művei. 32. köt. 388—389. old. 4. kiadás (oroszul). 
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gyorsan előbújó, birtokaikat , demokratikus" és , szocialista" szóla- 
mok nélkül visszakövetelő földesurakkal és a hozzájuk tartozott 
elemekkel, valamint a kuláksággal szemben. Amikor azonban lát- 
ták, hogy a népi hatalom megvédése biztosított, lendületet vett a 
kényszerrel létrehozott szövetkezetek bomlása. Az MSZMP szabad 
utat biztosított ahhoz, hogy a szövetkezeti tagok visszatérhesse- 
nek az egyéni gazdálkodáshoz, visszakapva a szövetkezetbe vitt 
földjeiket. A mezőgazdaság szocialista átszervezését levette a napi- 
rendről. Ez is egyik feltétele volt annak, hogy a megbomlott mun- 
kás-paraszt szövetség újra megszilárduljon, és létrejöjjenek a szük 
séges politikai feltételek a falu termelőszövetkezeti útra viteléhez. 
Leninista politika volt ez, amelynek eredményeként a szocialista 
átszervezés politikai feltételei gyorsabban létrejöttek, mintsem azt 
bárki is 1956 végén vagy 1957 elején várhatta volna. 

Az ellenforradalom előtt a termelőszövetkezeti szektorhoz tarto- 
zott a szántóföldnek mintegy 229/9-a, ami 1957 tavaszára 99/9-ra 
csökkent. Az MSZMP — támogatva az egyéni parasztok termelő 
tevékenységét és korlátozva a spekulációs törekvéseket — 
gondot fordított a megmaradt termelőszövetkezetek megerősítésére. 
Egyébként a régi beszolgáltatási rendszer eltörlése volt a fő segit- 
ség a termelőszövetkezetek számára is. 1957—1958-ban igen tanul- 
ságos gazdasági verseny bontakozott ki a termelőszövetkezetek és 
az egyéni parasztok között, s a szövetkezetek a növénytermesztés- 
ben már gyakorlati tapasztalatokkal bizonyították fölényüket. A 
kilépettek egy része visszatért, s 1958 végére a szántóterület 149/9-a 
tartozott a termelőszövetkezetekhez. 1958 decemberében — alig 
két évvel az ellenforradalom után — hozta meg a párt Központi 
Bizottsága nagy jelentőségű határozatát, amelyben megállapította, 
hogy megérett a helyzet a falu termelőszövetkezeti átszervezésére. 
Azt is kimondta, az átszervezést úgy kell végrehajtani, hogy a me- 
zőgazdaság termelése ennek folyamán ne csökkenjen, illetve ha kis- 
mértékben is, de növekedjen. Az ország általános érdeke is, az át- 
szervezés politikai sikere is ezt kívánta. És 1959 elejétől 1962 ele- 
jéig — több megyében inkább lassítva mint siettetve, gondosan 
megjelölt időszakaszokban — a magyar mezőgazdaság szocialista 
átszervezése valóra vált! Végbement olyan módon, hogy az 1959— 
1962-es években az átlagos évi bruttó termelés 9—109/9-kal felül- 
múlta a megelőző hasonló időszak átlagát. Ehhez természetesen 
jelentős állami beruházási segítség kellett. 

A mezőgazdaság szocialista átszervezésének e várakozáson felüli 
sikere nagy győzelme az MSZMP lenini politikájának. A leniniz- 
mus új győzelmet aratott a revizionizmus felett a szocialista for- 
radalom eme igen nehéz kérdésében. Az új győzelem a szocialista 
Magyarország, s egyben a leninizmus új erőforrásává vált. Befeje- 
ződött a szocializmus alapjainak lerakása, s a szocialista építés fej- 
lettebb szakasza kezdődött el. 
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A falu szocialista átszervezését az MSZMP politikájának sikerei, 
a konszolidáció terén elért eredmények érlelték meg. E konszoli- 
dációban bizonyos szerepet játszott a korábbi politika módosítása a 
kisipar kapcsán is. Jelentőségében ez persze nem mérhető az 
előbbiekhez, de ebből nem következik, hogy büntetlenül lebecsül- 
hető. Nem az a szégyenletes, ha a párt és a kormányzat megfele- 
lően számol a magánkisipar szükségességével, hanem az, ha létét 
holmi társadalmi és politikai tehernek tekinti, csökkentését nem 
csupán az állami ipar és a kisipari szövetkezetek fejlődésétől várja, 
hanem elsősorban adminisztratív rendszabályokkal sietteti. A Rá- 
kosi-féle vezetésnek ez a politikája 1951—1953-ban durván érvé- 
nyesült, 1953 után mérséklődött, de teljesen azután sem szűnt meg. 

Az MSZMP nem habozott megállapítani, hogy a lakosság ellátá- 
sának érdeke, tehát az ország érdeke a kisiparosok munkáját is 
igényli, mégpedig még sokáig. Állást foglalt a magánkisipari tevé- 
kenység kiszélesítése mellett, természetesen a spekulációs törek- 
vések korlátozásával. A kisiparosok száma ilyen módon az 1956. 
évi 95 ezerről — 1957-ben 120 ezer fölé emelkedett; közülük 24 
ezren foglalkoztattak segédet és tanulót is, együttesen 36 ezret. 
1958-tól a kisiparosok száma ismét csökkent, s 1960-ban már 85 
ezer alá esett (csökkent az általuk foglalkoztatottaké is). Ebben 
szerepet játszott az, hogy a falusi kisiparosok egy része belépett a 
mezőgazdasági termelőszövetkezetekbe, a városiak egy része pedig 
a kisipari szövetkezetekbe, valamint az, hogy az állami és a szö- 
vetkezeti ipar fejlődése bizonyos területeken már szűkítette a ma- 
gánkisiparosok működési lehetőségét. A kisipari szövetkezetekben 
1957-ben 139 ezren, 1960-ban pedig már 160 ezren dolgoztak. Az 
MSZMP politikája a kisipari tevékenységgel kapcsolatban is sike- 
resnek bizonyult. 

A pártnak felül kellett vizsgálnia az 1956 előtti évek kultúrpoli- 
tikáját is. Ez szintén egyik feltétele volt annak, hogy a párt poli- 
tikája iránti bizalom helyreálljon, és különösen fontos szerepet ját- 
szott az értelmiséggel kapcsolatos politika kialakításában. Jelentő- 
sége azonban jóval nagyobb ennél; általános jelentőségű. A párt 
eszmei és politikai fejlődésének is nagyon fontos része. Le kellett 
vonni a tanulságot az ötvenes évek elején meghonosodott és meg- 
csontosodott elképzelésből, amely úgy vélte, hogy az egypártrend- 
szer létrehozásával létrejött és megerősödött a marxizmus—leni- 
nizmus ideológiai egyeduralma. Az 1956-os események tragikus 
megsgrázkódtatással vetettek véget ennek a hamis mítosznak. Két- 
ségessé vált a marxizmus—leninizmus vezető szerepe is az ideoló- 
giai életben; tekintélye megrendült, és helyre kellett állítani. Külö- 
nösen a kulturális életben, ahol a revizionista és a nacionalista 
nézetek nagyon elburjánzottak. Természetes, hogy a marxizmus— 
leninizmus tekintélyének és vezető szerepének megszilárdítása szí- 
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vós eszmei és politikai harcot követelt, de megfelelő leninista kul- 
túrpolitikát is. 

Számolni kellett azzal, hogy például az irodalom és a művészet 
fejlődése előzőleg sem állt, és nem is állhatott olyan eszmei szín- 
vonalon, amely biztosíthatta volna, hogy a szocialista realizmus 
szelleme hasson át minden alkotást, hogy csak marxista szellemi 
termékek szülessenek. Politikai vagy morális nyomással és admi- 
nisztratív korlátozások segítségével sem lehet elérni azt, hogy egy 
író vagy művész marxista művet alkosson, ha az ő szemlélete más. 
Feladatul kellett állítani, hogy az eszmei viták és a társadalmi fej- 
lődés eredményeként a szocialista realizmus, a marxista—leninista 
szemlélet erősödjön, az irodalmi és a művészeti életben is vezető 
szemléletté váljon, és vezető szerepe megszilárduljon. Eszrmei és 
anyagi segítséget kellett nyújtani szocialista szemléletű művek szü- 
letéséhez, eszmei és művészi színvonaluk emeléséhez. Az MSZMP 
állást foglalt amellett is, hogy teret kell biztosítani minden érté- 
kes alkotásnak, ha más szemléletű is, amennyiben az ország kul- 
turális értékeinek gyarapítását szolgálja, a szocialista építést se- 
gítő törekvés hatja át. Feladat volt egyben a marxista kritika ki- 
fejlesztése, hogy elvi vitában világítsa meg a nem marxista szem- 
léletű művek értékeit is és gyöngeségeit, hibáit is. Ennek révén is 
erősíteni kell a szocializmus ügyét szolgáló, a munkáshatalmat se- 
gítő pártos művészet, pártos irodalom elvét, szemléletét. A nép- 
ellenes, szocialistaellenes szemléletű, káros művek megjelenteté- 
sét viszont a szocialista állam kulturális szerveinek vissza kell uta- 
sítaniuk, s terjesztésüknek útját kell! állni. 

E politika gyakorlati érvényesítése természetesen több-kevesebb 
hibával jár, amit menet közben kell mindig kijavítani. Az irodalmi 
és a művészeti kritika nem mindig áll a kívánt színvonalon, hiszen 
a kritikusok között is különféle szemlélet található. Az MSZMP 
kultúrpolitikája megköveteli a helytelen jelenségek elleni fellépést, 
elsősorban az elvi meggyőzés eszközével, az eszmei viták fokozá- 
sával, de ha szükséges, adminisztratív intézkedésekkel is, tehát a 
hibás művek .-elutasításával, kiadásuk megtiltásával. A hangsúly 
azonban az eszmei és politikai meggyőzésen van, még az adminiszt- 
ratív intézkedések esetében is. Egyes írók, akik a revizionista és a 
nacionalista tévelygés útján nagyon messzire mentek, egy időre 
, hallgató írókká" váltak. Az MSZMP általános politikájának si- 
kere, a szocialista építés új eredményei azonban a hazáját szerető, 
népét tisztelő minden embert, ha súlyosan tévedett ís, önvizsgá- 
latra készteti és arra ösztönzi, hogy ismerje fel és szabaduljon meg 
hibáitól, vétkeitől. Ez történt a , hallgató írók" többségével, kivel 
előbb, kivel később. 

Az MSZMP kultúrpolitikai irányvonalát a közvélemény s az iro- 
dalmi és a művészeti élet képviselőinek többsége elfogadta. Nem 
egyik napról a másikra, hanem türelmes és szenvedélyes eszmei és 
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politikai vitáknak, a szocialista építés új eredményeinek hatására. 
Az MSZMP politikájának ez a sikere is emelte a párt tekintélyét, a 
lenini tanok iránti érdeklődést, erősítette a marxizmus—leninizmus 
befolyását, de igényli az eszmei viták, az eszmei harc fejlődését is. 

Az MSZMNP politikája az ország társadalmi életének új fejlődését 
hozta magával. Ebben nagyon fontos szerepet játszott a szövetségi 
politika, amelynek alapvető jelentőségű eleme mind a falusi poli- 
tika, mind a kulturális politika, s jelentőséggel bírt a kisiparral 
szembeni politika is. Az említett változásoknak kifejezésre kellett 
jutniuk a politikai életben is, a helyzetnek megfelelő formában. Az 
MSZMP-nek gondoskodnia kellett azonban arról, hogy a kommu- 
nisták és a pártonkívüliek szövetségének kapui szélesre táruljanak 
mindenki előtt, aki a párt általános politikáját elfogadva kíván be- 
kapcsolódni a társadalomépítő munkába, a politikai életbe. Ter- 
mészetesen a politikai élet fejlődése is eszmei és politikai harcot 
követelt. Ez érintette a többpártrendszer kérdését is, amit a revi- 
zionisták és szövetségeseik 1956. november 4-e után visszavonuló- 
ban is hangoztattak, a nyugati rádiópropaganda messzemenő tá- 
mogatásával. 

1956-ban ugyanis a Nagy Imre-féle revizionista vezérkar és 
blokktársai — a koalíciós pártokból még 1947—1948-ban kiszorított 
és ekkor aktivizálódott jobboldali csoportok, valamint a klerikális 
és egyéb szélsőjobboldali körök — a többpártrendszer visszaállítá- 
sának követelésével álltak elő. A párton belüli revizionisták ezt is a 
, szektás hibák kijavításának" jelszavával szorgalmazták. Az ellen- 
forradalom napjaiban az említett jobboldali körök elkezdték újjá- 
szervezni a volt koalíciós pártokat, és egyéb pártok, köztük kleri- 
kális-fasiszta jellegűek alakítását is. 1949—1950-ben a szövetsé- 
ges pártok felszámolása a pártot és a szocializmus ügyét támogató 
erők tevékenységét szűkítette, tehát helytelen és káros lépés volt, 
de 1956-ban a többpártrendszer visszaállítására irányuló kísérlet 
az ellenforradalom kísérlete volt, amelyet meg kellett hiúsítani. A 
többpártrendszer Magyarországon politikailag teljesen kompromit- 
tálódott, és végleg lekerült a napirendről. 

A kommunisták és pártonkívüliek politikai szövetségének kifej- 
lesztését az MSZMP a népfrontpolitikával, a Népfront újjászerve- 
zésével oldotta meg. Ez a feladat is megkövetelte a korábbi nép- 
frontpolitika felülvizsgálatát, megtisztítását mind a ,,bal-", mind 
pedig a jobboldali torzításoktól. Népfront ugyanis az ellenforrada- 
lom előtt is létezett, de nem fejlődött ki. A Rákosi-féle vezetés po- 
litikája formálissá tette, kirakatpolitikává silányította. A kibonta- 
kozó revizionizmus viszont a párttal szemben álló erővé próbálta 
tenni, még a többpártrendszer visszaállításának szorgalmazása előtt. 

Az MSZMP újjászervezte a Népfrontot, mint a párt, a szakszer- 
vezetek, az ifjúsági szövetség és más társadalmi szervezetek poli- 
tikai összefogásának formáját, amely teret ad soraiban a volt koa- 
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líciós pártok lojális személyiségeinek, a tudomány és a kultúra kép- 
viselőinek, függetlenül attól, hogy párttagok vagy pártonkívüliek, 
az állammal szemben lojális egyházi körök képviselőinek, minden- 
kinek, aki segíti a nemzet szocialista fejlődését. A Népíront nem 
külön tömegszervezet, hanem támaszkodik a létező társadalmi 
szervezetekre. Létrejött azonban a helyi és területi népírontérte- 
kezleteken választott népírontbizottságok országos hálózata, vala- 
mint a népífrontkongresszus által választott Országos Tanács; e tes- 
tület és a területi népírontbizottságok fontos szerepet játszanak 
mind az országos, mind a helyi politikai életben. 

A népfírontmozgalom a társadalom fejlődésével kölcsönhatásban 
fejlődik maga is. A munkásság és a parasztság osztályszövetsége 
1958 elején még a túlnyomórészt egyéni gazdálkodást folytató pa- 
rasztokkal való szövetség volt, 1961-re a termelőszövetkezeti pa- 
rasztsággal való szövetséggé fejlődött. A mezőgazdaság sikeres át- 
szervezése — melyet a Népfront szervei is hatékonyan segítettek — 
természetesen erősítette a munkásság politikai öntudatát, szocia- 
lista eszméinek társadalomformáló erejébe vetett hitét is, és gyor- 
sította az értelmiség szemléletének fejlődését is. A munkásság, a 
parasztság és az értelmiség összefogása olyan szövetséggé vált, 
amely a szocialista építés fejlettebb szakaszának feladatai elé ke- 
rült, és ezeknek a feladatoknak a megvalósításán munkálkodik. A 
Népfront ezt az összefogást fejezi ki. Az MSZMP szövetségi politi- 
kája szocialista népfrontpolitika, amely immár a szocializmus tel- 
jes felépítését hivatott szolgálni. 


Magyarország a falu termelőszövetkezeti átszervezését követő 
években nagy lépést tett előre a szocializmus teljes felépítésének 
útján. A továbbfejlődés gazdasági és műszaki alapja jelentősen ki- 
szélesedett. A nemzeti jövedelem 1968-ban 549/9-kal, az ipar teljes 
termelési értéke 769/9-kal múlta felül az 1960. évit. Az állami ipar- 
ban (építőiparral együtt) foglalkoztatottak száma 1968-ban elérte 
az 1,7 milliót; a szövetkezeti iparban foglalkoztatottak létszáma 
270 ezer (ebből ötvenezer a szövetkezeti építőiparban dolgozik). A 
mezőgazdaságban a termelőszövetkezetek nagyüzemi gazdaságai 
megszilárdultak, s bruttó termelésük 1966—1968. évi átlaga 139/9- 
kal múlja felül az 1961—1965. évi átlagot és 229/9-kal az 1956— 
1960-as évekét. Ez a növekedés a mezőgazdaságban foglalkoztatot- 
tak számának jelentős csökkenése mellett történt; 1960-ban a me- 
zőgazdaságban dolgozók létszáma még 1,4 millió volt, 1968-ban 
csak kereken egymillió. 

A lakosság fogyasztása 1960-hoz viszonyítva 429/9-kal emelkedett. 
Ez természetesen döntően az állami ipar nagy fejlődésének és a 
termelőszövetkezetek megszilárdulásának az eredménye. Lényeges 
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kiegészítő szerepet játszik a szövetkezeti ipar is, a falusi termelő- 
szövetkezetek tagjainak háztáji gazdasága is s a már említett ma- 
gsánkisipar is. Miután ezek elvi eszmecserék tárgyai, erre is kitérek. 

Az MSZMP agrárpolitikája súlyt helyezett arra, hogy a termelő- 
szövetkezetek közös gazdaságának hathatós segítsége mellett bizto- 
sítva legyen a háztáji gazdaságok jelentős hozzájárulása a terme- 
léshez, az ellátás javításához s egyben a szövetkezeti tagok jöve- 
delméhez is. Mindenekelőtt a háztáji állattartás, tej-, hús- és tojás- 
termelés volt fontos már csak azért is, mert a szövetkezetek istállói- 
ban és óljaiban a férőhely eleinte nagyon kevés volt. Új istállók és 
ólak építése azonnal megindult, de ez a szükséges anyagi eszközö- 
kön kívül időt is igényelt. 

Az MSZMP eme állásfoglalása és politikája szakítást jelentett az 
MDP szemléletével, amely a szövetkezeti tagok háztáji tevékeny- 
ségétől féltette a közös gazdaságokat, s tehetetlenül tekintett a reá- 
lis helyzetből fakadó reális szükségletre. A háztáji gazdaságok te- 
vékenységét tűrte, de mint valami súlyos terhet, túlzottan korlá- 
tozni igyekezett. Az MSZMP arra az álláspontra helyezkedett, hogy 
a szövetkezeti munkafegyelem és a szövetkezeti demokrácia erősí- 
tése mellett, a közös gazdaságokban végzett munka hatékonyságá- 
nak lényeges növelésével kell biztosítani, hogy a tagok (a család- 
tagok segítségén kívül) csak azt a munkára fordítható időt használ- 
ják fel háztáji gazdaságaikban, amire a közös gazdaságnak nincs 
szüksége. A nagyüzemi termelés előnyeinek növekvő érvényesü- 
lése, a gépesítés gyorsítása stb. eredményezheti ezt, megnövelve a 
szövetkezeti munkaegység értékét. S a gyakorlat igazolta ezt a po- 
litikát. 

Miután a termelőszövetkezetek megszilárdultak, közös gazdasá- 
gaik a növénytermesztésben nagy léptekkel haladtak előre, a nagy- 
üzemi állattartás is jelentősen fejlődött, a munkaegység értéke 
emelkedett, általánossá vált a havonkénti munkaegység-előleg fi- 
zetése, és kialakult a tagok közvetlen termelési érdekeltségét erő- 
sítő prémiumrendszer is — megkezdődött a háztáji gazdaságok 
csökkenése, mégpedig idő előtti csökkenése. Az vált fontos fel- 
adattá, hogy a háztáji állattartás, tej-, hús- és tojástermelés csök- 
kenését megállítsuk vagy legalábbis mérsékeljük. 


4 A nagyüzemi növénytermesztés fejlődését mutatja például az, hogy a hek- 
táronkénti búzatermés évi átlaga 1958—1960-ban 15.86 mázsa volt, 1967—1969- 
ben pedig ezt több mint 10 mázsával felülmúlta, elérte a 286 mázsát. A kuko- 
rica évi hektáronkénti átlagtermése hasonlóképpen nőtt, s közel 30 mázsa lett 
A szövetkezetek tehénállománya 1960 végétől 1988 végéig 1986 ezerről 296 
ezerre, az állami gazdaságoké 80 ezerről 90 ezerre emelkedett, az egész tehén- 
állomány azonban 849 ezerről 751 ezerre csökkent. A szarvasmarha-állomány 
valamelyest növekedett — 1965 ezerről 2018 ezerre emelkedett. Ezen belül a 
tehénállomány a szövetkezetekben és állami gazdaságokban együttesen 110 
ezerrel emelkedett, a háztájiban viszont mintegy kétszázezerrel csökkent. Igaz, 
a tejhozam nőtt, a tejtermelés egésze 109/97-kal magasabb lett. 
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A háztáji gazdaságok csökkenésének folyamatát újabban a ter- 
melőszövetkezetek kisegítő üzemeinek fejlődése is ösztönözheti. A 
szövetkezetek kezdik maguk feldolgozni termésük egy részét," több 
állandó munkát biztosítva tagjaiknak, és kiegészítő jövedelmet a 
szövetkezetnek. Néha iparvállalatoktól is vállalnak kihelyezhető 
részmunkát. Vannak esetek, amikor túllépik a kiegészítő üzemágak 
célszerű működési körét, s ennek útját kell állni, de a kiegészítő, 
gyakran melléktermékeket feldolgozó üzemek fejlesztését pártunk 
szükségesnek véli, mert egész évben munkalehetőséget biztosít a 
tagoknak, erősíti a szövetkezeteket, és számottevően elősegítheti 
az ellátás bővítését is. E kiegészítő tevékenység fejlődésének kez- 
detén van. 

Az életszínvonal emelkedése magával hozza a szolgáltató ipar 
iránti igények fokozódását, s az ilyen igények az utóbbi években 
különösen gyorsan nőttek. Hiszen a lakások száma is nő,f a gépjár- 
művek, s köztük a személyi tulajdonban levő gépjárművek, továbbá 
a televíziókészülékek és háztartási gépek száma nagyon megnőtt 
és tovább emelkedik, a hazai turizmus és az idegenforgalom is fej- 
lődik, és más tényezők is jelentősen növelik a szolgáltató ipar iránti 
igényeket. 

Ez a helyzet nemcsak fenntartja, hanem bizonyos területen bővíti 
is a magánkisipar működési lehetőségét. Az állami és a szövetkezeti 
szolgáltatóipar fejlődése ugyanis nem tart lépést a növekvő szük- 
séglettel. Ez spekulációs lehetőséget is teremt, amivel a kisiparosok 
egy része fürgén él is, s ez természetesen ellenszenvet vált ki, mint 
minden meg nem érdemelt jövedelem. Szükséges a spekulációs tö- 
rekvések korlátozása, a törvény betartása. A magánkisiparosok ad- 
minisztratív visszaszorítására irányuló, helyenként mutatkozó tö- 
rekvéseket azonban pártunk elutasítja, s ahol ezt a szükséglet in- 
dokolja, ott a kisiparosok működési lehetőségeinek bővítését is he- 
lyesli. Társadalmunk szocialista jellegét nem az károsítja, ha a kis- 
iparosok száma 65 ezerről 75 ezerre nő (jelenleg körülbelül ennyi), 
hanem az, ha a szolgáltató ipar lemarad a szükségletek kielégítésé- 
ben. Társadalmunk tehát a becsületes munkát végző kisiparosokat 
megbecsüli, működési lehetőségüket biztosítja. Ugyanakkor foko- 
zottabb gondot kell fordítani az állami és szövetkezeti szolgáltató 
ipar fejlesztésére; a spekulációs törekvések visszaszorításának is ez 
az alapvető útja. . 

Figyelemre méltó a szövetkezeti ipar fejlődése. Az iparnak ez a 
szektora a kisipari szövetkezetekből nőtt ki, de kereteit meghaladja. 


5 Készítenek zöldség- és gyümölcskonzerveket, vagy félig előkészítik a kon- 
zervgyárak számára, létesítenek tejfeldolgozó üzemeket, kosárfonó üze- 
met stb. 

6 19586 óta több mint 700 ezer lakás épült; ennek közel tizedrésze régi la- 
kások pótlásaként. A lakásszükséglet azonban ennél sokkal nagyobb, a lakás- 
építkezést gyorsítani kell. 
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"Tevékenységének egyik területe éppen a szolgáltató ipar, s ennek 
fejlesztése áll előtérben. Ugyanakkor a szövetkezeti ipar igen haté- 
konynak bizonyul kisebb lakóházak, falusi gazdasági épületek, üz- 
letek stb. építésében, kis szériában készülő fogyasztási cikkek, mű- 
szerek, készülékek és más gyártmányok termelésében, esetenként 
kis szériában igényelt alkatrészek készítésében, nagy vállalatok 
számára is. Ez utóbbi ugyan gyakran nem kívánatos jellegűvé vá- 
lik, s szabályozást igényel, azért is, mert túllépi a szövetkezeti ipar 
ésszerű kereteit, azért is, mert háttérbe szoríthatja a javító-szolgál- 
tató tevékenységet. De hogy a szövetkezeti iparban, legalábbis fej- 
lődésünk mai szakaszán, több lehetőség rejlik, mint csupán a javító- 
szolgáltató tevékenység, ezt a gyakorlat már bebizonyította. A szö- 
vetkezeti ipar beruházási igénye lényegesen kisebb mint az állami 
iparé, de termelékenysége is nagyon alatta maradt az utóbbinak; 
persze ez is, az is működési területének sajátosságaiból adódik. 


Egész népgazdaságunk fejlődésében egyik legjelentősebb kérdés- 
sé vált az irányítási rendszer továbbfíejlesztése. Az ország nagy 
eredményeket ért el a régi irányítási rendszer mellett, de a fejlő- 
dés megkövetelte ennek módosítását. Nem érdektelen megjegyezni, 
hogy a reform előkészítésében, az előzetes vizsgálatokban és a ja- 
vaslatok kidolgozásában a közgazdászok és gyakorlati gazdasági 
vezetők közül igen sokan vettek részt, párttagok és pártonkívüliek 
egyaránt. 

Tudvalevő, hogy más szocialista országokban is napirendre ke- 
rült a gazdaságirányítás módosítása. Megoldása országonként vál- 
tozó, de alapvető közös vonása, hogy a szocialista tervgazdálkodás 
továbbfejlesztését szolgálja, a népgazdasági erőforrások teljesebb 
feltárását és hasznosítását, a termelés és a forgalom hatékonyságá- 
nak emelését célozza. 

A népgazdaság irányításának továbbfejlesztése a marxista köz- 
gazdasági elmélet és gazdaságpolitika fejlődésének nagyon jelentős 
kérdése. Megítélésünk szerint ez nem csupán gazdasági és admi- 
nisztratív, hanem nagyon jelentős elvi és politikai kérdés, amely 
kihat a társadalom egészének további fejlődésére. A szükséges vál- 
tozásokat megérlelték a szocialista országok gazdasági fejlődésének 
nagy eredményei, beleértve a szocialista világpiac hatalmas fejlő- 
dését is, és a kibontakozó műszaki tudományos forradalom csak 
növeli szükségességét. 

Gazdaságirányítási rendszerünk módosításának néhány vonását 
említem meg. Elvileg is, gyakorlatilag is fontos eleme a terv és a 
piac kölcsönhatásának hatékonyabb érvényesítése, tehát a hazai és 
a nemzetközi piac változó igényeinek megfelelő figyelembevétele, 
olyan tervezési rendszer, amely megkönnyíti a rugalmasabb alkal- 
mazkodást a változó igényekhez. Ez általános feladat, aminek fon- 
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tosságát Magyarország számára az is növeli, hogy a társadalmi össz- 
termék nagy része kerül exportra, s ez az arány várhatóan még 
növekedni fog. A reform során a döntő népgazdasági kérdésekben 
erősíteni kell a központi irányítás hatékonyságát, átadva a döntést 
az ágazati irányító szerveknek és közvetlenül a vállalatoknak mind- 
azokban a kérdésekben, amelyekben ők tudnak időben és teljes fe- 
lelősséggel dönteni. A vállalatoknak kell részletes évi terveiket el- 
készíteni a kapott rendelések és a piaci igények várható alakulása 
alapján. Növelni kell a vállalatok pénzügyi felelősségét az állami 
beruházási alapok igénylésében és felhasználásában. A nem gazda- 
ságos beruházásokat (kivéve, ha ezeket különleges állami érdekek 
követelik) vissza kell szorítani, az előnyösebbeknek pedig szaba- 
dabb utat kell biztosítani. Növelni kell a kereskedelmi szervek be- 
folyását a termelésre, mindenekelőtt a tömegfogyasztási cikkek ter- 
melésére. Ugyanakkor a mi reformunk lassítja a kereskedelmi mo- 
nopóliumot, lehetővé teszi, hogy a közfogyasztási cikkeket gyártó 
iparvállalatok üzleteket, mintaboltokat nyissanak, az új cikkek 
iránti piaci igényeket közvetlenül is vizsgálják.7 Az irányítási rend- 
szer elveinek érvényesülése természetesen nem minden iparágban 
pontosan egyforma, más az áramtermelésben vagy a vaskohászat- 
ban, s megint más a konfekcióiparban vagy a konzerviparban. De 
mégis egységes irányítási rendszer. 

A gazdaságirányítás reformja kérdések egész sorát öleli fel, ame- 
lyeknek taglalásával itt nem foglalkozhatunk. Kidolgozása hosszú 
vizsgálatok eredménye, amelyeknek során a reform előkészítői 
messzemenően figyelembe vették a testvéri országok terveit és ta- 
pasztalatait, s természetesen a magyarországi körülmények sajá- 
tosságait, követelményeit. Bevezetésének döntő időszaka 1968 ja- 
nuárjában volt. 

Új feltételek mellett kell tehát dolgozniuk a központi gazdasági 
szerveknek is, a vállalatoknak is. Új feltételek mellett kell biztosí- 
tani az országos érdekek és a vállalati érdekek megfelelő összhang- 
ját. Menet közben felvetődnek új kérdések is, a gyakorlat itt-ott a 
részletekben módosítást igényelhet és feltétlenül igényel is, mint 
minden, ami fejlődik, különösképpen, amikor új.? 


7 A gyakorlat már bebizonyította, hogy a termelőszövetkezetek és az ál- 
lami gazdaságok kereskedelmi tevékenysége helyes és hasznos, s olyan módon 
korlátozza a kereskedelmi szervek monopóliumát, amely segít az utóbbiakat 
is jobb munkára szorítani. A célszerűség határain belül lehetővé kellett tenni 
a fogyasztási cikkeket gyártó iparvállalatok közvetlen árusítását, különösen 
mintaboltok nyitását, önállóan vagy társulással. 

8 Kitűnt például, hogy a reform első évében a vállalatok, amelyek még do- 
tációban részesülnek, több dotációt igényeltek (főleg exportterveik biztosi- 
tására), s pénzügyi kormányzatunk óvatosságból többet is nyújtott, kétszer 
annyit, mint amennyi kellett volna. A túldotálás kedvezőtlen kihatású, tehát 
meg kell szüntetni. A reform előtt sokan féltek attól, hogy nem fogják-e a 
vállalatok indokolatlanul csökkenteni a létszámot; a szakszervezetek fel- 
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Pártunk eszmei és politikai fejlődésének jelentős eredményeként 
kell értékelnünk az MSZMP tudománypolitikai irányelveit. Több 
mint másfél éves előkészítő munka során a tudomány művelői, 
párttagok és pártonkívüliek, nagy számban vettek részt a lefolyta- 
tott vizsgálatokban és az irányelvtervezet kidolgozásában. Így ke- 
rült a Központi Bizottság 1969 júniusi ülése elé, amely megvitatta 
és elfogadta. 

Az Irányelvek megállapítják, hogy a tudományos kutatómunka 
és a tudományos élet jelentős fejlődést ért el. A tudományos és 
műszaki fejlesztési kutatásokra fordított összeg 1967-ben megha- 
ladta a nemzeti jövedelem 2,29/9-át, s a kutatási eredmények szá- 
mottevően hozzájárultak a gazdasági és kulturális fejlődéshez. Ezt 
. a hazai kutatások eredményei és a szocialista országok kutatási 
fejlesztésének, tapasztalatainak átvétele", mindenekelőtt a szovjet 
tapasztalatok átvétele segítette nagymértékben. Legeredménye- 
sebb hazai kutatások azokon a területeken voltak, ,.ahol a piaci 
igények, illetőleg az adott hazai körülmények lehetővé tették az 
ipar megfelelő fejlesztését", például a gyógyszergyártást, az auto- 
matikusan működő programvezérlésű szerszámgépek fejlesztését 
stb. Jelentős népgazdasági kihatásúak az intenzív növény- és állat- 
fajták, különösen hibridek előállítását eredményező kutatások. A 
követelmények azonban nagyobbak, a kutatás és a tudományos élet 
, több vonatkozásban nem tesz eleget az új igényeknek", és elma- 
rad a társadalom fejlődésének egészétől. Szerepet játszott ebben az 
is, hogy az ország adottságaival nem számoló ,. autarkiás törekvés 
a tudományos kutatásra is hatással volt", emiatt az erők részben 
szétaprózódtak, részben olyan feladatok megoldásával is kísérletez- 
tek, amelyek meghaladják erőinket. 

A tudományos kutatómunka jobb irányításával, a rendelkezésre 
álló szellemi és anyagi erők célszerűbb elosztásával kel! elősegíteni 
a fejlődés gyorsulását. A párt , az állami irányítás olyan mecha- 
nizmusának megteremtésére törekszik — állapítják meg az Irány- 
elvek —, amely a tudomány optimális fejlődését, a kutatómunka 
eredményeinek társadalmi méretű felhasználását biztosítja". Fon- 
tos feladatnak tekinti, hogy biztosítva legyen a tudományos viták 
szabadsága, akár a fizika, akár a biológia, akár más tudomány te- 
rületén, s károsnak tartja bármelyik tudományos szemléletnek mo- 
nopolhelyzetet biztosítani, mert az megölheti az alkotó vitát. 

A határozat természetesen nagy figyelmet fordít a társadalomtu- 
dományok fejlődésére is. Megállapítja, hogy az ellenforradalom 
utáni években , a tudományos dolgozók világnézetének alakulására 


készültek, hogy résen legvenek ennek megakadályozására. Kiderült, hogy 
egyelőre az ellenkezője történt: míg a vállalatok egy részének létszámgondiai 
vannak, mások indokolatlan tartaléklétszámot tartanak. Több más kérdés- 
ben is van 8 természetesen lesz még rendeznivaló. 
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pártunk ideológiájának térhódítása jellemző. A marxizmus—leni- 
nizmus hegemóniája megvalósult kutatóink között, általánossá vá- 
lása azonban még jelenleg is olyan cél, amelyért sokat kell dol- 
gozni." Az Irányelvek érintik a , többféle marxizmus" ismert s ma 
sokfelé kedvelt koncepcióját, és elutasítják, mint olyan irányzatot, 
amely , politikai pluralizmushoz és ez a kommunista párt, végső 
soron a munkásosztály vezető szerepének tagadásához vezet". 
Ugyanakkor a határozat állást foglal amellett, hogy a társadalom- 
kutatók számára se legyenek tiltott és kényes témák, s elő kell se- 
gíteni, hogy kidolgozhassanak , a párt, a társadalom számára bár- 
mely kérdést — amely valóban tudományos probléma". A kutatási 
eredmények felhasználásában viszont , felelősséggel kell dönteni ar- 
ról, hogy mely kérdések tartoznak politikai testületek elé, melyek 
számára helyes szakfolyóiratokban és könyvkiadásban biztosítani 
a publicitást, s melyek azok az eredmények, amelyek megértek 
arra, hogy a legszélesebb nyilvánosság elé kerüljenek". 

Nem folytatom a határozat ismertetését. Az elmondottakat Ká- 
dár elvtársnak egy megállapításával zárom, amit a tudománypoli- 
tikai irányelvek kidolgozásában részt vettek vendégül látása alkal- 
mával mondott: , Munkánknak az ellenforradalmat követően elvég- 
zett gyötrelmes felülvizsgálata után tennivalóink között először a 
hatalom megszilárdítása, azt követően a mezőgazdaság szocialista 
átszervezése, majd a gazdasági irányítás reformja volt a döntő 
feladat. A munka menetében, különösen az utóbbit szinte termé- 
szetszerűen követi a tudomány problémáinak mostani napirendre 
kerülése és vizsgálata, mert a gazdasági mechanizmus reformjá- 
val kapcsolatos feladatok, a velük összefüggésben felvetődő új 
kérdések, további célok az eddiginél kiterjedtebb és alaposabb tu- 
dományos munkát igényelnek." 

A további célok között szerepel állami életünk demokratikus 
fejlődésének értékelése, a demokratizmus továbbfejlesztése, állam- 
igazgatásunk tökéletesítése. Napirendre került az Alkotmány lé- 
nyeges módosításának vagy esetleg az új Alkotmány kidolgozá- 
sának és beterjesztésének kérdése. 1949 óta — amikor a jelenlegi 
Alkotmányt az országgyűlés elfogadta — a társadalomban nagy 
átalakulás ment végbe, amit a húsz év előtti Alkotmány nem tük- 
rözhet. Napirendre került a tanácsrendszer továbbfejlesztése, a 
tanácsok hatáskörének bővítése, önkormányzati funkciójuk és fe- 
lelősségük növelése. Természetesen más jellegű feladatunk is bő- 
ven van, a fejlődés erről mindig gondoskodik. 


am 


9 Mind az Irányelveket, mind pedig Kádár János elvtárs idézett beszédét 
közli a Társadalmi Szemle 1969 július— augusztusi száma. 
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Az elmondottak, gondolom, képet adhatnak arról, hogy az 
MSZMP milyen itthoni eszmei és politikai örökségre támaszkodva 
és milyen hazai tapasztalatokon okulva fejlesztette ki leninista 
politikáját. Ennek azonban elengedhetetlen feltétele volt a nem- 
zetközi tapasztalatokra való támaszkodás, mindenekelőtt azoknak 
a tanulságoknak a hasznosítása, amelyeket Lenin pártja nyújtott 
és nyújt a nemzetközi forradalmi mozgalomnak, az emberiségnek. 

Pártunk öt évtizedes küzdelmében mindig támaszkodott az SZKP 
hét évtizedes tevékenységének forradalmi tapasztalataira, ezek el- 
vi és gyakorlati tanulságaira. Jól tudjuk, hogy az első munkás- 
állam léte és fejlődése fél évszázada a fő nemzetközi támasza az 
egész nemzetközi munkásmozgalomnak. Úgy vélem, nem térünk 
el a történelmi tárgyilagosság követelményeitől, ha ezt az általá- 
nos igazságot messzemenően hangsúlyozva azt is megállapítjuk, 
hogy Magyarország munkásosztálya egyike azoknak, amelyek szá- 
mára több mint fél évszázadon át az általánosnál nagyobb mérvű 
erőforrás volt a Lenin vezette Októberi Forradalom, a Szovjetunió 
léte és fejlődése. A magyar forradalmi munkásság 1919-ben — 
megteremtve a Duna-völgye első proletárhatalmát — a lenini zász- 
lót követve jegyezte el magát mindörökre a szocializmussal. Ezzel 
együtt vált rendíthetetlenné barátsága azzal a néppel, amely a le- 
nini eszméket a történelemben elsőnek váltotta valóra. 

A magyar munkásság forradalmi pártja fél évszázados küzdel- 
meinek egyik alapvető erőforrása volt a bizalom Lenin pártja 
iránt, s ez ma szilárdabb, mint valaha. Az elmondottak, gondolom, 
képet adhatnak arról, hogy az MSZMP milyen eredményekkel és 
milyen feladatokon munkálkodva készül megünnepelni a lenini 
évfordulót. ; 

Pártunk ott áll az SZKP mellett a szocialista világ szorosabb 
összefogásáért és a kommunista világmozgalom leninista egysé- 
géért folyó küzdelemben. Együtt örültünk a kommunista és mun- 
káspártok 1969 júniusi Moszkvai Értekezlete nagy sikerének, 
együtt küzdünk a megjelölt feladatok teljesítéséért, a megjelölt 
célok eléréséért. 

Megelégedéssel] és örömmel töltötte el pártunkat, hogy a júniusi 
Moszkvai Értekezlet teljesen egyhangúlag hozta meg határozatát 
a Lenin-centenárium megünnepléséről. E határozat nemcsak azért 
született, mert Lenin neve elválaszthatatlan a XX. század nemzet- 
közi forradalmi mozgalmának világot formáló történelmi esemé- 
nyeitől, hanem azért is, mert Lenin velünk van ma is, és velünk 
lesz a holnapi küzdelmekben is; tanításainak hatása nagyobb, mint 
bármikor. 

Lenin nevével elválaszthatatlanul összeforrt a szocialista világ- 
rendszer továbbfejlesztéséért és az imperializmus megsemmisíté- 
séért folyó küzdelem, s összeforr minden újabb győzelem, ame- 
lyet népeink ki fognak vívni. Lenin nevétől elválaszthatatlan az 
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a küzdelem is, amely Magyarországon folyik a szocialista társada- 
lom teljes felépítéséért; tanításai érvényesülnek a mindennapi te- 
vékenységben és minden nagy győzelemben, amelyet a magyar 
nép a szocialista építésben kivívott és amit el fog érni. 

A lenini centenárium megünneplése is minden bizonnyal fontos 
eseménye lesz a nemzetközi forradalmi mozgalomnak, országaink 
politikai életének, népeink eszmei fejlődésének, s méltó hozzájá- 
rulás lesz a leninizmus diadaláért, a kommunizmus győzelméért 
folyó küzdelemhez. 


KABOS ERNŐ: 


GONDOLATOK A MUNKÁSMŰVELŐDÉS TÖRTÉNETÉNEK 
KUTATÁSÁRÓL 


Az utóbbi időben mind a történész fórumokon, mind pedig a 
publicisztikában egyre gyakrabban esik szó általában a művelő- 
déstörténet és különösen a munkáskultúra történetének kérdé- 
seiről. A szakjellegű megbeszélésekből és a néha meglepően éles 
sajtópolémiából egyaránt világosan kiderül e kérdéskomplexum 
napirendre kerülésének sürgető időszerűsége, másfelől pedig a fel- 
fogásoknak az a tarkasága, gyakran ellentétessége, ami a jelen 
stádiumban jellemző erre az ismeretágra. Köztudott, hogy ma- 
gának a kiünduló alapfogalomnak, a kultúrának a meghatározása 
vagy értelmezése sem tekinthető megnyugtatóan lezártnak, s ebből 
eredően nem egyértelmű természetesen a kultúra történetének, a 
művelődéstörténetnek! a felfogása sem. A marxista és a marxista 
köntösben fellépő különböző filozófiai vagy történeti megközelí- 
tések is tartalmaznak eléggé mélyreható ellentéteket ebben a te- 
kintetben, nem is szólva arról a konfrontációról, amely egyfelől a 
marxista, másfelől az egymás között is végletes ellentéteket mu- 
tató különböző polgári nézetek között van. 


t A magyar nyelvű irodalomban bizonyos terminológiai nézetkülönbségek 
is tapasztalhatók abban a tekintetben, hogy a kultúra kifejezés szinonímája- 
ként minden esetben alkalmazható-e a művelődés szó. Értelmező szótárunk 
szerint a kettő tartalma teljes mértékben fedi egymást; szóhasználatunkban 
azonban a kultúra fogalomkörét általában bővebbnek érezzük magyar meg- 
felelőjénél, és bizonyos esetekben árnyalati különbséget téve a kettő között, 
kénvszerűen az idegen kifejezést kell használnunk. A művelődéstörténet ki- 
fejezéssel azonban (a munkáskultúra viszonylatában is) gyakorlatilag kikü- 
szóbólhetjük a kultúrtörténet összetétel germanizmusát. 

3 A marxista és a nem marxista kultúra-fogalom vonatkozásában érdekes 
adalékok találhatók Durkó Mátyás Gondolatok a kultúra marxista meghatá- 
rozásáról és legfőbb jegyeiről című munkájában (Debrecen, 1960.), továbbá 
az 19693 évi kecskeméti országos történész vándorgyűlés anyagában. (Ismer- 
teti: Századok, 1966. 4—5. sz.); valamint a készülő Magyarország története 
szintézis szerkesztő bizottsága által 1969. április 21-én rendezett művelődés- 
történeti vitaülés referátumaiban és felszólalásaiban. 
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A kultúra fogalmának értelmezése mellett és vele összefüggés- 
ben vetődik fel a társadalmi fejlődés művelődési összetevői szere- 
pének s jelentőségének kérdése a történeti kutatásban ás ábrázo- 
lásban. 

A marxista történetfelfogás a gazdasági tényező jelentőségének 
felfedezésével forradalmasította a történettudományt, mondhat- 
juk, ezzel vált igazán tudománnyá ez az ismeretág. Ellenkezik 
azonban e felfogással és ökonomista torzuláshoz vezet a történet- 
írásban — vezetett is egyes esetekben — a gazdasági tényező fon- 
tosságának vagy akár primátusának e tényező kizárólagosságaként 
való értelmezése. A gazdasági szempont helyes érvényesítése va- 
lójában megvilágítja a társadalomfejlődés politikai és kulturális 
tényezőinek igazi szerepét is. A történetírást megóvja attól az 
idealista torzulástól, amely a történelemben tisztára szubjektív 
indítékú politikai mozgások, összeütközések sorozatát látja, és attól 
a már letűntnek tekintett, de a polgári történetírásban napjaink- 
ban is különböző formákban újjászülető irányzattól, amely a tör- 
téneti folyamatot , szellemi fejlődés"-nek tekinti, s a kulturális té- 
nyezőt a vizsgálódás generális szempontjaként kezeli. 

Számunkra a kulturális oldal feltárásának általános társadalom- 
történeti jelentősége ma már — anélkül, hogy eltúloznánk — vi- 
tán felül áll. Sem az egész emberi társadalom, sem egy nép törté- 
neti útjának bemutatása nem lehet teljes nélküle. Az ís világos, 
hogy e történeti út minden egyes földrajzi vagy időbeli szakaszá- 
nak, sőt egyes jelenségeinek vizsgálata is megköveteli a kulturá- 
lis összetevők felderítését is, ezek nélkül nem értelmezhető kielé- 
gítően sem a történeti folyamat, sem a történeti jelenség. Ez nagy 
feladatot ró a történettudományra, és perifériális ügyből egyete- 
mes jelentőségűvé teszi a művelődéstörténeti kutatómunkát. 

A művelődéstörténet általános problematikája azonban a foga- 
lommeghatározáson túl is rendkívül bonyolult és mai állapotában 
rendkívül ellentmondásos. Jelen írás az általánossal összefüggés- 
ben annak egyik fontos összetevőjéről: a munkásművelődés tör- 
ténetéről kíván — a vitathatóság tudatában és a vitakeltés szán- 
dékával is — ezúttal néhány gondolatot felvetni. Az összefüggés 
nyilvánvaló: az egész bonyolultsága feltétlenül megjelenik a rész- 
ben is, a rész speciális problematikája pedig ismét szaporítja az 
egész gondjait. Mondhatnánk azt is, hogy tovább bonyolítja az 
amúgy is bonyolultat, ha nem tudnánk, hogy a szövevényes kér- 
désekben való eligazodás módja: az egészet mindig szem előtt 
tartva megvizsgálni a rész specifikumát. Ilyen módon a munkás- 
kultúra történeti kérdéseinek figyelemre méltatása a tisztázás felé 
segítheti a művelődéstörténet egész komplexumát is. 

A művelődéstörténet fent jellemzett jelentőségét a munkásmű- 
velődés történetére alkalmazva hangsúlyozandó: e részterület mű- 
velésének fontosságát nemcsak az a tény szabja meg, hogy a mun- 
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kásság része a társadalomnak, a népnek; a munkáskultúra tehát 
része az egyetemes emberi kultúrának, illetve a szóban forgó nép 
kultúrájának. Természetesen már ez is fontossá teszi, hiszen a 
rész feltárása nélkül nem ismerhető meg az egész. Ezen túlme- 
nően azonban a munkásművelődés kutatásának és méltó szerep- 
lésének különleges jelentősége is van a köztörténeti szintézisben. 
Ha elfogadjuk azt az álláspontot, hogy az újabb időszak — ma- 
gyarországi viszonylatban mintegy 100—120 esztendő — társadal- 
mi fejlődésének legfontosabb tényezője a munkásosztály kialaku- 
lása és a munkásmozgalom kibontakozása, akkor a történeti szin- 
tézisben megkülönböztetett helyet kell elfoglalnia a munkásosz- 
tálynak és küzdelmeinek, annak a különleges helynek és szerep- 
nek megfelelőt, amelyet a történeti folyamatban ténylegesen be- 
töltött és betölt. A munkásosztály szerepének és helyének ábrázo- 
lása pedig nem lehet teljes a munkásművelődés széles körű felku- 
tatása nélkül. A munkásmozgalom története maga sem ismerhető 
meg kielégítően a kulturális összetevők alapos feltárása nélkül, 
anélkül, hogy tudnánk, milyen szinten állt a tömeg a szocializmus 
tudományos, politikai, szervezeti, szellemi-erkölcsi eszmekörének 
befogadására, elsajátítására; mennyire ismerte fel ezt a tényezőt 
maga a mozgalom, mennyire vonta le e felismerésből a következ- 
tetéseket kulturális feladatára nézve; s mennyire hatott a munkás- 
osztály és mozgalma a kultúra egészére. 

A múlt kutatásának — az általános történelmi mozgástörvények 
megismerése mellett — egyik legfőbb értelme a jelen megértése, 
s ebből a nézőpontból tekintve a munkásművelődés történeti útja 
feltárásának kettős jelentősége is van. Az egyik az, hogy a munkás- 
ság mai kulturális képének megismeréséhez — Erdei Ferenc sza- 
vaival — , nyomon kell! követnünk azokat a társadalmi folyamato- 
kat. amelyek munkásosztályunk mai műveltségi állapotának a ki- 
alakulásához vezettek".3 A másik az, hogy a múlt munkáskultúrá- 
jában bizonyos mértékben egész mai nemzeti kultúránk — szocia- 
lista kultúránk — egyik előkészítőjét kell látnunk. Izgalmas fel- 
adat éppen annak tisztázása, hogy milyen mértékben áll ez, s mi- 
lyen konzekvenciái vannak ennek a jelen számára. Világos, hogy 
a múlt munkáskultúrájának alapos feltárása nélkül ez a probléma 
tudományos módon meg sem közelíthető. 

Ennek kapcsán kell leszögeznem, hogy írásomban — néhány 
általános kérdés felemlítésén túl — a magyarországi munkáskul- 
túra történeti kutatásának csak a felszabadulás előtti vonatkozá- 
sait érintem. Szükségesnek tartom ugyan, hogy a művelődéstör- 
ténet kortörténeti periódusának problémái is megvitatásra kerül- 
jenek. ezek taglalása azonban külön stúdiumot igényel, mivel a 
felszabadulással bekövetkezett új körülmények (a munkásosztály 


jen ák lám s —— 


3 Népszava, 1988. szeptember 29. 
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részesedése a hatalomban, majd a proletárdiktatúra, az anyagi 
felemelkedés, a kulturális forradalom stb.) egyfelől merőben új 
kérdéseket hoztak felszínre, másfelől a régieket nagymértékben 
módosították. 

A munkásművelődés kapitalista körülmények közötti helyzeté- 
nek vizsgálatához a legfontosabb elvi alapot Leninnek a kultúra 
kettősségéről szóló ismert tanítása adja. Az ,ismert" jelző alkal- 
. mazása itt igen viszonylagos értékű. Valljuk meg: ideológiai éle- 
tünkben sok zavar tapasztalható e tanítás körül, s ez annak ered- 
ménye, hogy valójában nem foglalkoztunk kellő alapossággal e 
lenini gondolatokkal. Ennek köszönhető, hogy a munkáskultúrá- 
val kapcsolatos írásművekben gyakorta találkozunk e tanítás iíl- 
lemtudó, de formális idézésével, érdemi alkalmazásával azonban 
kevésbé. Ennek köszönhető, hogy vitatkozó felek — ahogy ezt 
más klasszikus tételekkel is megteszik olykor — összefüggéseik- 
ből kiragadott lenini idézetekkel támasztják alá ellentétes állás- 
pontjukat, akarva-akaratlanul azt a látszatot keltve, mintha az 
ellentmondás ezekben a tanításokban lenne, sőt, azt is, hogy k)asz- 
szikus idézetekkel minden álláspont igazolható.5 A kultúra sajá- 
tosságáról szólva, Lenin valóban különböző, ellentétes, de nem 
egymást kizáró vonásokra mutatott rá. S ha a polémiában a szo- 


4 E vonatkozásban különösen iránymutató jelentőségűek Lenin következő 
írásai: Kritikai megjegyzések a nemzeti kérdéssel kapcsolatban. V. I. Lenin 
Művei. 20. köt. Szikra 1955. 1—37. old.; A szovjethatalom sikerei és nehéz- 
ségei. Uo. 29. köt. Szikra 1953. 41—77. old.; Az ifjúsági szövetségek feladatai. 
Uo. 31. köt. Szikra 1951. 285—303. old.; A proletárkultúráról. Uo. 321— 
322. old. 

5 Legyen szabad ezt az eléggé közismert gyakorlatot napjaink kulturális 
vitáinak egyik publicisztikai példájával illusztrálnom. Irodalomtörténészek 
vitájában érvelt így az egyik fél: , Lázadni kívánok az ellen az ártalmas ten- 
dencia ellen, amely a nemzeti irodalom mezőnyét egymástól idegen parcel- 
lákra szaggatja. Ahogy Lenin mondta, mi az egész kultúra örökösei va- 
gyunk." Interjú Kiss Ferenc irodalomtörténésszel. Esti Hírlap, 1988. október 
11. — A riposztozó szerint viszont az illető , Leninnek egy olyan tételére hi- 
vatkozik, amely — szerinte — a nemzeti kultúra egységét hirdeti... De: mi- 
nek itt Leninnek egy nem létező tételére hivatkozni? Alapfokú szenináriumi 
anyag Lenin tanítása a két kultúráról — és az is közismert, hogy irodalom- 
történetírásunk és általában a kulturális közélet nagyon sokat tett a J]eg- 
utóbbi évtizedben ennek az elvnek a pontos és félreérthetetlen alkalmazá- 
sáért." E. Fehér Pal: Tegnapi viták mai értelmezése. Népszabadság, 1968. 
október 19. — Ez a vita is mutatja, hogy a , nagvon sokat telt" megállapíi-- 
táshoz az is kívánkozik: de korántsem eleget. Mindkét érvelésben megtalál- 
hatók ugyanis a , pontos és félreérthetetlen alkalmazás" gyengéi. Igaz, . alap- 
fokú szemináriumi anyag", hogy .két nemzet van minden jelenkori nemzet- 
ben — mondjuk mi minden szociál-nacionalistának — két nemzeti kultúra 
van minden nemzeti kultúrában". V. I. Lenin Művei. 20. köt. Szikra 19553. 
17. old. — De azt ís tanítják a szemináriumokon, hogy a kongresszus .,mint 
elméletíleg helytelent és gyakorlatilag károst a leghatározottabban elutasít 
minden olyan kísérletet, hogy saját külön kultúrát eszedjünk kj". V. I. Lenin 
Művei. 31. köt. Szikra 1951. 322. old. 
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ciálnacionalistákkal szemben a két kultúrát, a proletkultosokkal 
szemben a , külön" kultúra elvének ártalmasságát hangsúlyozta, 
ez nem használható fel a kultúra ellentmondásos jellegének egy- 
oldalú — bármilyen oldalú — elhomályosítására. A dialektika leg- 
nagyobb felismerései közé tartozik az egység és az ellentét egy- 
idejű létezése a jelenségekben. A lenini tanítás lényege tehát 
hogy a kultúra is, mint minden átfogó társadalmi jelenség, egy- 
idejűleg tartalmazza az egység és az ellentmondás mozzanatait; 
az összetartozás és a belső harc éppen úgy állandó sajátja, mint 
magának a társadalomnak, amely létrehozza. A lenini fogalmazás 
szerint a két nemzet a nemzetben, a két nemzeti kultúra a nem- 
zeti kultúrában van együtt. Azaz a kultúra általános, nemzeti és 
osztálytartalma egymással keveredve, egységben és harcban, hol 
inkább az összhang, hol inkább az ellentét tendenciáját érvénye- 
sítve, egymással összefonódva és egymással összeütközve, egymást 
feltételezve és áthatva befolyásolja az adott osztálytársadalom 
egész életét. 

A bevezetőben az általános művelődéstörténet és a munkásmű- 
velődés-történet összefüggéséről mint az egész és a rész viszonyá- 
ról volt — éppen ezen az alapon — szó. A kettő kapcsolatában 
ugyanis az összetartozást éppen annyira jellemzőnek kell tekin- 
teni, mint az összetartozás ellentmondásos tartalmát. Amilyen 
nélkülözhetetlen a művelődéstörténetben a , két kultúra" elvé- 
nek érvényesítése, éppen annyira nélkülözhetetlen, hogy kiküszö- 
böljük e tanítás felszínes vagy torzított értelmezését. Azt is, amely 
el akarja mosni a kultúra ellentétes tendenciáit; azt is, amely a 
munkáskultúra és a társadalmi kultúra egésze között akar olyan 
választóvonalat húzni, amely az előbbit az utóbbi puszta antitézi- 
sévé teszi, s csak ilyen viszonylatban tartja együttes történeti fel- 
dolgozás tárgyának. 

A munkásművelődés története — az eddigiekből következően 
— közvetlenül kapcsolódik két magasabb fokú egységhez. Az egyik 
az általános művelődéstörténet, a másik a munkásmozgalom tör- 
ténete. E két magasabb szintű társadalomtörténeti ágon keresztül 
illeszkedik be a nagy köztörténeti szintézisbe mindaz, amit mun- 
káskultúrának, munkásművelődésnek nevezünk. 

Igen ám, de mit nevezünk, vagy inkább mit nevezzünk annak? 
Ne kapcsolódjunk ezúttal be a kultúra fogalmáról nemzetközi mé- 
retekben is régóta gyűrűző — már említett — széles körű vitába; 
a szabályszerű meghatározás helyett kíséreljük meg praktikusan 
körülhatárolni a munkásművelődés történetének tárgykörét. A 
szokványos értelmezéssel szemben a kör bizonyos mérvű szélesí- 
tése kívánatos. Már itt hangsúlyozni kell a komplex megközelítés 
követelményét, azt, hogy a munkásművelődés minden vonatkozá- 
sának feltárása egyfelől sajátos szempontú és módszerű önálló ku- 
tatásokat igényel, másfelől bőségesen felhasználja több más tudo- 
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mányág eredményeit, végül pedig bizonyos kívánságokat is tá- 
maszt egyéb területek kutatóival szemben. Persze, a realitások 
talaján kell maradnunk, nem követhetjük azt a gyakorlatilag 
hasznavehetetlen játékot, amelyet egyes nyugati ideológusok a 
kultúra fogalomkörének parttalanná szélesítésével s így a műve- 
lődéstörténet tárgykörének áttekinthetetlenné bővítésével űznek." 

Fenomenológiai megközelítéssel három csoportba sorolhatjuk 
azokat a mozzanatokat, amelyek a munkásművelődés történeti ku- 
tatásának körébe tartoznak. Az első csoportba, illetőleg az első 
munkaterülethez a műveltségi helyzet összetevőinek statikus meg- 
ragadását sorolom, tehát a fizikai munkás népesség kulturális ál- 
lapotának vizsgálatát valamely meghatározott időszakban; a má- 
sodikba a munkáskultúra dinamikus elemeit, lényegében a mun- 
kásságnak politikai pártja és szakszervezetei által irányított kul- 
turális osztályharcát; a harmadikba pedig — ami csak részben tar- 
tozik a munkásművelődés fogalomkörébe, de szorosan összefügg 
vele — a munkásosztály létének, helyzetének és küzdelmének tük- 
röződését a kultúrában, főként a tudomány és a művészet alko- 
tásaiban. 

Az első kutatási terület feladata, hogy feltárja azoknak az anya- 
gi és szellemi javaknak mennyiségét, minőségét, színvonalát, ame- 
lyek az adott időpontban a munkásság tömegeinek tényleges bir- 
tokában vannak, tehát amelyek közepette és amelyekkel valójában 
él. Az életmód kultúrájáról van itt szó. Ez a munkásművelődés 
kutatásának legszélesebb, legbonyolultabb, legnehezebben megkö- 
zelíthető szférája. Itt számos érintkező tudományág — gazdaság- 
történet, ideológiatörténet, etikatörténet, történeti szociográfia és 
etnográfia stb. — együttműködésére van szükség, hiszen a foglal- 
koztatottság és a munkakultúra, a bérezés és a munkakörülmények; 
a műszaki-szakmai ismeretek színvonala, a tudományos ismere- 
tek mennyisége és milyensége; a munkásszervezet sokoldalú be- 
folyása; a lakásügy, az étkezés, a ruházkodás és a tisztálkodás; az 
alkoholizmus és a bűnözés; a családi élet, a nők, a gyermekek 
helyzete a munkában és a családban, az etikai kultúra; a szokások 
és a szertartások, a civódás és a verekedés; a munkáskolóniák, a tö- 
megszállások élete; az analfabetizmus és az olvasás, a nyelvi kul- 
túra, a szabad idő és a szórakozás; az iskola, a mozi, a vallás és a 
babona hatása — és sok más körülmény feltárására van szükség. 
E felsorolás is csak ötletszerű ízelítő abból, hogy milyen összetevői 
vannak valamely társadalmi csoport kulturális összképének. 

Emellett fel kell deríteni a vizsgált tényezők eredetét is. Milyen 
kapcsolatuk van a vizsgált momentumoknak a népi, paraszti kul- 


6 Ezekről a gondolatrendszerekről az 19869 áprilisi művelődéstörténeti vita- 
ülésen Elekes Lajos, Pamlényi Ervin és Hermann István előadása adott ér- 
tékes tájékoztatást. 
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túra forrásaival, mit hozott magával a beáramló idegen ajkú mun- 
kásság, mit a valcról hazatérő; mi jut le és mi honosodik meg e 
tömegekben a polgári életmódból, a , nagy" kultúra produkciójá- 
ból és mi a felső- és a középrétegek kulturális szemetéből? Mi ötvö- 
ződik mindebből eggyé, kialakul-e ezekből az elemekből valami 
olyan egységes kulturális kép, amely a munkásságnak legalább 
valamely nagyobb csoportjára, rétegére jellemző? S mennyire tar- 
talmazza az ilyen kép magán a munkásságon belül is mindkét kul- 
túra elemeit? 

Figyelembe kell venni, hogy a munkásság sohasem homogén 
társadalmi alakzat. Meg kell különböztetni szűk felső csoportját, 
amelynek kulturális szintje is a legmagasabb, s amely a mozgalmi 
vezető gárdát is adja; majd a munkásmozgalom öntudatos, szer- 
vezett törzsgárdáját, amelynek aránya magyarországi viszonylat- 
ban a kapitalizmus idején sohasem haladta meg az egész munkás- 
ság 20—259/9-át; végül a további rétegekre oszló túlnyomó többsé- 
get, a széles munkástömeget, amely még a szervezettség kultúrá- 
jáig sem jutott el. — 

Figyelembe kell venni persze azt is, hogy a statikus megjelö- 
lés is viszonylagos, hiszen állóhelyzet a társadalomban nincs, nem 
tekinthetünk el attól, hogy az adott időszak helyzetképe is mozgás 
eredménye és szüntelenül tovább változik. A viszonylagosan szi- 
lárd helyzetképet tárjuk fel e szférában, azt: hogyan részesedik a 
munkásság egy adott időszakban a nemzet kulturális összvagyoná- 
ból és kulturális össztermékéből. 

A második kutatási terület, hogy mindezt hogyan módosítja, 
emeli magasabb szintre a kulturális harc, a jelenségeknek az a 
csoportja, amelyet a dinamikus jelzővel illettem. Itt törekvések- 
ről, tudatos tendenciákról, mozgalomról, a munkásintézmények 
kulturális tevékenységéről van szó. Arról, hogy mit ad a szervez- 
kedés a munkásnak — pótolva és ellensúlyozva azt, amit az állam 
ad vagy nem ad neki — az öntudat és önismeret, az általános mű- 
veltség, a természet és a társadalom megismerése, a szakmai tu- 
dás, a műélvezés készségének felébresztése, sőt a művészi alkotó 
tevékenység gyönyörűségének megízleltetése, a kulturált életmód 
és magatartás elsajátítása, a szabad idő célszerű kihasználásának 
megtanulása terén. Ide tartozik továbbá a munkásszervezet poli- 
tikai propagandája és agitációja, az összeütközés az uralkodó osz- 
tály kultúrpolitikája és a munkásosztály politikai pártjának kul- 
túrpolitikája között; a munkásmozgalom nevelő hatása a szerve- 
zettek és a szervezetlenek között, a munkáserkölcs, a mozgalmi 
erkölcs, a szolidaritás, az internacionalizmus kifejlesztése stb. 

Összefoglalva: e munkaterületen azt a folyamatot tárjuk fel, 
amelyben a munkásosztály megteremti a maga kulturális szerve- 
zeteit, kialakítja saját kulturális politikáját, s mindezt szembesze- 
gezi az uralkodó osztály politikájával és intézményeivel. Ez alap- 
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jában a kultúrának mint az osztályharc egyik fontos terepének és 
eszközének bemutatása. 

A jelenségek és kutatások harmadik csoportjába tartozik a 
munkásosztály és a munkásküzdelem tükröződése az alkotó kultú- 
rában, azaz egyfelől a munkásmozgalom, másfelől a tudomány és 
a művészet szüntelen kölcsönhatása. A munkásproblémának s ve- 
le kapcsolatban a társadalom fejlődésének, forradalmi átalakulá- 
sának megjelenése a tudományban; a munkáshős, a munkássors, 
a munkásküzdelem megjelenése az irodalomban, a művészetben. 

Ennek nyilvánvalóan van egy általános tudománytörténeti, iro- 
dalomtörténeti, képzőművészet-történeti és zenetörténeti oldala. 
amely túlmegy a munkásművelődés történetének fogalomkörén. 
de azzal kölcsönhatásban és bizonyos mértékű összefonódottság- 
ban van. Az utóbbi évek vitáiban tisztázódott például, hogy a 
munkásirodalom és a szocialista irodalom különböző — bár egy- 
mástól el nem választható — kategóriák. Vitathatatlanul egészé- 
ben a munkásművelődés történetének körébe tartozik azonban (s 
egyúttal az irodalom- és művészettörténet körébe is) a munkás- 
alkotók tudományos, irodalmi és művészeti produktuma, a mun- 
kásmozgalom kereteiben folyó tudományos és művészeti tevé- 
kenység. Ugyancsak a munkásművelődés történeti kutatásának 
feladatkörébe tartozik annak a vizsgálata, hogy a munkásosztá- 
lyon és a munkásmozgalmon kívül létrejött munkás- és munkás- 
" mozgalmi tárgyú tudományos és művészeti alkotások milyen tár- 
sadalmi hatást érnek el. Eljutnak-e és milyen mértékben jutnak 
el a legérdekeltebbekhez, a munkásokhoz, és mennyire viszik előre 
társadalmi tudatosulásuk ügyét. Hogyan hatnak ezek az alkotások 
a többi társadalmi osztályban, rétegekben, milyen rokonszenv- és 
ellenszenv-hatásokat váltanak ki, hogyan szélesítik a munkás- 
mozgalom társadalmi bázisát. 

A munkások tudományos és művészi tevékenysége, valamint a 
munkástárgyú tudomány és művészet összefüggésének megítélé- 
sében figyelmet kell fordítanunk a marxizmus létrejöttének bizo- 
nyos tanulságaira. Elsősorban arra a közismert megállapításra, 
hogy a szocializmust mint tudományt szükségszerűen csakis a pol- 
gári tudomány eredményeinek birtokában levő, alkotó elmék hoz- 
hatták létre, s az ideológiát kívülről kellett bevinni a munkásmoz- 
galomba. Nézetem szerint ez, ha nem is ilyen kategorikusan, de 
sok vonatkozásban és nagymértékben a szocialista művészetre is 
vonatkozik. Maga a proletariátus, kialakulásának, mozgalma ki- 
bontakozásának időszakában, majdnem éppen olyan kevéssé ren- 
delkezett a művészi alkotómunka korszerű fegyverzetével, mint a 
tudományos alkotómunkáéval. Nem csodálatos hát, ha a szocializ- 
mus igazsága, sőt maga a munkás alakja is a polgárságból jött al- 
kotók műveiben jelent meg először megrázó erővel, igazi. művészi 
magaslaton. Hamarosan kilépett a mozgalom porondjára a még 
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botladozó gondolatmenettel ideologizáló és botladozó rímekkel ver- 
selő munkás is, de idő kellett ahhoz, hogy ez a törekvése valóban 
alkotásszámba jöhessen. Természetesen, amikor a munkásmozga- 
lom kitermelte a maga munkásvezető gárdáját, a saját mozgalmi 
értelmiségét — hangsúlyozom, hogy még a kapitalizmus időszaká- 
ban —, ez az új és új típusú értelmiség felzárkózott a nagy nem 
munkás elődökhöz az ideológiának mind tudományos, mind mű- 
vészeti síkján. És még egy körülmény: ahogyan a tudományos 
szocializmus megalkotói származásuk kötöttségétől szabadultan 
azonosultak a munkásmozgalommal, úgy vált a legjobb polgári 
származású szocialista alkotóművészek jelentős része is a munkás- 
mozgalom kiváló harcosává. Ez utóbbi folyamat együtt haladt a 
másikkal, azzal, hogy a munkásosztályból származó, a proletár- 
sorsot közvetlen élmények alapján megjelenítő alkotók legjobb- 
jai fokról fokra felemelkedtek az egyetemes, szocialista tartalmú 
, nagy kultúra" színvonalára. 

Összefüggéseiben ide tartozik annak vizsgálata is, hogyan tük- 
röződik a munkásmozgalom a másik, a reakciós kultúra termé- 
keiben. Annak vizsgálata, hogyan törekszik az uralkodó tőkés 
rendszer a tudomány és a művészet eszközeinek felhasználásával 
gátolni, visszavetni a mozgalom fejlődését, és akadályozni a mun- 
kástömegek kulturális igényének kibontakozását, magasabb szint- 
re emelkedését. 

A jelenségeknek s egyúttal a kutatások tárgykörének ez a hár- 
mas csoportosítása — az adott kulturális helyzet, a munkásmozga- 
lom kulturális tevékenysége, és a munkásügy megjelenése és sze- 
replése a tudományban és a művészetben — természetesen elsősor- 
ban metodikai érvényű, s mint ilyen sem alkalmazható mechani- 
kusan. Valójában egymást átszövő és együttesen ható motívu- 
mokról van szó, a felosztás azonban, úgy vélem, az áttekintést 
mégis könnyíti. Mindhárom szférában intenzív. a részletekre ki- 
terjedő, s e szférák bizonytalan határait át-átlépő tudományos 
kutatásokat kell végezni ahhoz, hogy a munkásművelődés teljes 
értékűen kerülhessen be a történelmi szintézisbe. 


s 


A továbbiakban néhány vonással megkísérlem felvázolni az 
1945 előtti magyar munkásművelődés történeti feldolgozásának 
helyzetképét, azt hogy a fenti programból mi valósult meg eddig 
marxista—leninista történetírásunkban, milyen fogyatékosságok- 
kal és hiányokkal kell számot vetnünk, s ezekből következően 
melvek az elsődlegesen megoldandó feladatok. 

Tény, hogy ma már a munkásművelődés-történetnek igen te- 
kintélyes mennyiségű részfeldolgozása áll rendelkezésünkre. Ez 
az anyag az egyes művek terjedelmét, igényességét, műfaját te- 
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kintve igen változatos, minőségüket, tematikai megoszlásukat te- 
kintve pedig nagyon egyenetlen. Apró széljegyzetek, riportok, 
visszaemlékezések, kisebb-nagyobb tanulmányok, dokumentum- 
és szemelvénygyűjtemények, nagy értékű monográfiák egész so- 
ra mutatja a terjedelmi, műfaji és tematikai gazdagságot. Külön- 
böző érintkező területek összefoglaló munkái, lexikonok és egyéb 
művek is sok munkásművelődési adalékot tartalmaznak.7 Hosz- 
szabb ideje meg-megújuló hevességű sajtópolémia is folyik a 
munkásművelődési mozgalmak egykori résztvevői között vagy ku- 
tatók és veteránok között e hatalmas tárgykör részkérdéseiről. 
Számos intézményünk és sok, általában jól felkészült egyéni ku- 
tató folytat intenzív és rendszeres gyűjtő- és feldolgozó munkát 
ezekben a témákban. Egyes gyűjtők birtokában is felbecsülhetet- 
len értékű forrás- és jegyzetanyag halmozódott már fel; egy-egy 
ilyen gyűjteményben egész életmű eredménye összegeződik.8 

Az egész gyűjtő-, feldolgozó és publikációs tevékenységre jel- 
lemző azonban az egységes tervezés hiánya, az átgondolatlanság, 
az ötletszerűség. A munkálatok többsége még intézeti keretekben 
is egyéni kezdeményezésből indul, a kezdeményező személyes ér- 
dekeltsége vagy érdeklődése kapcsán. Az intézmények többnyire 
nem dolgoztak ki átfogó perspektivikus programot a kutatásokra, 
még kevésbé létezik ilyen terv intézményközi kooperációban. 
vagy éppen az egész ismeretágat átfogó, országos méretekben. 

gy tehát nem csoda, ha szembeszökőek az aránytalanságok. 
Egyes részterületek és témakörök már szinte készen állnak a 
szintézis szolgálatára; másokon pedig még csak a hiányos tény- 
feltárás, a kiérleletlen megállapítások, az ellenőrizetlen feltevé- 
sek, sejtések homályában tapogatózhatunk; egyes pontokon pedig 
áthatolhatatlannak látszik a sötétség. 

A legelmaradottabb az a terület, amelyet az előbbiekben a jelen- 
ségek első kategóriájaként (statikus helyzetkép) jeleztem. Meg- 
döbbentően keveset tudunk a munkásosztály anyagi és szellemi 
kultúrájának szintjéről, jellegéről, összetevőiről a felszabadulás 
előtti mindegyik időszak vonatkozásában. Nem ismerjük a mun- 
kásosztály kialakulásának kulturális körülményeit, a munkásság 
kultúrájának eredetét, forrásait, a fiatal munkásosztály és mun- 
kásmozgalom magyarosodási folyamatát, nyelvi állapotát. Nagyon 
kevéssé ismerjük — s ez már a későbbi időszakokra is vonatkozik 
— a munkástömegek ideológiai és politikai színvonalát, még az 


7 Ezt a gazdag irodalmat itt csak jellemezni tudom, azt is csak vázlatosan. 
anélkül, hogy részletes bibliográfiai felsorolásra vagy historiográfiai értéke- 
lésre ezúttal sor kerülhetne. A továbbiakban állításaim illusztrálására példa- 
képpen és emlékeztetőül helyenként egy-egy kiragadott munkát említek meg 

Nem túlzás ezt állítani például Tiszay Andor munkásságáról és gazdaz 
gyűjteményéről. Ugyancsak értékes gyűjtő- és feldolgozó munkát végez e te- 
rületen Tiborc Zsigmond. 
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átlagos szervezett munkásokét sem, hát még a túlnyomó többsé- 
get alkotó szervezetlenekét. Nem tudjuk: mit jelentett az átlag- 
munkás számára és mennyire hatolt be tudatába a marxizmus, 
milyen eszmékkel keveredett az egyszerű kétkezi dolgozó fejében 
a szocializmus tana, egyáltalán milyen volt elképzelése a szocia- 
lizmusról mint tudományról és mint a jövő társadalmáról. 

Csak egyetlen példát az utóbbi részprobléma vizsgálatának in- 
dokoltságára. Nem találkozunk történelmi irodalmunkban azoknak 
a sajátos ideológiai keverékáramlatoknak jellemzésével, amelyek 
főleg az első világháború előtt és főleg az agrárproletariátus és a 
félparaszti munkásrétegek körében burjánoztak. Ezeket az utó- 
pisztikus és marxista elemeket is tartalmazó, de mindezt valami- 
féle egyházellenes, mégis keresztény töltésű szektás mozgalma- 
kat s ezeknek hatását, következményeit a munkásmozgalomra 
mindenképpen fel kellene deríteni. Főleg szépirodalmi és memoár 
forrásokból vannak sejtéseink erről a messianisztikus, az egyház- 
tól el nem ismert, sőt üldözött, furcsa , keresztény szocializmus"- 
ról, amely egymás mellé tudta helyezni Marxot és Jézust, s 
amelynek semmi köze nem volt a Rerum Novarumhoz, annál 
több a Károli-bibliához és talán Tolsztojhoz.? 

Nem ismerjük a munkástömegek tudásanyagát, olvasottságát, 
valójában az analfabetizmus és a félanalfabetizmus fokáról is ke- 
vés megbízható adatunk van. Nyilvánvaló, hogy mindezeknek a 
feltárása sok olyan motívummal világíthatja meg munkásmozgal- 
munk történetét, a forradalmi osztályharc és a megalkuvó refor- . 
mizmus erőviszonyait, a mozgalom sikereit és kudarcait, ame- 
lyekre ilyen kutatások hiányában nem is gondolunk. 

Persze túlzás volna azt állítani, hogy semmilyen kezdeménye- 
zés nem történt e tekintetben. Nem érdektelen itt hivatkozni arra, 
hogy mai történetírásunk olyan hagyományokat értékesíthet a fel- 
szabadulás előtti idők kommunista és más baloldali szociográfu- 
sainak munkásságából, amelyek mind problémalátási és megköze- 
lítési, mind módszertani szempontból igen tanulságosak, nem ís 
szólva arról, hogy adatanyaguk és elemzéseik jó része mai napig 
is állja a kritikát és felhasználható. Az utóbbi években jelentős 
vizsgálódások folynak a munkásosztály struktúrája kérdésköré- 


9 Érdekes motívumokat tartalmaznak erre vonatkozólag például Veres Pé- 
ter különböző írásai és előadásai. 

8 Ipari vonatkozásban megemlítendők: Földes Ferenc: A munkásság és pa- 
rasztság kulturális helyzete Magyarországon. Budapest, 1941., valamint Föl- 
des többi munkája, amelyeknek egy része Válogatott írások címmel jelent 
meg Budapest, 1967.; továbbá Jáhn Ferenc Írásai, amelyek gvűjteménye A 
toll fegyverével címmel került kiadásra. Budapest, 1988.; Rézler Gyula: Egy 
magyar textilgyár munkásainak társadalmi, gazdasági és kulturális helvzete 
című munkája. Pécs, 1943. — A mezőgazdasági munkásság (és a parasztság) 
anyagi és szellemi kultúrájáról pedig az ismert falukutató művek tartalmaz- 
nak viszonylag bő tényanyagot. 
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ben, s e kutatások már bizonyos adalékokat felszínre hoztak a 
munkásság mélyrétegeinek kultúrájáról is.1 Ez azonban csak kez- 
deti lépés, mint ahogy tiszteletre méltó, de kezdeti lépést jelen- 
tenek annak az egyetlen kutatónknak úttörő jellegű publikációi 
is, aki a munkásművelődés globális, minden szférára kiterjedő 
vizsgálatát tűzte ki célul a két világháború közötti időszak vonat- 
kozásában.£ Ugyancsak értékes adatokat hoztak felszínre a mun- 
kásság általános és műszaki kultúrájáról, sőt mindennapi élet- 
módjáról is a lendületes fejlődésnek indult üzemtörténetírás és 
helytörténetírás legjobb produktumai is.§ 

A második kategóriában (a dinamikus elemek területén), a szer- 
vezett munkásmozgalom kulturális tevékenységét és eredményeit 
illetően némileg számottevőbb eredmények vannak, bár itt is na- 
gyok a hiányok mind a tényanyag feltárásában, mind elemzésé- 
ben. Egyetlen munka tárgyalja összefoglalóan a kommunista párt 
kulturális tevékenységét.4 A szakszervezeti könyvtárak, a sajtó, 
a könyvkiadás, az énekkari mozgalom, a képzőművészeti mozgal- 
mak, a munkásszínjátszás és szavalókórus, a sportmozgalom is fő- 
leg a két világháború közötti korszak vonatkozásában áll! többé- 
kevésbé kielégítő tényfeltárással és még nagyon kiforratlan érté- 
kelésekkel rendelkezésünkre, az e korszakban megszülető mun- 
kás fotó- és rádiókörök tevékenységével, valamint az antifasiszta 
ellenállás kulturális adalékaival együtt.§ 


e mmmttáne srzaanáátatt 


11 Például Lackó Miklós: Gyári munkásságunk összetételéről az ipari for- 
radalom időszakában. Századok, 1960. 4. sz.; A munkások iskolai oktatásának 
helyzetéről lásd Jáky László: A munkásság és a szegényparasztság gyermekei 
a Horthy-rendszer iskoláiban. Pedagógiai Szemle, 1960. 4. sz., valamint e 
folyóirat több más tanulmányát. 

12 Szilágyi János munkáiról van szó, főként Munkásosztályunk általános 
műveltségi helyzete 1919—1945 között című könyvéről. Budapest, 19643. és A 
munkásosztály természettudományos műveltsége a két világháború között 
című tanulmányáról. Népművelés, 1963. 6. sz. 

5 Például Hanák Péter— Hanák Katalin: A Magyar Pamutipar története — 
1887—1962. Budapest, 19684.; Babics András: A komlói kőszénbányászat tör- 
ténete — 1812—1954. Pécs, 1958.; Szalai György: Az Újpesti Munkásotthon 
története. Budapest, 1984.; Nagy Dezső: A pesterzsébeti munkáskultúra útja. 
Budapest, 1965.; Nagy Dezső: Csongrád megyei munkáshagyományok. Szeged, 
1954.; Az ipari tanulókról lásd Szakasíts Antal: Az ipari tanoncoktatásról — 
1907—1919. Iparitanulóképzés, 1961. 4. sz., valamint e folyóirat több más 
írása. 

4 Serfőző Lajos": A KMP tevékenysége a kultúr- és sportmozgalomban — 
1925—1945. Budapest, 1963. 

5 Néhány fontosabb munka e különböző tárgykörökből: Szílágyi János: 
A magyar munkáskönyvtárak a két világháború között. Budapest 1961.; 
Bárdos László István: Munkáskönyvtárak Tatabányán a felszabadulás előtt 
A Komárom megyei Könyvtár Évkönyve — 1952—1961. Tatabánya, 1962. 
51—59. old.; Szakasits Árpád: A munkássajtó kialakulása. Budapest, 1959.: 
Szilágyi János: Adalékok a szociáldemokrata könyvkiadás történetéhez a két 
világháború között. Magyar Könyvszemle, 1962. 1. sz.; Friss Istvánné: A KMP, 
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A munkásosztály és a munkásmozgalom művelődési politikájá- 
ról a legtöbbet a Tanácsköztársaság időszaka vonatkozásában tu- 
dunk, amikor ez a munkásállam hivatalos politikájaként az egész 
társadalmat átfogó méretekben került megvalósításra. A Tanács- 
köztársaság művelődési politikájának és a proletárdiktatúra alatti 
kulturális életnek hatalmas irodalma van mind feldolgozások, 
mind forráspublikációk, mind pedig visszaemlékezések formájá- 
ban. Ezek. kiterjednek a kultúra fentebb vázolt valamennyi moz- 
zanatára. Tartalmazzák, sőt elemzik a Tanácsköztársaság kor- 
mányzati szerveinek rendelkezéseit, ismertetik a társadalmi szer- 
vezetek kezdeményezéseit s azokat a forradalmi jelentőségű vál- 
tozásokat, amelyeket a proletárhatalom véghezvitt vagy megkez- 
dett a közoktatás, az iskolán kívüli népművelés, az anyagi és a 
szellemi kultúra fellendítése minden területén.1§ Nagyon keveset 
tudunk viszont az 1918 előtti időszakról ilyen vonatkozásban, és 
szinte semmit — egyik időszakról sem — a szervezett oktatómun- 
ka, a tanfolyamok, szemináriumok, előadássorozatok tartalmáról, 
méreteiről, hallgatóságuknak összetételéről, arányáról, és főleg az 
oktatómunka hatásáról sem szociáldemokrata, sem kommunista 
vonatkozásban. Nagyon kevés ismeretünk van a munkásemigrá- 


a KIMSZ és az ESZE nyomdáíiról. Párttörténeti Közlemények, 1962. 2. sz.; 
Zengjen a dal... Az ÉDOSZ Dalkar 75 éves története. Budapest, 1964.:; Ma- 
gyarországi Munkásdalok. Szerk.: T. Szerémi Borbála. Budapest. 1955.; Mun- 
kásének — 1919—1945. A magyarországi munkásmozgalom és zenekultúra a 
két világháború között. Összeáll.: Czigány Gyula. Budapest, 1967.: Fáklya- 
vivők. Dalok, kórusok a magyar munkásmozgalom múltjából. 1. köt. Buda- 
pest, 19867.; Nagy Dezső: A szegedi munkásszínpad története — 1919—1959. 
Legújabbkori Történeti Múzeum Évkönyve. 1960. Budapest, 1961. 867—100. 
old.; Munkásszínjátszó hagyományok. Szerk.: a Népművelési Intézet. Németh 
Béla bevezető tanulmányával. Budapest, 1960.; Palasovszky Ödön: A húszas 
évek munkás-kultúrharcairól. Párttörténeti Közlemények, 1964. 2. sz.; Becsky 
Andor: Emlékezés a Független Színpadra. Valóság, 1961. 6. sz.; Tamás Aladár: 
Szavalókórusok emlékezete. Élet és Irodalom, 1950. október 14., 21.: Vértes 
G vorgy: A Bánk bánnal is a fasizmus ellen. Élet és Irodalom, 1962. április 
14.; Vértes György: Képzőművészet az osztályharcban. Élet és Irodalom, 1964. 
március 21.; Gábor Imréné: A szocialista fotózás Magyarországon 1919 és 
1944 között Fotóművészet, 1967. 1. sz.; Pásztor József: A magyarországi szo- 
ciofoto és 1932. évi pozsonyi kiállítása. Irodalmi Szemle, 1968. 2. sz. 


4 Ezúttal nincs mód arra, hogy e hatalmas irodalomból csak a legfonto- 
sabbakat is kiragadjuk. Csupán az első magyar proletárdiktatúráról eddig 
megjelent legnagyobb szabású átfogó történeti feldolgozást, Hajdu Tibor: A 
Magyarországi Tanácsköztársaság című munkáját (Budapest. 1969.) említem 
meg. amely a többi között kellő súlvt helyez a kulturális tevékenvségre is; 
valamint A Magyar Tanácsköztársaság művelődéspolítikája című gyűjteményt, 
amely az e tárgyra vonatkozó legfontosabb rendeleteket dokumentumotat 
közli. Szerk.: Petrák Katalin és Milei György. Budapest, 1959. — A Tanács- 
köztársaság művelődéspolitikájának részkérdéseiíről egyébként tucatnyi ön- 
álló munka és ezernyi folyóirat- és újságcikk jelent meg, különösen a 40. és 
az 50. évforduló idején. 
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ció kulturális életéről, viszonylag több, de korántsem kielégítő a 
munkásmozgalmi emigráció ez irányú tevékenységéről.17 

Említettem, hogy a felfogások korántsem tisztázottak a munkás- 
mozgalom egész kulturális tevékenységének értékelését illetően. 
Tudományos publikációkban és a sajtópolémiában egyaránt talál- 
kozhatunk a régi, mind a szociáldemokrata, mind a kommunista 
irányítású kulturális mozgalmak nosztalgikus idealizálásával, 
vagy ellenkezőleg, eljelentéktelenítésével. Ezért elengedhetetlen 
a tényanyag alaposabb feltárásával párhuzamosan az elemző ér- 
tékeléseknek magasabb színvonalra emelése. 


Nincs kellően feltárva a nem szocialista vagy torz módon szo- 
cialista ideológiai törekvések beszüremkedése és tudatos benyo- 
mulása a munkás kulturális mozgalomba, és hatásuk a munkás- 
osztály tömegeire, sőt vezető gárdájára. Ide tartozik a polgári ra- 
dikális, a polgári liberális befolyás mértéke, ereje;18 az érzelgős- 
ség, a kispolgári giccs behatolása s a szocialista giccs elterpeszke- 
dése a munkásművelődési intézmények tevékenységében, kultu- 
rális produktumaiban; másfelől a vulgáris materializmus a tudo- 
mányos ismeretterjesztésben, a proletkult-tendenciák a kommu- 
nisták kulturális tevékenységében. 


A legnagyobb eredményeket mind mennyiségi, mind minőségi 
tekintetben a harmadik (tükröződési) kategória egyik oldala: a 
munkásügy és a munkásmozgalom művészi tükröződésének tör- 
téneti feldolgozása érte el. E kategória másik oldala, a munkás- 
osztály és a munkásmozgalom tudományos tükröződésének tör- 
téneti feldolgozása azonban még a kezdet kezdeténél tart. !9 


A művészi tükrözés történeti feldolgozásában a legnagyobb tel- 
jesítményt mindeddig vitathatatlanul az irodalomtörténet nyúj- 


17 Tiszay Andor: Magyar nyelvű könyvkiadványok a Szovjetunióban a két 
világháború között. Magyar Könyvszemle, 1987. 4. sz.; Az amerikai magyar 
munkássajtó és munkásmozgalom történetének körvonalai. Magyarok Ameri- 
kában. New York, 1951. 245—266. old.; Gárdos Emil: Az amerikai magyar 
munkásmozgalom történetéhez — 1919—1929. Párttörténeti Közlemények, 
19683. 3. sz.; Nagy Péter: A Monde magyar könyvei. Tanulmányok a magyar 
szocialista irodalom történetéből. Budapest, 1982. 279—284. old.; Illés László: 
Az Új hang és a magyar—szovjet irodalmi kapcsolatok. Tanulmányok a ma- 
gyar—orosz irodalmi kapcsolatok köréből. Budapest, 1981. 348—-402. old. 


8 Erre nézve sok érdekes adalék található Horváth Zoltán: Magyar század- 
forduló. A második reformnemzedék története — 1898—1914 című könyvé- 
ben. Budapest, 1961. 


9 Éppen ezért úttörő jelentőségű az a néhány ideológiatörténeti munka, 
amely írodalmunkban eddig napvilágot látott, mint pl. Márkus László: A 
szociáldemokrata történetfelfogás fejlődéséhez. A kezdetektől 1918-ig. Buda- 
pest, 19863.: Fenyő István: Korai szocialista eszmék jelentkezése a reformkori 
magyar sajtóban. Magyar Tudomány, 1967. 1. sz. stb. 
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totta. Erről tanulmányok sokasága, tanulmánygyűjtemények, 9 
vaskos dokumentum- és szemelvénygyűjtemények,?t önálló mo- 
nográfiák,? a nagy irodalomtörténeti szintézis megfelelő kötetei3 
tanúskodnak, s ezt mutatja az irodalmi lexikon is. Az irodalom- 
történet nemcsak hogy a legtöbbet teljesítette, de valamennyi ága- 
zat közül a legátgondoltabban, a legtervszerűbben folytatta és 
folytatja a kutatásokat. A feltárás kiterjed magára a munkásiro- 
dalomra éppen úgy, mint a szocializmus megjelenésére a legna- 
gyobb íróművészek alkotásaiban. Nyomon követi a szocialista iro- 
dalom kibontakozását előzményeitől, szárnypróbálgatásaitól, 5 a 
legkiemelkedőbb csúcsaiig bemutatva mai szocialista irodalmunk 
sokágú gyökérzetét. Elismerve ebben az Irodalomtörténeti Inté- 
zet és az egyéni alkotók érdemeit, azt is figyelembe kell venni, 
hogy a nagyobb teljesítményt ez esetben maguk a történeti té- 
nyek is ösztönzik. Kétségtelen ugyanis, hogy valamennyi művé- 
szeti ág között természeténél fogva az irodalom került a legszéle- 
sebb és a legszorosabb kapcsolatba a munkásmozgalommal. Az 
irodalom reagált először az osztály megjelenésére, helyzetére s a 
mozgalom törekvéseire egyaránt. Az is érthető, hogy a munkás 
művészi alkotókedve is az irodalomban ébredt először önmagára. 
Az irodalomban mindkét szféra — a munkásírók tevékenysége 
és a , nagy irodalom" szocialista orientációja — szinte a kezde- 


B Tanulmányok a magyar szocialista irodalom történetéből. Szerk.: Sza- 
bolcsi Miklós és Illés László. Budapest, 1962.; Jöjj el szabadság! Tanulmá- 
nyok a magyar szocialista irodalom történetéből. Szerk: Szabolcsi Miklós és 
Illés László. Budapest, 1987.; Arcképek a magyar szocialista írodalomból 
Szerk.: Illés László. Budapest, 1987.; Geréb László: A munkásügy irodal- 
munkban — 1832—1907. Tanulmányok. Budapest, 1961.; Pándi Pál: Elsüly- 
lyedt irodalom? Tanulmányok. Budapest, 1963.; Waldapfel József: Szocialista 
kultúra és irodalmi örökség. Budapest, 1961. stb. 

3 Mindenki újakra készül"... az 1918—1919-es forradalmak irodalma 
(Szöveggyűjtemény). 1—4. köt. Szerk. és a jegyzeteket Írta: József Farkas. 
Budapest, 1959—1987.; Tamás Aladár: A 1009/9. Budapest, 1964. 

2 Diószegi András: Gábor Andor. Budapest, 1986.; József Farkas: , Roha- 
nunk a forradalomba". A modern magyar irodalom útja — 1914—1919. Bu- 
dapest, 1957.; Szabó György: Komját Aladár költészete. Budapest, 1958.; Sza- 
bolcsi Sátán Fiatal életek indulója. József Attila pályakezdése. Budapest, 
1963. stb. 

B A magyar irodalom története. 4. köt. Szerk.: Sőtér István. Budapest, 1965. ; 
5. köt. Szerk.: Szabolcsi Miklós. Budapest, 1965.; 6. köt. Szerk.: Szabolcsi 
Miklós. Budapest, 1966. 

A Magyar irodalmi lexikon. 1—3. köt. Főszerk.: Benedek Marcell. Buda- 
pest, 1963—1985. 

5 Komlós Aladár: A magyar szocialisztikus líra előzményei és kezdetei. 
Az MTA nyelv- és irodalomtudományi osztályának közleményei. X. köt. 3—4. 
sz. 263—319. old. . 

3 Kabos Ernő: A Népszava olvasótára — 1907—1908. Tanulmányok a ma- 
gyar szocialista irodalom történetéből. Budapest, 19682. 14—59. old.: Illés 
László: Szocialista líra a két világháború között. Az MTA nyelv- és irodalom- 
tudományi osztályának közleményei. 21. köt. 
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tektől, úgyszólván megszakítatlan folyamatban erősödött és bon- 
takozott ki.27 

Az irodalomtörténet munkásművelődés-történeti eredményeit 
jól egészítik ki a munkáskönyvtárakra, a könyvkiadásra, a sajtó- 
történetre, a cenzúratörténetre, a szovjet irodalom magyarországi 
elterjedésére és más érintkező területekre? vonatkozó értékes fel- 
dolgozások, amelyek már hatásvizsgálati momentumokat is tar- 
talmaznak. 

A hatásvizsgálat tekintetében különben (amelynek rendkívül 
fontos munkásművelődés-történeti vonatkozásaira már utaltam) 
ugyancsak rosszul állunk. Az irodalomtörténeti feltárások fel- 
adatkörén, igaz, túlmegy, de a munkásművelődés történetének 
egyik lényegbevágó kérdése a nagy alkotások tömeghatásának 
felderítése és értékelése. Nem lehet szemet hunyni afölött pél- 
dául, hogy bár a Népszava annak idején teljes mellel állt ki Ady 
költészete mellé, az olvasó munkástömegek szellemi táplálékát 
mégis túlnyomórészt Csizmadia Sándor — egyébként korántsem 
elvetendő, időnként művészi magaslatra emelkedő — írásai, ké- 
sőbb József Attilával szemben pedig Tuba Károly művei adták. 
Gyagyovszky Emil érzelmes lírája közvetlenül a munkásszívek- 
hez szólt, a munkásbánatot egyszerű strófákba öntő verseit, még 
inkább Bodrogi Zsigmondéit, a munkások könyv nélkül tudták, 
népdal módjára variálták, Kassák Lajos költészete érthetetlen s 
idegen volt számukra. Milyen mélységekig hatolt tehát le a töme- 
gekbe Ady, József Attila, Derkovits és a többiek alkotása életük- 
ben és haláluk után, mely rétegek nem jutottak túl Csizmadia köl- 
tészetén? És mit kaptak azok, akiknek Farkas Antal versei is túl- 
ságosan igényes olvasmány volt? És hogyan enyésztek el mégis, 
egy-két évtized alatt, az egykori munkásköltők szállóigeként élt 
sorai a tömegek tudatából? Milyen munkásmozgalmi és milyen 
kulturális hatása, értéke, jelentősége van annak az irodalmi di- 
lettantiízmusnak, amely a munkásmozgalom kereteiben felburján- 
zott és számos vezető mozgalmi funkcionáriusig terjedt?? Hasonló 
kérdések egész sora várja a tényfeltáráson alapuló, meggyőző ér- 
tékelést. 

A többi művészeti ág, elsősorban a képzőművészet története és 


37 Kabos Ernő: Révész Béla. Arcképek a magyar szocialista irodalom tör- 
ténetéből. Budapest, 19867. 28—38. old. 

B A már említetteken kívül: Markovits Györgyi: Üldözött költészet. Kitil- 
tott, elkobzott, perbefogott kötetek, versek a Horthy-korszakban. Budapest, 
1964.; A cenzúra árnyékában. Válogatta. szerkesztői előszóval és összekötő 
szöveggel ellátta: Markovits Györgyi és Tóbiás Áron. Budapest, 1986.: Lengyel 
Béla: Szovjet irodalom Magyarországon — 1919—1944. Budapest, 1984. 

3 A funkcionárius költők és írók sora a múlt század 90-es éveiben Mónus 
Józseffel kezdődött, s Csizmadia Sándoron át olyan nevekkel találkozunk 
soraik BAH mint Révész Mihály, Vanczák János, Garami Ernő, Szakasits Ár- 
pád stb. 
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a zenetudomány munkásművelődési feltáró munkája felzárkózó- 
ban van az irodalomtörténet teljesítményéhez. E két terület in- 
tézményei és kutatói ugyancsak kitűnő műveket produkáltak mind 
a munkások műkedvelő csoportjai, mind a szocialista vagy a mun- 
kásmozgalommal szimpatizáló alkotók tevékenységének történeti 
és esztétikai feltárásában, értékelésében.9 Az érintett intézmé- 
nyek tervei arra mutatnak, hogy hamarosan újabb átfogó művek- 
kel gazdagodik történeti irodalmunknak ez az ága. Kiemelendő 
jelentőségű a képzőművészet szocialista hagyományait részletesen 
feltáró nagyobb szabású munkának, a munkáskórusokat és a 
munkásfolklórt ismertető tudományos műveknek, valamint a 
munkásüggyel kapcsolatban álló képzőművészek és zenei alkotók 
tevékenységét feldolgozó újabb monográfiáknak folyamatban levő 
előkészítése. 

A hatásvizsgálati kutatások itt is messze elmaradnak azoktól az 
igényektől, amelyeket a munkásművelődés története támaszt. Mi 
az oka például annak, hogy bár a munkástéma viszonylag korán 
megjelent a magyar képzőművészetben is, e művészeti ágak kap- 
csolatai a munkásokkal — a nyugati országokhoz képest — mégis 
igen későn bontakoztak ki? S amikor kibontakoztak, milyen tö- 
megeket fogtak át? Milyen rétegekig hatott a munkásság sorai- 
ban a legnagyobb szocialista jellegű művészeti tömörülés, a Szo- 
cialista Képzőművészek Csoportjának tevékenysége? Hogyan 
alakult mindez a zenében? Hogyan, mikor talált egymásra a ko- 
rán és széles körűen kibontakozott munkás dalosmozgalom és a 
szociális érdeklődésű zenei alkotóművészet, a zenei ismeretter- 
jesztés? Milyen rétegekig és hogyan hatottak az érdekeltek köré- 
ben az ugyancsak viszonylag korán meginduló munkáshangver- 
senyek? Milyen szerepet töltöttek be a munkások közötti művé- 


3 Oelmacher Anna: Derkovits Gyula. Budapest, 1954.; Oelmacher Anna: 
Dési-Huber István — 1895—1944. Élet és Tudomány, 1964. június 19.; Pogány 
Ö. Gábor bevezető tanulmánya: Magyar forradalmi művészet. Budapest, 1957. 
5—10. old.; Aradi Nóra: Daumier, Derkovits és utódaik. Tanulmányok. Buda- 
pest. 1968; Aradi Nóra: A szocialista realista képzőművészet kialakulásának 
néhánv problénája. Jöjj el szabadság! Tanulmányok a magyar Szocialista 
irodalom történetéből című kötetben. Budapest, 1967. 124—144. old.; Pogány 
Ö. Gábor: Fél évszázad. A kommunista mozgalom hatása a képzőművészetre. 
Műv öszet, 1963. 11. sz..; U. Heil Olga: A Szocialista Képzőművészek Csoportja 
ma 1933—1944. Művészet, 1964. 4. sz.; Németh Lajos: A Szocialista Képzőművé- 
szek Csnportjáról. Kortárs, 1964. 5. sz.; Perneczky Géza: Gondolatok a Szocia- 
lista Képröművészek Csoportjáról. Kritika, 1964. 6. sz.; Rózsa Gyula: A Szo- 
cialis"a Képröművészek Csoportja. Népszabadság, 1988. szeptember 14.; Sze- 
lesi Zoltán: Szegedi képzőművészek a munkásmozgalomban. A Móra Ferenc 
Múreum Évkönyve. 1966—87. Szeged, 1968. 173—187. old.; — Egvetemes tör- 
téneti anyagot tartalmaz viszonylag kevés magvar példával Maróthy János: 
Zene és polgár, zene és proletár című könvve. Budapest, 19668.; A parasztdal- 
tól a mun ásdalig. Szerk.: Katona Imre, Maróthy János, Szatmári Antal. Bu- 
dapcst, 1968. 
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szeti ismeretterjesztés olyan korai művelői, mint Bálint Aladár 
és Csáth Géza vagy később Jemnitz Sándor? 


g 


Érdekes és nyilván nem véletlen, hogy a magyarországi mun- 
kásművelődés történetírásának helyzetéről itt felvázolt kép mi- 
lyen hasonlóságokat mutat a többi szocialista ország történetírá- 
sában tapasztalható jelenségekkel. Ott is, ahol a munkáskultúra 
történetének feltárása egészében messze előbbre jutott a magyar- 
országinál (Szovjetunió, Német Demokratikus Köztársaság), az 
arányok meglepően hasonlóak a mieinkhez. Mindenütt a munkás- 
tömegek tényleges anyagi és szellemi kultúrájának helyzetképe 
a legkevésbé feltárt, tartalmasabb a munkásszervezetek kulturális 
tevékenységének bemutatása, a leggazdagabb pedig a munkásügy 
és a munkásmozgalom műalkotásokban való tükrözésének törté- 
neti bemutatása. (A tudományos tükröződés történeti feltárása — 
épp úgy, mint nálunk — más országokban is elmaradott.) 


Példának itt most csak az eddigi, világviszonylatban is legna- 
gyobb szabású munkásmozgalom-történeti szintézist, a Geschichte 
der deutschen Arbeiterbewegung (Berlin, 1966.) című nyolckö- 
tetes munkát említem. Ez a mű az eddigi munkásmozgalom-tör- 
téneti feldolgozások között abszolúte is, arányokban is, kétségte- 
lenül a legtöbb helyet szenteli a munkásművelődés történeti sze- 
repe bemutatásának. Alapos és sokoldalú, értékeléseiben meg- 
győző — már ami a második és a harmadik kategóriát, a munkás- 
mozgalom kulturális tevékenységét és a munkásság küzdelmeinek 
művészi ábrázolását illeti. A munkástömegek tényleges anyagi és 
szellemi kultúrájáról azonban ez a gazdag feldolgozás szinte 
egyetlen szót sem szól. Nem világítja meg a mű azt, hogy az osz- 
tállyá szerveződésnek, a szocialista mozgalom kibontakozásának, 
a kommunista párt létrejöttének és harcainak milyen kulturális 
bázisuk volt a tömegekben. S hozzátehetjük, ahogyan nem látjuk e 
műben azt a kulturális alapot, amely a munkásmozgalom nagy- 
szerű eredményeit szolgálta, ugyanúgy nem derül ki belőle az a 
kulturális negatívum sem, amelynek pedig nyilván szerepe volt 
abban, hogy a fasizmus a munkásság tömegeiben is tért hódítha- 
tott. 


S ez a helyzet — velünk együtt — a többi szocialista ország 
munkásmozgalmi szintéziseiben is. Ebben kétségtelenül szerepet 
játszik az, hogy ezek a mozzanatok a többinél nehezebben megkö- 
zelíthetőek, de vajon kielégítő magyarázat-e ez? Nem kell-e ke- 
resnünk bizonyos szemléleti okokat, magyarán megmondva azt, 
hogy valójában általában nem tulajdonítunk még elegendő jelen- 
tőséget annak a befolyásnak, amit a tömegek adott kulturális 
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szintje gyakorol pozitív és negatív irányban a történelem mene- 
tére. 

A munkásművelődés történetének magyarországi helyzetét il- 
letően a felvázolt általános kép után konkrétan csak két összefog- 
laló munka tanulságait foglalhatjuk itt most össze. Az egyik a 
Párttörténeti Intézet kollektív munkájával készült eddig legna- 
gyobb és kétségtelenül a legkiérleltebb magyar munkásmozga- 
lom-történeti szintézis. Ez a mű művelődéstörténeti vonatkozá- 
sokban is gazdagabb az eddigi szintéziseknél. Temészetesen, ez is 
csak a legfontosabbnak ítélt tényanyagot és az alapvető megálla- 
pításokat foglalhatja össze, már terjedelme miatt is. Újszerűek és 
kiemelkedően fontosak például azok a részek, amelyek arról szól- 
nak, hogyan használták fel a kommunisták a művelődési intéz- 
mények lehetőségeit a legális és az illegális tevékenység össze- 
kapcsolására; valamint azok, amelyek az antifasiszta ellenállás 
kulturális formáit, módszereit mutatják be. 

A magyar munkásmozgalom művelődési összefüggéseinek tel- 
jes értékű bemutatására azonban csak egy leendő, a mostaninál 
lényegesen terjedelmesebb összefoglaló munkában lesz lehetőség, 
feltételezve persze, hogy részben a Párttörténeti Intézet munka- 
társai, túlnyomórészt pedig az intézeten kívüli kutatók időközben 
jelentősen előrejutnak a részkutatásokban. Magának az intézet- 
nek ilyesfajta tevékenységre mind ez ideig nem volt elegendő 
energiája, erőit azok az alapkutatások vették igénybe, amelyek 
révén a magyar munkásmozgalom története a tényanyag feltárá- 
sának, az időtálló értékelő megállapításoknak és nem utolsósor- 
ban a problémafelvetésnek mai szintjére eljutott.32 

A munkásművelődés történeti feltárása és a munkásmozgalom 
történetével való összefüggéseinek bemutatása tekintetében a 
Párttörténeti Intézet a továbbiakban is csak a többi intézmény és 
az egyéni kutatók eredményeire támaszkodva juthat előre, bár 
saját kereteiben is megindította a művelődéstörténeti mozzanatok 
felderítését és szerephez juttatását az egyes munkásmozgalom- 
történeti művekben. Megemlíthetők például az 1918—1919. évi 
forradalmak történetével foglalkozó munkák, amelyek egyfelől 
kísérletet tesznek a tömegek kultúrájára vonatkozó fontos érde- 
mi megállapításokra is, másfelől külön művelődéstörténeti feje- 
zeteik útmutatóknak tekinthetők mind az anyagfeltárást, mind a 
megállapítások megalapozottságát, mind pedig az egész történeti 


1 A magyar forradalmi munkásmozgalom története. 1—II. köt. Budapest, 
1966— 1967. I 
BD A művelődéstörténeti vitaülésen Pamlényi Ervin szólt részletesen — ha- 
sonló értelemben — a marxista művelődéstörténet viszonylagos elmaradott- 
Ezelses okairól A kultúrtörténet fogalmáról, tárgyköréről című előadásában. 
ezirat) 


folyamat kulturális összefüggéseinek felismerését és bemutatását 
illetően. 

A Párttörténeti Intézetben egyébként már rendszeres kutatás 
tárgya aa MSZDP és a KMP kulturális politikájának története, és 
megkezdődött a szakszervezeti keretek között folyó sokoldalú mű- 
velődési tevékenység történetének részletes felderítése is. 

Arra nézve, hogy a munkásművelődés története hogyan illeszt- 
hető be a köztörténeti szintézisbe, fontos tanulságokkal szolgál a 
kétkötetes magyar köztörténeti szintézis? második kötete. Mód- 
szerében, megállapításainak jellegében, a munkásművelődésnek a 
történelem egész menetével való összekapcsolása tekintetében ez 
a munka közelíti meg leginkább azokat a követelményeket, ame- 
lyeket a szintézissel szemben támaszthatunk.$4 E munka a mun- 
kásművelődésre vonatkozó eddigi — persze mint fentebb taglal- 
tuk, eléggé hiányos — ismereteinket a történeti folyamat egé- 
szébe ágyazza. Így a munkáskultúra az általános művelődéstörté- 
netbe illeszkedik, s közben nem homályosul el a kultúra kettős- 
sége, sőt világosan kidomborodik az, hogy a művelődés terepe is, 
eszköze is az osztályharcnak. Emellett ez a mű sokoldalúan értel- 
mezi a kultúra s a munkáskultúra fogalomkörét. Itt találunk első 
ízben kísérletet az anyagi és a szellemi kultúra együttes ábrázo- 
lására, a kultúrának mint az életmód kérdésének bemutatására s 
arra a törekvésre, hogy a kutatást a tömegek minden rétegére, a 
szervezkedéstől távol állókra is kiterjessze. 


e 


E néhány gondolat és a helyzetkép felvázolásával adalékot kí- 
vánok szolgáltatni egy fontos és időszerű ügy megvilágításához. 
Ha megállapításaim vitát váltanak ki — annál jobb az ügynek. 
Az elmondottak akarva-akaratlan programot is sugallnak a mun- 
kásművelődés-történet további munkájához. Lehet, sőt valószínű, 
hogy a felsoroltak bizonyos ideális, maximalista igényből fakad- 
nak, a reális program meghatározásánál azonban talán nem ha- 
szon nélkül való maximális célkitűzéseket is szem előtt tartani. 
Úgy vélem, az irányt ezek mutatják. 

Mindezt a gyakorlat aprópénzére váltva, sürgető feladatnak lá- 
tom, hogy elkészítsük a magyar munkásművelődés történeti iro- 
dalmának teljes bibliográfiáját s ezzel párhuzamosan — ami leg- 
alább ilyen fontos — historiográfiai értékelését. Ennek alapján 
lehet megbízhatóan számba venni a hiányokat, rangsorolni a meg- 


3 Magyarország története. II. köt. Budapest, 1964. 

X Ennek kritériumait a művelődéstörténeti vitaülésen Elekes Lajos fogal- 
mazta meg A művelődéstörténet helye, funkciója a történelmi szintézisben 
című előadásában. (Kézirat) 
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oldandó részfeladatokat, és intézetközi kooperációval, az egyéni 
kutatók hatékonyabb foglalkoztatásával megszervezni elvégzésü- 
ket. Ismét hangsúlyozom: az eddig is eredményesen kutatott rész- 
területek további művelése mellett előtérbe kell helyezni a mun- 
kístömegek kulturális helyzetének felderítését. Az eddiginél szé- 
lesebb tájékozódás alapján kell felmérni a munkásművelődés ku- 
tatásának forrásait. Figyelembe kell venni, hogy a történetírás- 
ban eddig különböző vonatkozásokban már feltárt forrásanyag 
kiaknázatlan kincseket tartalmaz a munkásművelődés története 
számára. 

Mindezek előfeltétele és a munkásművelődés-történet egész to- 
vábbi sorsának kulcskérdése: el kell érni, hogy a kutatások és a 
feldolgozó munkálatok maximális tervszerűséggel, összehangol- 
tan haladjanak. 


BÉKI ERNŐ: 


A BERNI NEMZETKÖZI MUNKÁS- ÉS SZOCIALISTA 
KONFERENCIA ÉS AZ ELSŐ VILÁGHÁBORÚ ELŐTTI 
SZOCIÁLDEMOKRÁCIA FELBOMLÁSA 


Újra meg újra felelevenednek a viták arról, hogy kik a felelő- 
sek azért, hogy az első világháború után nem sikerült helyreállíi- 
tani a szociáldemokrácia nemzetközi szervezeti egységét úgy. 
ahogyan a háború előtt volt, amikor még egyesítette magában a 
proletárszocializmus minden irányzatát. Szociáldemokrata törté- 
netírók szerint a Komintern megalapítóit, elsősorban Lenint kell 
elmarasztalni azért, hogy a háborúnak és a háború előidézte poli- 
tikai válságnak a jellegét hibásan értékelték, és a szocialista vi- 
lágforradalorn fantomját kergetve, létrehozták saját, külön szer- 
vezetüket, s ezzel — jóvátehetetlen károkat okozva a munkás- 
mozgalomnak — előidézték és véglegessé tették a régi internacio- 
nálé szétszakadását. A kommunista  ideológusok és publicisták 
nagy része pedig még most is ugyanazzal a módszerrel igyekszik 
a történelmi igazságot megvédeni, amelyet a Komintern megala- 
kulása és megerősödése idején alkalmaztak, amikor a forradalmi 
proletártömegek még közvetlenül tapasztalhatták, hogy a II. In- 
ternacionálé jobboldali és centrista vezérei elárulták a szocialista 
forradalom ügyét. i 

Ma azonban, ha egy kommunista és egy szociáldemokrata pár- 
beszédet akar folytatni a monopóliumok ellen szükséges közös 
harc érdekében, és ez a párbeszéd akarva-akaratlan saját moz- 
galmának értékelésére és tanulságaira terelődik, csak akkor jut- 
hat előbbre, ha a történettudomány eszközeivel idézi fel a mun- 
kásmozgalom történetének azt az időszakát, amikor a II. Inter- 
nacionálé felbomlott. Így és csakis így ismerheti meg saját párt- 
jának igazi történetét és tudhatja meg, milyen mélyreható válto- 
zások mentek végbe a régi szociáldemokrácia irányzataiban. ho- 
gyan éleződtek ki ellentéteik, hogyan következett be szakításuk 
és egymás ellen folytatott harcuk. 

A II. Internacionálé felbomlásával foglalkozó történeti munkák 
és a történeti publicisztika olvasójának azonnal szemébe ötlik, 
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mennyire előtérbe került mind a burzsoá, mind a szociáldemok- 
rata, mind pedig a kommunista történetírók munkásságában a 
Kommunista Internacionálé megalakulásának ábrázolása és elem- 
zése, ugyanakkor mennyire megfeledkeztek a Berni Konferenciá- 
ról, az 1914-ben csődbement II. Internacionálé  jobbszárnyának 
a világháború utáni első nemzetközi konferenciájáról, a háború 
utáni szociáldemokrata pártok egész nemzetközi tevékenységének 
kiindulópontjáról. Pedig a Berni Konferenciának is 1969-ben volt 
az ötvenedik évfordulója. Ennek persze elsősorban az a magyará- 
zata, hogy sokkal nagyobbnak bizonyult a Komintern történelmi 
jelentősége, mint a Berni Konferenciáé, de közrejátszik ebben 
az is, hogy sem a burzsoá, sem a szociáldemokrata történetíróknak 
nincs szükségük ennek az évfordulónak a megünneplésére, a berni 
idők felelevenítésére. Nem sok hasznát vennék abban az ideoló- 
giai harcban, amelyet a kommunisták ellen folytatnak, sőt a Berni 
Konferencia feltárása azonnal defenzívába szorítaná őket, mert 
kiderülne, hogyan vágta el az 1914 előtti II. Internacionálé jobb- 
szárnya a forradalmi balszárnnyal való szervezeti egység helyre- 
állításának az útját 1918-ban és 1919 elején is, amikor előkészí- 
tette és megtartotta a Berni Konferenciát. A marxista—leninista 
történetíróknál viszont arról van szó, hogy a Berni Konferencia 
történetének feltárásával teljesebb, világosabb képet tudnak raj- 
zolni a II. Internacionálé felbomlásának történetéről, az irányza- 
tok szakításáról és a III. Internacionálé történelmi szükségszerű- 
ségéről. Ehhez kívánok hozzájárulni ebben a tanulmányban, rá- 
világítva a Berni Konferencia előkészítésének néhány mozzana- 
tára és felvázolva politikai irányvonalát. Előre kell azonban bo- 
csátanom, hogy most csak a konferencia előkészítésében és poli- 
tíkai irányvonalának meghatározásában vezető, döntő szerepet 
játszó és a konferencián túlnyomó többségben levő jobboldallal 
foglalkozom. A konferencia centrista kisebbségének részvételét és 
magatartását, általában a centrista irányzatnak a konferenciához 
való viszonyát más tanulmányban kívánom bemutatni. Azt is 
meg kell még jegyeznem, hogy ezúttal nem térhettem ki a forra- 
dalmi baloldal, a kialakulóban levő kommunista mozgalom, a nem 
sokkal a Berni Konferencia után formailag is megalakult Kom- 
munista Internacionálé álláspontjának ismertetésére sem. 


s 


Az első világháborút lezáró Compiégne-i fegyverszünet megkö- 
tése után még három hónap sem telt el, amikor a munkásmoz- 
galomnak a II. Internacionáléban kialakult jobbszárnya megkezd- 
te nemzetközi tevékenységét. Munkás- és szociáldemokrata vezé- 
rek. akik 1914 augusztusában megszakították egymással kapcso- 
latukat, Bernben 1919. február 3-tól 10-ig tartott konferenciáju- 
kon már közös platform alapján határozatokat hoztak közös nem- 
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zetközi fellépésükről. Mindez nem volt váratlan, hiszen a jobb 
oldal háború utáni nemzetközi együttműködésének megvolt az 
alapja, nemzetközi összefogását már a háború alatt előkészítették 
és kidolgozták politikai irányvonalának alapelemeit is. 

Ezen fáradoztak a Nemzetközi Szocialista Iroda Végrehajtó Bi- 
zottságának titkára, Camille Huysmans, és a bizottság kooptált 
tagjai! 1916-ban és 1917 elején, majd a Hollandia és a skandináv 
országok jobboldali szociáldemokrata vezéreinek kezdeményezé- 
sére 1917. május 3-án megalakult Stockholmi Bizottság.? 

A Nemzetközi Szocialista Iroda Végrehajtó Bizottsága és a 
Stockholmi Bizottság kezdeményezésére a hadviselő országok szo- 
ciáldemokrata pártjai kidolgozták a háború utáni nemzetközi 
együttműködés platformjának nagy részét, azt azonban nem sike- 
rült elérniük az előbbieknek, hogy a háborús ellenfelekként szermn- 
ben álló jobboldaliak közös nemzetközi konferencián legalább né- 
zeteiket kifejtsék. Kezdeményezéseik ugyanis arra épültek, hogy a 
világháború nem hozhatja meg egyik hatalmi csoport győzelmét 
sem. , Ennek a három háborús évnek a tapasztalataiból bátran le- 
vonható az a következtetés, hogy sem 1917-ben, sem 1918-ban, sem 
később nem lesz győztes és legyőzött" — írták a Stockholmba ter- 
vezett nemzetközi szocialista konferencia számára készített béke- 
program-javaslat bevezetésében.? 

A Stockholmi Bizottság szerint tehát a munkás- és a szociálde- 
mokrata pártoknak azt kellett volna követelniük háborús kormá- 
nyuktól, hogy kölcsönös engedmények alapján azonnal béketár- 
gyalásokat kezdjen. A központi hatalmak szociáldemokrata párt- 
jainak jobbszárnya hajlandó lett volna ezen az alapon részt venni 
nemzetközi konferencián, de a szövetséges országok jobboldali 
munkásvezérei országuk teljes katonai győzelméért szálltak sikra. 
s ezért a fenti kezdeményezések elsősorban az ő magatartásuk 
miatt hiúsultak meg. 

A Stockholmi Bizottság kudarca után az angol munkásmozga- 
lom jobbszárnyának vezetői vették kezükbe a háború utáni nem- 
zetközi együttműködés előkészítését. Ezzel kezdődik a Berni Kon- 
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1 A7, Iroda Végrehajtó Bizottsága a világháború kitörése előtt három belga 
küldöttből állt (Vandervelde, Anseele és Bertrand), a V. B. Titkárságának a 
vezetője Huysmans volt. Belgium megszállása miatt 1914 októberében úgy 
döntöttek, hogy a Titkárság Hágába, a semleges Hollandia fővárosába költő- 
zik és az eredeti, belgákból álló vb-be kooptálják a holland párt három kép- 
viselőjét, Troelstrát, van Kolt és Albardát tagként, Vliegent és Wibaut-t pót- 
tagként. 

1 A bizottság összetételére vonatkozó adatok megtalálhatók: Stockholm. Tt- 
dens Förlag Stockholm, 18918. IX. és XIX. old. 

3 Entwurf zu eínem Friedensprogramm. Uppsala, 1917. 3—4. old. 

4 G. D. H. Cole: Communism and Social Democracy — 1914—1931. London, 
1958. I. rész. 42. és 54. old.; Vadász Sándor: Az 1917-es stockholmi szocialista 
konferencia terve. Párttörténeti Közlemények, 1969. 2. sz. 69—97. old. 
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ferencia tulajdonképpeni története. Az angol Szakszervezeti 
Kongresszus (Trade Union Congress, a továbbiakban TUC, az an- 
gol szakszervezetek egyik csoportjának vezető szerve) Parlamenti 
Bizottsága és a Labour Party (az angol Munkáspárt) Végrehajtó 
Bizottsága 1917 szeptemberében közös szervet, egy nemzetközi 
bizottságot hozott létre azzal a céllal, hogy gondoskodjék először 
az angol, azután a szövetséges, végül a nemzetközi szocialista bé- 
keprogram kidolgozásáról és elfogadtatásáról. 

A bizottság Memorandum a háborús célokról (,, Memorandum 
on War Aims") címmel előterjesztett békeprogramját 1917. de- 
cember 28-án a Munkáspárt és a TUC konferenciája Londonban 
elfogadta. Ezután a dokumentumot nagy példányszámban megje- 
lentették. A memorandum a szövetségesek végső katonai győzel- 
méből indult ki. Tartós, igazságos béke a memorandum szerint 
ugyanis csak akkor biztosítható, ha a szövetségesek győzelmet 
aratnak, és a szövetséges országok munkásosztálya érvényesíteni 
tudja a memorandumba foglalt követeléseit az imperialista béke- 
kötés híveivel szemben.5 

A Munkáspárt és a TUC közös bizottsága ennek a memoran- 
dumnak az alapján készítette elő az 1918. február 20—24 között 
Londonban megtartott Antantországok Szocialista és Munkáskon- 
ferenciáját, ahol kisebb módosításokkal el is fogadták az angol 
memorandumot. Az antantországok munkásmozgalma jobbszár- 
nyának álláspontját kifejező határozat maidnem teljesen a Nem- 
zetközi Szocialista Iroda Végrehajtó Bizottsága és a Stockholmi 
Bizottság említett kezdeményezéseinek során kidolgozott követe- 
lésekből áll. Szerkesztői tulajdonképpen ezeket olvasztották egy- 
be.7 A nemzetközi szocialista konferencia haladéktalan összehí- 
vása szempontjából leglényegesebb kérdésben, a béke kérdésében 
azonban nem követték a Nemzetközi Iroda Végrehajtó Bizottsá- 
gának és a Stockholmi Bizottságnak a kezdeményezéseit. A ,.de- 
mokratikus béke" megteremtésére vonatkozó követeléseiket 
ugyanis — az angol memorandumnak megfelelően — a szövetsé- 
gesek végső győzelmének elősegítésével kapcsolták össze.? 

Ennek a konferenciának az összehívásánál az angol bizottság 
megfosztotta a részvétel lehetőségétől az angol munkásmozsalom 
háborúellenes kisebbségének képviselőit: nem küldött medshívót 
a centrista jellegű angol Független Munkáspártnak (Independent 
Labour Party) és a baloldali Brit Szocialista Pártnak (British So- 
cialist Party), mert ezek ellenezték a szakszervezetek és a Mun- 

3 Cola 1 mű, I. rész 59—5N. old. 

$ A konferencián elfogadott memorandum szövege megtalálható a Stock- 
holm című kötet függelékében, 523—540. old. 

7 Austin van der Slice: International Labor, Diplomacy and Peace — 1914-- 


1919 Philadelphia, 1941. 46. old. 
6 Stockholm. 526. old. 
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káspárt (Labour Party) háborús politikáját. Az angol jobboldal 
ezzel még inkább elősegítette a II. Intenacionáléval való szakítást 
hiszen ezek a szervezetek a II. Internacionálé tagjai voltak, és ott 
éppen ők képviselték az angliai szocialista mozgalmat. Nem egye- 
zett ez az eljárás a Stockholmi Bizottság alapelvével sem, amely 
szerint az internacionálé minden irányzatát meg kell hívni a 
nemzetközi konferenciára. 

A baloldaltól és a centrumtól való elhatárolással együtt járt az 
angol bizottságnak az a kezdeményezése, hogy a jobboldal nem- 
zetközi összefogását a , politikamentes" trade-unionistákra is ki- 
terjesszék. A februári konferenciára meghívták az Egyesült Álla- 
mok , politikamentes" trade-unionista szervezetének, az AFL-nek 
a képviselőit. Az AFL azonban ekkor még nem kapcsolódott be az 
antant-jobboldal nemzetközi tevékenységébe, nem küldte el meg- 
bízottait a konferenciára, arra hivatkozva, hogy későn kapta meg 
a meghívást.? 

A februári konferencia határozata alapján elfogadott memo- 
randumot eljuttatták a központi hatalmak szociáldemokrata párt- 
jainak vezetőségéhez Ausztriába, Magyarországra, Németország- 
ba és Bulgáriába. Az angol Munkáspártnak a válaszokat tartal- 
mazó dokumentumközleménye arra enged következtetni, hogy 
az utóbbi két országban csak a szociáldemokrácia jobbszárnyát 
magában foglaló párt vezetőségéhez fordultak válaszért — Német- 
ország Független Szocialista Pártjához, amely a németországi 
centristákat és a baloldaliakat egyesítette, és a bolgár forradalmi 
baloldaliakhoz, a tesznyákokhoz nem. A válaszokat — a németeké 
kivételével — hozzájárulásként értékelték. A németek ugyanis 
akkor még nem értettek egyet azzal, hogy a memorandumban a 
, demokratikus békére" vonatkozó követeléseket összekapcsolták 
a szövetséges hatalmak győzelmének támogatásával. Ismét állást 
foglaltak a megegyezésen alapuló béke mellett és leszögezték: 
,Az antantszocialisták döntései (1918 február) természetesen 
egyáltalán nem szolgálhatnak alapul ilyen megfontolásokhoz?.! 
Az osztrákok és a magyarok ugyan szintén állást foglaltak amel- 
lett, hogy a munkás- és szocialista pártoknak követelniük kel 
kormányuktól a megegyezésen alapuló békét, és hogy az általá- 
nos nemzetközi konferenciát ezért haladéktalanul össze kell hív- 
ni, de mindkét párt leszögezte, hogy a februári szövetségesközi 
konferencia memorandumát tárgyalási alapként elfogadja.£ 

A németek válaszára hivatkozva az angolok bizottsága végleg 


9 Austin van der Slice id. mű, 42. old. 
0 The Replies of the Socialist Parties of the Central Powers to the , Me- 
mmorandurm on War Aims". (Helység és évszám megjelölése nélkül.) 
Uo. 7. old. 
12 Az osztrákok válaszát lásd: The Replies... 30. old.; a magyarokét: Nép- 
szava, 1918. július 2. 
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levette a napirendről az általános nemzetközi szocialista konfe- 
rencia háború alatti összehívását. Visszatért az antantországok 
jobboldali munkás- és szocialista vezéreinek eredeti elgondolá- 
sához, amely szerint ilyen konferenciát csak az antant teljes győ- 
zelme alapján, a háború után lehet tartani. 

A nyár folyamán viszont eredményre vezettek az AFL vezetői- 
vel folytatott tárgyalások. A közös álláspont megfogalmazása és 
kinyilvánítása végett még egy szövetségesközi konferenciát hív- 
tak össze Londonba, 1918. szeptember 17—-20-ra. 

Az amerikaiakkal való megegyezés az antantországokban a 
munkás jobboldal közös frontjának kiszélesítésével és egyben to- 
vábbi jobbratolódásával járt. A konferencia elnevezésében is 
megnyilvánult ez a változás. Először használták az Antantorszá- 
gok Munkás- és Szocialista Konferenciája elnevezést (felcserélve 
a munkás és szocialista jelzők sorrendjét). A trade-unionisták 
képviselete jelentősen megnövekedett a szocialisták rovására. A 
jobboldal előretörését valamelyest ellensúlyozta ugyan, hogy a 
francia centristák súlya megnőtt a konferencián, mert a francia 
szocialista párt Országos Tanácsában 1918 júliusában frakciójuk 
megszerezte a többséget. Távol maradtak azonban a centrista 
többségű olasz szocialista párt képviselői. E párt vezetősége ugyan- 
is nem volt hajlandó részt venni olyan konferencián, amelyen az 
amerikai trade-unionizmus befolyása érvényesült. A konferen- 
ciának küldött levelében megírta, hogy , ezt a konferenciát az 
amerikai munkásszövetség kezdeményezte, holott ez a szövetség 
nem szocialista elveket vall és kívül áll a szocialista Internacio- 
nálén". Rámutatott, hogy , az olasz szocialista proletariátus ma- 
gatartása a háborúval szemben fölöslegessé teszi a háborús célok- 
nak olyan körülírását, mint azt Gompers megfogalmazni kívánja", 
és hogy , az olasz proletariátus a béketárgyalások rögtönös meg- 
kezdését és rögtönös fegyverszünetet követel." Viszont jelen vol- 
tak annak az olasz jobboldali csoportnak a képviselői, amelyet az 
olasz szocialista párt 1912-ben, Reggio Emilia-i kongresszusán ki- 
zárt a pártból, és amely nem is volt tagja a II. Internacionálénak. 

A konferencia összetételéről és légköréről a Populaire-ben meg- 
jelent tájékoztatójában Jean Longuet, aki a francia pártvezetőség 
többségbe jutott centrista szárnyát képviselte a konferencián, a 
következőket írta: ,, ... Az értekezleten a régi antiszocialisztikus 
eTrade Union Corporations szelleme uralkodott, amelyet néhány 
soviniszta olasz irredentista és reformista támogatott. Olasz szo- 
cialista elvtársaink önkéntes távolmaradása és amerikai szocialista 
elvtársainknak nem önkéntes távolmaradása, amely kvalifikálha- 
tatlan eljárás következtében történt, nagyon sajnálatos. Francia- 
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9 Népszava, 1918. szeptember 22. (Kiemelések a Népszava szerint.) 


ország és Anglia legszerényebb szocialistáiínak túlnyomó több- 
sége, az összes szerb és görög szocialisták a jövőben megtagadják 
majd részvételüket olyan konferencián, amely a valóban meg- 
levő szocialista csoportok tisztességes és lojális képviseletét nem 
biztosítja... A British Socialist Partyt nem is hívták meg és az 
Independent Labour Party sem közvetlenül, hanem csupán a 
Labour Party Végrehajtó Bizottságában levő képviseletének mér- 
tékében volt képviselve."1é 

A konferencián a memorandumot is újra szövegezték és az AFL 
képviselőinek a javaslatára belevették: , a jelenlegi háború az 
autokratikus és a demokratikus intézmények közötti küzdelem 
volt". Leszögezték továbbá, hogy , támogatják a szövetséges kormá- 
nyokat a központi hatalmakkal folytatott küzdelmükben mindad- 
dig, amíg a megszállt területeket ki nem ürítik és amíg a központi 
hatalmak militarista, autokratikus kormányai ellenőrzést gyakorol- 
nak népeik fölött". Wilson elnök tizennégy pontját illetően az 
amerikaiak indítványára belevették a határozatba: , A konferen- 
cia elfogadja ezt a 14 javaslatot azoknak az elveknek tömör össze- 
foglalásaként, amelyeket a Memorandum a háborús célokról rész- 
letesen kifejt a szóban forgó kérdésekről . . . "15 

A szeptemberi konferencia határozottan és egyértelműen úgy 
döntött, hogy az általános nemzetközi munkás- és szocialista kon- 
ferenciát az antant teljeg háborús győzelme után kell összehívni, 
mégpedig a kormányok békekonferenciájával egyidőben és ugyan- 
abban a városban, amelyben azt lefolytatják, azzal a feladattal, 
hogy kifejezze és érvényesítse a munkásmozgalom álláspontját és 
követeléseit az igazságos békekötést, a nemzetek szövetségét és a 
nemzetközi munkaügyi egyezményt illetően. Ez azt jelentette, 
hogy a szövetséges országok munkásmozgalmának jobbszárnva, 
eredeti álláspontjának megfelelően, elutasította a Stockholmi Bi- 
zottságnak, valamint az osztrák és a magyar párt egészének. to- 
vábbá más országok szociáldemokráciája centrista szárnyának ál- 
láspontját, amely szerint az általános nemzetközi konferenciát 
minél hamarabb. még a háború alatt össze kel! hívni, hogy a meg- 
egyezésen alapuló béke követelésének hangot adhasson. A nem- 
zetközi konferencia előkészítésére és összehívására négytagú bi- 
zottságot küldtek ki.!6 


4 Népszava, 1918. szeptember 26. 

4 Austin van der Slice id. mű, 47—49. old. 

16 Tagjai voltak: Arthur Henderson, az angol Munkáspárt főtitkára, 1917 
közepéig a brit kormány tagja; Albert Thomas francia szocialista képviselő, 
1917 szeptemberéig fegyverkezési miniszter; Emile Vandervelde, a Nemzet- 
közi Szocialista Iroda Végrehajtó Bizottságának elnöke, a háború alatt a 
belga kormány államminisztere és Samuel Gompers. az Amerikai Muntásszö- 
vetség (American Federation of Labour) elnöke, az USA háborúba lép sse után 
a Nemzetvédelmi Tanács Tanácsadó Bizottsága munkaügyi osztályának a ve- 
zetője. 
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A februári és a szeptemberi antantközi konferenciák azt az il- 
lúziót keltették, hogy az antanthatalmak győzelme a burzsoá de- 
mokrácia általános kifejlődését hozza magával, és közös alapot 
teremt az imperializmus erőinek megfékezésére, az igazságos bé- 
kekötésre és a munkásosztály közvetlen célkitűzéseinek a megva- 
lósítására. Ezzel az antantországok munkásságát újabb háborús 
erőfeszítésekre késztették, a központi hatalmak országaiban pedig 
elősegítették az összeomlást.!" 

1918 szeptemberében úgy látszott, hogy sikerült létrehozni az 
antantországok munkásmozgalma  jobbszárnyának egységét az 
amerikai trade-unionista szakszervezetektől az angol trade-unio- 
nistákon és labouristákon át a kontinens antantországainak szo- 
ciáldemokrata jobboldaláig. Úgy tűnt, hogy az antant küszöbön 
álló győzelme után ez a tömb fogja meghatározni a munkásmoz- 
galom nemzetközi tevékenységének tartalmát és kapcsolatának új 
szervezeti formáit. A II. Internacionálénak pedig most már hátat 
fordított még azoknak a jobboldaliaknak túlnyomó többsége is, 
akik azelőtt tagjának vallották magukat. A munkásmozgalom 
nemzetközi szervezetének újjászervezésére irányuló terveikben 
szinte teljesen figyelmen kívül hagyták a II. Internacionálé mű- 
ködési szabályait, kialakult szervezetét, tagszervezeteinek alap- 
szabályszerű jogait és szervezeti hagyományait. A folytonosság- 
nak még a látszatát sem akarták kelteni. A háború után tartandó 
általános nemzetközi konferencia összehívását nem bízták a Nem- 
zetközi Szocialista Iroda Végrehajtó Bizottságára, nem tartották 
szükségesnek az Irodát összehívni, pedig kialakult gyakorlat volt, 
hogy ez a II. Internacionálé szekcióinak küldötteiből álló Iroda 
készítette elő a nemzetközi kongresszusokat. 

A kezdeményezést kezében tartó angol bizottság számára azcon- 
ban a fegyverszünet megkötése után jelentkeztek a nehézségek. 
És bár sikerült megszerveznie a nemzetközi munkás- és szocialista 
konferenciát, bele kellett törődnie. hogy a terveket módosítani 
kellett; hogy nagyon sok minden egyáltalán nem úgy történt, 
ahogyan szeptemberben elképzelték. 

A konferencia színhelyét sem a tervek szerint választották meg. 
A szeptemberi elgondolások szerint ugyanis a konferenciát Pá- 
rizsban kellett volna tartani, mivel ide hívták össze a békekonfe- 
renciát. A februári és a szeptemberi antantközi munkáskonferen- 
ciákon még egyáltalán nem látszott irreálisnak, hogy a munkás- 
ság képviselői ugyanott tartsák nemzetközi konferenciájukat. ahol 
a kormányok megbízottai a békeszerződéseket megtárgvalják és 
megkötik. Ezt a konferencia előkészítői fontosnak tartották, mert 
szemfikben ez emelné a konferencia rangját, fokozná szerepét, 
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§7 A háborús cílokról szóló nyilatkozat hatásáról lényegében ugyanezt Írja 
Cole is idézett művében (I. rész 61. old.). ; 
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megsokszorozná lehetőségeit. Az antantkormányoknak azonban 
nem volt ínyükre egy párizsi nemzetközi munkás- és szocialista 
konferencia éppen a béketárgyalások idején. Maga Henderson 
jelentette ki később: ,,...a nemzetközi kongresszus megtartása 
Párizsban az antantkormányok kívánsága folytán lehetetlenné 
vált . . 48 Hendersonnak új helyet kellett keresnie a konferencia 
számára. A választás Svájcra esett, de a svájci hatóságok is meg- 
akadályozták a hely szabad megválasztását. A konferenciát Svájc 
latin területén megtiltották, csak német területen engedélyezték. 
Ez újabb kellemetlen meglepetés volt, mert Henderson már 1918 
decemberében megkezdte a konferencia Lausanne-ba való össze- 
hívásának előkészítését. Újra meg kellett változtatni a színhelyet: 
Henderson és Huysmans Bern városa mellett döntött. 

Azt sem sikerült megvalósítani, hogy a nemzetközi munkáskon- 
ferencia a békekonferenciával egyidőben üljön össze. A Berni 
Konferenciát február 3-án nyitották meg, a béketárgyalások pe- 
dig már január 18. óta folytak Párizsban. A győztes imperialista 
hatalmak burzsoáziájának képviselői már javában dolgoztak im- 
perialista céljaik megvalósításán, amikor Henderson és segítőtár- 
sai még csak konferenciájuk akadályainak elhárításával foglalkoz- 
hattak. Nem nehéz belátni, mekkora hátrányt jelentett számukra, 
hogy nem gyakorolhattak nyomást a békekonferenciára, amint 
még szeptemberben tervezték, hanem csak észrevételeket tehettek 
munkájára és javaslatokat terjeszthettek be hozzá. 

Meghiúsult az is, hogy ez a konferencia a szakszervezetek és a 
pártok képviselőinek közös konferenciája legyen. A szeptemberi 
konferencián még együtt ültek a szakszervezetek és a pártok kép- 
viselői. Az egységet a szakszervezeti front szélső jobbszárnya, az 
AFL bontotta meg, nem sokkal a fegyverszünet megkötése után. 
Samuel Gompers, az AFL vezetője, mit sem törődve a négyes bi- 
zottságban vállalt kötelezettségével, december elején értesítette 
Bowermant, a IUC titkárát, és Oudegeestet, a Szakszervezetek 
Nemzetközi Szövetsége Irodájának elnökét, hogy az AFL nemzet- 
közi munkáskonferenciát akar összehívni azzal a céllal, hogy se- 
gítsen a béketárgyalások munkájában, és hogy új nemzetközi 
szakszervezeti szövetséget alapítson.9 Az AFL vezetői ezzel a kez- 
deményezésükkel az antant munkásjobbszárny trade-unionistáit 
akarták szembeállítani a munkásjobbszárny labourista politiku- 
saival és a szocialistákkal, és maguk mellé állítani. Szerintük 
ugyanis a szakszervezetek feladata a háború befejezése után az, 


8 Népszava, 1919. január 17. 

19 Bulletin Officiel de la Conférence International Ouvrjére et Socialiste. 
Publié par le Comité de Presse de la Conférence. Vol. I. No. 1. 1. old. (PI Ar- 
chívum. F: 1094/2.) 

X The Times, 1918. december 7. és 1919. január 10. 
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. hogy részt vegyenek az antanthatalmak kormányai által kezde- 
rmnényezett nemzetközi munkajogi egyezmények kidolgozásában és 
a Nemzetközi Munkaügyi Hivatal létrehozásának előkészítésében. 
Ellenezték azt, hogy a munkások az imperialista kormányokétól 
eltérő, önálló politikai irányvonalat dolgozzanak ki a békekötés 
kérdéseiben, és hogy felvegyék a kapcsolatokat a központi hatal- 
rmak munkásszervezeteinek képviselőivel addig, amíg nincs meg- 
kötve országaikkal a békeszerződés. Úgy vélték, ez veszélyezteti a 
békekonferencia mellett létesített Nemzetközi Munkaügyi Bizott- 
ságban helyet foglaló szakszervezeti képviselők munkájának si- 
kerét. Ennek megfelelően Gompers a labouristák és a francia szo- 
cialisták által tervezett nemzetközi munkás- és szocialista kon- 
ferencia meghiúsítására törekedett. 1919 január elején ötödmagá- 
val Európába utazott, és igyekezett meggyőzni az európai antant- 
országok szakszervezeti vezetőit a Hendersonék által összehívott 
általános munkáskonferencia helytelenségéről.21 


Az általános nemzetközi munkáskonferencia meghiúsítására irá- 
nyuló erőfeszítéseikkel az AFL vezetői az antantkormányok el- 
gondolásainak megfelelően cselekedtek. Ezek ugyanis arra töre- 
kedtek, hogy az egész munkásmozgalom figyelme és várakozása 
a párizsi Nemzetközi Munkaügyi Bizottságnak az általuk terve- 
zett nemzetközi munkajogi egyezmények és intézmények előké- 
szítésére irányuló tevékenysége felé forduljon. A bizottságban he- 
lyet is adtak azoknak a munkásvezetőknek, akik kormányukkal 
együttműködtek, közöttük éppen Gompersnek és az angol Bar- 
nesnak, aki még a januári parlamenti választások után is tárcát 
vállalt az új angol kormányban. Kényelmetlen lett volna az ál- 
talános nemzetközi munkáskonferenciát betiltani, ezért megelé- 
gedtek azzal, hogy Párizsból eltanácsolták, de az antant munkás- 
mozgalom jobbszárnyának megosztása, a Berni Konferencia meg- 
szervezésével járó nehézségek növelése és végül a konferencia 
háttérbe szorítása megfelelt politikai célkitűzéseiknek.2 


Az amerikai trade-unionisták ugyan nem tudták meghiúsítani 
a Berni Konferenciát, de fellépésük folytán fel kellett adni az egy- 
séges konferencia tervét. Henderson, Vandervelde, Huysmans, 
Oudegeest és Jouhaux 1919 január elején megegyeztek abban, hogy 
ugyanarra a helyre és ugyanarra az időre két konferenciát hívnak 
össze: az egyikre a pártok képviselőit, a másikra Oudegeest és Jou- 
haux a szakszervezetek küldötteit hívja meg. A megállapodás sze- 
rint a két konferencia egymással szoros kapcsolatban végzi majd 
munkáját. Hendersonnak erről a megegyezésről adott tájékozta- 
tása arra mutat, hogy ezzel a megoldással lehetővé akarták tenni 


A Uo. 1919. január 10. 
3 Austin von der Slíce id. mű, 312. old. 
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az AFL részvételét a Berni Konferencián.3 Az AFL azonban 3: 
berni szakszervezeti konferenciára szóló meghívást is elutasította 
és Gompers még az AFL 1919. évi közgyűlésén is helytelenítette : 
Berni Konferenciát.2 

Hamarosan kiderült az is, hogy a szeptemberi antantközi mun- 
káskonferencián kijelölt négyes bizottság nem képes a konferen- 
cia előkészítésére, és nincs megfelelő autoritása ahhoz, hogy az ál- 
talános nemzetközi munkás- és szocialista konferenciát összehívja 
Gompers, mint fentebb szó volt róla, szembefordult a bizottsággal 
Thomas-t ugyan a francia párt új, 1918 nyarán megválasztott 
centrista többségű vezetősége meghagyta a négyes bizottságban, de 
arra az álláspontra helyezkedett, hogy a nemzetközi konferenciát a 
II. Internacionálé Irodája hívja össze. Vandervelde egyre nehe- 
zebb helyzetbe került, mert 1919 januárjában már kiderült, hogy 
a belga párt nem ért vele egyet a konferencia összehívásában. 
Henderson ugyan továbbra is megmaradt amellett, hogy a négyes 
bizottság nevében intézkedik a konferencia összehívásáról, de 
valójában őt nem a négyes bizottság, hanem az angol munkásmoz- 
galom késztette cselekvésre, a TUC és a Labour Party közös, nem- 
zetközi bizottságának a határozatai alapján járt el. Maga mondotta 
el a Berni Konferencián tartott megnyitó beszédében: , Engem kért 
meg a londoni bizottság arra, hogy vállaljam a felelősséget a tár- 
gyalások megkezdéséért".55 

A négyes bizottság lemorzsolódásával egyidőben kezdtek meg- 
elevenedni a munkásmozgalom különböző nemzetközi szervezetei- 
nek maradványai: a II. Internacionálé Irodájának Végrehajtó Bi- 
zottsága, a Szakszervezetek Nemzetközi Szövetségének titkársága, 
és a háború alatt keletkezett Stockholmi Bizottság. Tulajdonkép- 
pen egyik sem létezett már igazi mivoltában, de mindegyikből va- 
lami fennmaradt még: a Végrehajtó Bizottság titkársága, élén 
Huysmansszal; a szakszervezetek nemzetközi vezető szervét Oude- 
geest képviselte; Branting pedig a Stockholmi Bizottságot. A Berni 
Konferencia összehívásában mindegyikük közreműködött. A szerve- 
zők és a tényleges irányítók az angolok voltak, de ha el akarták ke- 
rülni a nehézségeket, akkor bele kellett menniük abba, hogy for- 
málisan ezek a megmaradt szervek is részt vegyenek a Berni Kon- 
ferencia összehívásában, és így valamelyest megőrizzék a nemzet- 
közi munkásmozgalom háború előtti szervezeteivel való folytonos- 
ság látszatát, ami egyre fontosabbá vált. A centristák részvételét 
ugyanis megkönnyítette Huysmansnak mint a Végrehajtó Bizott- 
ság titkárának a közreműködése, a szakszervezetek megjelenését 
Oudegeest bekapcsolása, a semlegesek és a központi hatalmak szo- 


3 Népszava, 1919. január 16. 
KM Austin van der Slice id. mű, 311. old. 
5 Bulletin Officiel... Vol I. No. 1. 1. old. 
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cialistái pedig inkább tettek eleget Branting meghívásának, mint 
Hendersonénak, de mindannyian tudták, hogy az egész nemzetközi 
konferenciának csak akkor van értelme, és csak akkor lehet össze- 
hívni, ha az angolok mellette állnak. 


Sok híradás volt már 1918 november végén és december első fe- 
lében arról, hogy a különböző szervek milyen lépéseket tettek a 
nemzetközi munkáskonferencia összehívása érdekében, de a Berni 
Konferencia közvetlen előkészítése akkor kezdődött meg igazán, 
amikor Henderson az angol bizottság határozata alapján munkához 
látott. Brantingnak küldött táviratából? kiolvasható, hogy az angol 
bizottság felismerte, miszerint a konferencia összehívásánál nem 
lehet teljesen figyelmen kívül hagyni azokat a nemzetközi szerve- 
ket, amelyeknek a közreműködése ott, ahol szükséges, azt a látsza- 
tot keltheti, hogy az angolok által kezdeményezett nemzetközi kon- 
ferencia tulajdonképpen folytatása a II. Internacionálé háború ál- 
tal megszakított tevékenységének. A kontinens munkásmozgalmá- 
ban ennek nagy jelentősége volt. Henderson távirata ugyanakkor 
azt is kifejezésre juttatja, hogy az angolok egyáltalán nem akar- 
ták, hogy a konferencia előkészítését a háború előtti II. Interna- 
cionálé szekcióinak küldötteiből álló Nemzetközi Szocialista Iroda 
ténylegesen átvegye. Az Iroda összehívását megakadályozták, jól- 
lehet a francia pártvezetőség továbbra is határozottan követelte. 
A folytonosság e fontos formai előfeltételének kiküszöbölése is mu- 
tatja, hogy az angol bizottság egészen új nemzetközi szervezetet 
akart, amelyben nincs többé forradalmi baloldal, megszűnik a cent- 
rizmus létalapja, amelyben a jobboldalé a vezető szerep. A szakí- 
tás a régivel az Iroda összehívásának meggátlásával formailag, 
szervezetileg is megtörtént. A munkástömegek viszont Huysmans 
és Branting közreműködéséből, a meghívásnak a semleges orszá- 
gok és a központi hatalmak munkásmozgalmának a II. Internacio- 
náléban képviselt minden irányzatára való kiterjesztéséből arra 
következtettek, hogy a II. Internacionálé helyreállításáról van szó. 


3 A távirat szövege: , Közöltem Vanderveldével és Huysmansszal, hogy a 
brit párt nemzetközi konferenciát kíván összehívni Lausanne-ba, amelyet ja- 
nuár 6-a körül kell megnyitni. Küldöttségünket már összeállítottuk. Az 
Iroda összehívására már nincs idő. Ha az Internacionálé Végrehajtó Bizott- 
sága a nemzetközi szakszervezeti mozgalom képviselőivel együtt vonakodná- 
nak az Iroda felhatalmazása nélkül egybehívni a konferenciát, javasolom, 
hogy Vandervelde, Thomas, Gompers és én hajtsuk végre megbízatásunkat 
azoknak a szervezeteknek összehívására vonatkozóan, amelyeket 1918 feb- 
ruárjában és szeptemberében a szövetségesközi szocialista konferenciára 
meghívtak. Ilyen körülmények között javasolom Önnek, hívja össze a sem- 
legeseket, a központi hatalmakat értesíteni kell, hogy maguk intézkedjenek. 
Huysmansnak kellene titkárnak lennie és azonnal Lausanne-ba utaznia." 
Vorwárts, 1918. december 22. — A Népszava ís hírt adott a táviratról, de ép- 
pen az összehívás módjára vonatkozókat teljesen eltorzítva adta vissza. (1918. 
december 25.) 
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Különösen Branting diplomatikus közreműködése keltette ezt a 
látszatot.27 


A Írancia pártvezetőség ragaszkodott az Iroda összehívásához, s 
ezért az angolok beleegyeztek, hogy az Iroda tagjait valamivel ko- 
rábban hívják meg a konferencia színhelyére, hogy ott az előké- 
szítő megbeszélésekbe bekapcsolódhassanak. Ez azonban nem volt 
egyenértékű az Iroda hivatalos összehívásával. 


Egyébként a konferencia napirendjének megszövegezésében is 
kifejezésre jutott, hogy nem a régi internacionálé helyreállításáról 
volt szó. A napirend 4. pontja ugyanis így hangzott: 

, Az új internacionálé leendő szervezete."8 


Az angol bizottságnak azonban nemcsak abba kellett beletörőd- 
nie, hogy meg kellett változtatnia a konferencia színhelyét, össze- 
hívásának időpontját és módját, s hogy le kellett mondania a szak- 
szervezetek és a pártok egységes közös konferenciájáról, hanem ta- 
pasztalnia kellett azt is, hogy a szeptemberben összekovácsolt mun- 
kásjobboldal tömbje nem bizonyult szilárdnak. Nagyon érzékeny 
veszteséget okozott az AFL már ismertetett visszalépése és szembe- 
fordulása. Ehhez járult még az is, hogy a belga munkásmozgalom 
jobbszárnyának álláspontja számukra kedvezőtlenül alakult, ami 
végül is a belgáknak a konferenciáról való távolmaradásához veze- 
tett. Érzékeny csapás volt ez, mert a kontinens antantországai kö- 
zül Belgiumban volt legerősebb és legszilárdabb a jobboldal, kezé- 
ben tartotta mind a Belga Munkáspárt, mind a szakszervezetek ve- 
zetését. Jelentőségét növelte az is, hogy a II. Internacionálé Végre- 
hajtó Bizottsága a belga jobboldal képviselőiből állt. 


Vandervelde és Huysmans az általános nemzetközi munkás- és 
szocialista konferencián való részvétel mellett foglalt állást párt- 
jukban, de rendkívül erős ellenállásba ütközött. Amikor január 
elején előterjesztették a részvételre vonatkozó javaslatukat, nagy 
vita kerekedett. A javaslat ellenzői azt hangoztatták, hogy , a köz- 
véleménnyel való ostoba szembeszállást jelentené az, ha közös úton 
haladnának Scheidemannal és a zimmerwaldistákkal".9 A párt 
vezetősége ekkor még függőben hagyta a döntést. Annak ellenére, 
hogy Írancia párt- és szakszervezeti küldöttség ment Brüsszelbe, 


2 Branting pl. az osztrák pártnak a következő szövegezésben küldte el a 
meghívást tartalmazó táviratot: , A Szocialista Iroda Végrehajtó Bizottságá- 
nak megbízásából felhívjuk az Önök párt- és szakszervezeti központját, vá- 
lasszanak küldötteket a Lausanne-ban, legkésőbb január 21-én összeülő kong- 
resszusra. Kívánatos, hogy az Iroda tagjai korábban jöjjenek. A szövetségesek 
már január 13-án ott lesznek. A meghívás ugyanolyan kiterjedt, mint a 
stockholmi konferenciára. Korlátozott küldöttlétszámot javasolok. Kérem, 
hozza nyilvánosságra a meghívást. A teljes meghívást itt publikáltuk és meg- 
küldjük. Branting." Arbeiter-Zeitung, 1919. január 7. 

8 Arbeiter-Zeitung, 1919. január 28. 

3 Népszava, 1919. január 4. 
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hogy meggyőzze a belga vezetőket, 9 a párt főtanácsa úgy döntött, 
hogy az antantországok újabb szocialista konferenciájával kell elő- 
készíteni , a proletárok nemzetközi politikai akciójának újjászüle- 
tését". Ezt a konferenciát Párizsban, január 30-án meg is tar- 


- tották. Itt jelentette be Vandervelde pártjának azt a végleges dön- 


.. 
. 
öles: 


- 


tését, hogy a részvételt elutasítja.?2 


A belgák döntése egyébként maga után vonta a II. Internacio- 
nálé Irodája Végrehajtó Bizottságának a felbomlását is. Ezt köve- 
tően ugyanis Vandervelde bejelentette, hogy lemond elnöki tiszté- 
ről. Ettől fogva tehát már csak a bizottság titkárságának a veze- 
tője, Huysmans képviselte a folytonosságot. Ő nem vonta le pártja 
határozatának a konzekvenciáit, titkárként részt vett a Berni Kon- 


" ferencia levezetésében, és az ott megválasztott bizottság mellett is 
. ellátta a titkári teendőket mindaddig, amíg a Genfben 1921-ben 


me Bs 


megtartott alakuló kongresszussal meg nem szűnt az ideiglenesség, 
s ki nem jelölték Londont az új szervezet, a Munkás- és Szocia- 


. lista Internacionálé székhelyéül. Ennek William Gillies lett a tit- 


kára. Gilliest Henderson már 1919. január 19-én magával vitte 


. Bernbe, ahol Huysmansszal együtt megkezdték a konferencia elő- 


. készítését.33 


Az antantországok munkásjobboldalának az AFL és a belgák ki- 
válása után megmaradt tömbje azonban még mindig jelentős erőt 


. képviselt. Központja, szilárd bázisa és vezető ereje az angol mun- 
. kásmozgalomban volt, mégpedig a TUC-ban és a Labour Partyban. 


1918-ban a TUC tagsága 4 532 000 fő volt f a Labour Partyhoz tar- 
tozó szervezetek taglétszáma pedig 3 013 129, ebből a Labour Par- 
tyhoz csatlakozott szakszervezetek taglétszáma 2960 40935 volt. 
A kontinensen továbbra is integráns része maradt az antantor- 
szágok munkásjobboldalának a fÍrancia munkásjobboldal. Igaz, 
hogy pártjában kisebbségbe szorult, de a munkásmozgalomban je- 
lentős volt a befolyása. A kontinens többi antantországában azon- 
ban a jobboldalnak nem volt számottevő ereje. Olaszországban, 
Romániában és Szerbiában a munkásmozgalom erősen balra toló- 
dott, a centrista vezetők nem kapcsolódtak be a Berni Konferencia 
előkészítésébe és elutasították a részvételt. Viszont megnövelte a 
jobboldal erejét a két kialakulóban levő új antantállam, Csehszlo- 
vákia és Lengyelország munkásmozgalmának jobbszárnya. A cseh 
szociáldemokraták úgy döntöttek, hogy részt vesznek a Berni Kon- 
ferencián. A cseh jobbszárnynak az volt a célja, hogy az antant- 


9 Austin van der Slice id. mű, 312. old. 

31 Nápszava, 1919. január 25. 

X Austin van der Slice id. mű, 312. old. 

3 To. 313. old. 

X Labour Year Book — 1919. London, 1919. 302. old. 

8 Labour Party Annual Conference Report — 1921. London, 1921. 32. old. 
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országok munkásmozgalmában támogatókat szerez a cseh burzsoá 
nacionalista területi követelések megvalósításához. A lengyelek 
nem tudtak részt venni a Berni Konferencián. 


Kétségtelen, hogy az AFL kiválásával az antantországok mun- 
kásjobboldala szinte teljesen európai bázisra szorítkozott, de a 
rendkívül nagy erőveszteség, sajátos módon, növelte is befolyását. 
Az amerikai trade-unionisták erőfeszítései a konferencia meghiú- 
sítására ugyanis gyarapították hitelét az európai munkások előtt. 
Fokozta ezt a burzsoá sajtó egy részének magatartása. Olyan te- 
kintélyes burzsoá napilapok, mint a The Times és a Le Temps, nem 
titkolták, hogy Gompersnek és híveinek pártján állanak.$ Ilyen kö- 
rülmények között Henderson, Thomas, Vandervelde, Jouhaux, de 
még a Berni Konferencia mellett állást foglaló trade-unionisták is 
szinte már nem is annyira hétpróbás szociál-imperialistáknak tűn- 
tek, mint inkább valamiféle mérsékelt centristáknak, különösen a 
centristák befolyása alatt álló munkástömegek előtt, akikről nem 
szabad elfelejteni, hogy igazi baloldaliaknak hitték és nevezték ma- 
gukat. Az AFL magatartása tehát elősegítette azt is, hogy a cent- 
risták jelentős része elmehetett Bernbe. 

A trade-unionista szélső jobbszárny leválása megkönnyítette azt 
is, hogy a szeptemberi program alapján álló antant jobboldal az an- 
golok vezetésével egyesíthesse a semleges országok és a központi 
hatalmak munkásmozgalmának jobbszárnyát. A kontinens fejlett 
kapitalista országaiban a munkásosztály felső rétegei ugyanis a 
század második évtizedében ugyanúgy eljutottak arra a fokra, hogy 
az imperialista burzsoá demokrácia önálló politikai tényezőjeként 
léphessenek fel, mint a szigetországban. Politikai képviseletük kor- 
mányképessé vált már, s ezért egyáltalán nem felelt meg nekik az 
amerikai trade-unionisták elutasító álláspontja a politikai szerep- 
vállalással szemben. Nem értettek egyet a szocializmus nyílt eluta- 
sításával sem, mert részben valamilyen formában maguk is szocia- 
listák voltak, részben mert ez kilátástalanná tette volna számukra 
a munkásosztály többségének megnyeréséért folytatott harcot. 

A semleges országoknak és a központi hatalmaknak a munkás- 
jobboldala teljes egészében követte Hendersonnak a nemzetközi 
kapcsolatok helyreállítására irányuló kezdeményezését. Az antant- 
hatalmak győzelme eldöntötte a háború miatt keletkezett nézetel- 
téréseiket. A háború kimenetelét tényként kellett fogadniuk. 

A semleges országok munkásmozgalma jobboldalának csatlako- 
zása jelentős erőgyarapodást és komoly politikai támogatást jelen- 
tett az antantországok munkásmozgalmának jobbszárnya számára. 
A jobboldal pozíciói ugyanis Hollandia, Dánia és Svédország niun- 
kásmozgalmában szilárdak és erősek voltak. Norvégiában és Svájc- 


38 The Times, 1919. január 8., 10.; Le Temps, 1919. január 3., 10. 
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ban azonban annyira meggyengült a jobboldal befolyása, hogy 
irányvonalát a nemzetközi konferenciával kapcsolatban nem tudta 
érvényesíteni. A norvég munkáspárt a centristák és a baloldaliak 
vezetése alá került. A párt a Berni Konferencián való részvétel 
mellett döntött ugyan, de nem azért, mert elfogadta politikai irány- 
vonalát. Csupán ellenzéki álláspontját akarta kifejezésre juttatni. 
A norvég párt vezetősége új, forradalmi internacionálé megalapí- 
tása mellett volt, és küldöttei részt is vettek a Kommunista Inter- 
nacionálé alakuló kongresszusán. Fájdalmas csalódást okozott a 
Berni Konferencia szervezőinek a Svájci Szociáldemokrata Párt. 
Arra számítottak, hogy ez a párt is elfogadja Branting meghívását. 
A jobboldal ugyanis az 1918. december 21-én tartott pártkongresz- 
szuson pozíciókat nyert a párt vezetésében a centristákkal és a bal- 
oldaliakkal szemben Gustav Müllernek, Bern város polgármeste- 
rének, a párt elnökévé történt megválasztásával. Müller híve volt 
az angolok által kezdeményezett nemzetközi konferenciának, és 
harcba szállt a részvétel mellett. A pártvezetőségben többsérben 
voltak a Berni Konferencián való részvételt ellenző centristák 
és baloldaliak, s ezért Müller kénytelen volt rendkívüli pártkong- 
resszus összehívását kezdeményezni, hogy ott keresztülvigye ja- 
vaslatát a részvételre vonatkozóan. Egy nappal a Berni Konferen- 
cia ünnepélyes megnyitása előtt ült össze a rendkívüli pártkong- 
resszus Bernben, és 238 szavazattal 147 ellenében elutasította Mül- 
ler javaslatát.§7 A svájci jobboldal igyekezett menteni, amit tudott. 
Keresztülvitte, hogy a svájci szakszervezeti szövetség képviselői 
részt vegyenek az egyidejűleg tartott nemzetközi szakszervezeti 
konferencián. 

Az angol kezdeményezés sikere szempontjából a legnagyobb je- 
lentősége a német munkásjobboldal csatlakozásának volt. A né- 
met szociáldemokraták jobbszárnya 1917-ben kizárta a pártból a 
háborús politikáját ellenző centristákat és baloldaliakat, s a háború 
végére Németország legfontosabb politikai tényezőjévé vált. Ve- 
zetése alatt állt a német szociáldemokráciának és a szakszervezetek 
tagságának többsége. A novemberi forradalom győzelme után ke- 
zébe vette az ország kormányzását. A német szociáldemokraták 
jobbszárnyának vezetői a császári hadsereg vezetőivel? és a né- 
met nagyipar képviselőivel? való megegyezés és együttműködés 
alapján gátat vetettek a németországi forradalom továbbfejlődésé- 
nek, és hozzáfogtak Németország polgári demokratikus berende- 
zésének kialakításához. 1918 decemberében még arra számítottak, 


tm Fa Cr ———. 


3 Heinz Egger: Die Entstehung der Kommunistischen Partei der Schweiz. 
Zürich, 1952. 189. old. 

3 Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung. Berlin, 1966. 3. köt. 110— 
111. old. 

3 Uo. 135—136. old. 
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hogy a nagy sebtében kiírt nemzetgyűlési választásokon abszolút 
többséget szereznek, s ennek birtokában a német monopoltőke és 
a német munkásság képviseletében a béketárgyalásokon az ameri- 
kai és az angol monopoltőkések vezetésével létrehozandó világim- 
perialista rendszerbe való beilleszkedés árán kedvező békefeltéte- 
leket és gazdasági segítséget biztosíthatnak Németország számára. 
Még a német gyarmatok megtartásában is reménykedtek. Fel akar- 
ták használni a munkásmozgalom nemzetközi támogatását is, ami- 
hez a nemzetközi párt- és szakszervezeti kapcsolatok helyreállítá- 
sán át vezetett az út. Henderson táviratára azonnal kedvezően rea- 
gáltak. A Németországi Szociáldemokrata Párt központi napilap- 
jában, a Vorwárts-ben közölték a távirat teljes szövegét, és hozzá- 
fűzték álláspontjukat. Mindenekelőtt leszögezték, hogy ,a német 
szociáldemokraták teljes megelégedéssel fogják követni a hozzá- 
juk intézendő felhívást", mert , a háború első napjaitól fogva szen- 
vedélyesen fáradoztak azon, hogy ismét összefűzzék a nemzetközi 
kapcsolatok elszakadt szálait, és számot adjanak a külföldi elvtár- 
saknak magatartásukról, amelynek védelmét a világ bármely ítélő- 
széke előtt a legcsekélyebb félelem nélkül vállalnák". Ezután ki- 
fejtették, hogy a hadihiteleket nem a világuralmi törekvések tá- 
mogatása érdekében, hanem , saját népük iránti szeretetből" és 
azért szavazták meg, hogy , mindent megtegyenek azért, hogy 
semmilyen módon se tűnhessenek a német vereség bűnrészesé- 
nek". Leszögezték, hogy , az idegen imperializmus eljárása a várt- 
nál nagyobb mértékben igazolta" magatartásukat, és hogy , egyet- 
len külföldi ország szocialistái sem tehetnek szemrehányást a né- 
met szociáldemokratáknak azért, mert nem voltak képesek arra, 
hogy minden bizalmukat a nemzetközi szocialista fellépésbe he- 
lyezzék, hogy az mentse meg a német népet vereség esetén annak 
a történelemben eddig még mindig vele járó következményeitől". 
Kijelentették, hogy örömmel belátják magatartásuk helytelensé- 
gét, ,ha a győztes országok szocializmusának most sikerül gyözel- 
met aratnia minden imperialista tendencia fölött". Ezután rámu- 
tattak, hogy a nemzetközi munkáskongresszusnak meg kell men- 
tenie Németországot , attól a hanyatlástól, amellyel egy erőszakkal 
rákényszerített béke fenyegeti", és hogy ez egyben , az egész vi- 
lág. a szocializmus megmentését jelenti", mert , Németország ki- 
szabadította magát a monarchia és a militarizmus kötelékeiből, és 
most azért küzd, hogy a kapitalizmus kötelékeitől is megszabadul- 
jon. mindenki mást megelőzve ezen az úton". Hozzátették, hogy 
tisztában vannak azzal, hogy ez milyen roppant nehéz feladat a 
győztes országok szocialistái számára, s hogy ha ezt nem is sikerül 
megoldaniuk, ,.a világ szocialistáinak első újraközeledése egymás- 
hoz az eljövendő jobb jövő örvendetes jele lesz". Befejezésül leszö- 
gezték: , Mi a világszocializmusban bízunk, nem a világbolseviz- 
musban, hanem a békés munkásdemokráciában, amely előbb vagy 


62 


utóbb elJÖn; és véget vet a népek között minden igazságtalanság- 
nak." 

A német munkásmozgalom jobbszárnyának álláspontját a há- 
ború idején tanúsított saját magatartását illetően nem helyeselték 
az antantországok munkásjobboldalának táborában. Az amerikaiak 
és a belgák nem akartak velük egy asztalhoz ülni. Az angolok és a 
franciák sem mondottak többet, mint hogy hajlandók őket meg- 
hívni közös nemzetközi konferenciára. , A németeknek és többi el- 
lenségünknek is lehetővé tesszük, hogy a konferencián képvisel- 
tessék magukat" — mondotta Henderson a sajtónak adott tájékoz- 
tatójában.§! A német jobboldal sajtójában ezek után érthetően na- 
gyon szűkszavúan foglalkoztak a konferencia előkészítésével, és a 
figyelmet a Párizsban működő angol szakszervezeti vezérek, első- 
sorban Barnes javaslat-tervezeteire irányították,"2 8 ezzel kapcso- 
latban megjegyezték: ,,. . . ez ideig nem tudják, milyen értéke lesz 
ezekre a tervekre nézve a svájci nemzetközi munkáskonferenciá- 
nak. Amint hírlik, a brit kormánynak nem volt kifogása ez ellen a 
konferencia ellen, amelynek hasznos tanácsadói jellege lehetne."3 
A konferencia szervezői azonban igényt tartottak Németország 
Szociáldemokrata Pártjának részvételére. Tekintetbe kellett ven- 
niük, hogy az időközben lezajlott nemzetgyűlési választások ered- 
ményei azt bizonyították, hogy Németország Szociáldemokrata 
Pártja döntő politikai tényező maradt. A leadott kereken 30 millió 
szavazatból a párt 11 és fél milliót kapott. Huysmans kijelentette 
a sajtó képviselőinek, hogy nem tud , olyan népszövetséget elkép- 
zelni, amelyben nincsenek benne a németek", és hogy , ennek az 
előfeltétele természetesen az, hogy Németországban ne győzzön a 
bolsevizmus, és valóban szilárd viszonyok uralkodjanak". Ugyan- 
akkor azt is leszögezte: ,, . . . nem látom be, miért ne legyenek Né- 
metországnak gyarmatai". Branting pedig egy francia újságíró- 
nak kijelentette, hogy a németeket Wilson elnök eszméi segítségé- 
vel kell meggyőzni arról, hogy igazságos békének és nem imperia- 
lista békének kell jönnie, mert Wilson eszméi a béke garanciái. 
Ugyanakkor rámutatott, hogy ,a német munkások helyzete kri- 
tikus, és csak a nyersanyagok ellenében történő behozatal segítheti 
elő az ipar talpraállítását", és hozzátette. hogy , még mindig fenn- 
áll annak a veszélye, hogy a bolsevizmus elterjed, és eléri Angliát 
és Franciaországot, ha nem hoznak ellene megfelelő rendszabályo- 
kat". Az ilyen megnyilvánulásokból arra következtethettek a né- 


40 Vorwárts, 1918. december 22. 
4 Die Freiheit (reggeli kiadás), 1919. január 16.; Népszava, 1919. január 16. 
3 Vorwárts (esti kiadás), 1919. január 23. 
Uo. 
4 Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung. 3. köt. 194. old. 
6 Die Freiheit (reggeli kiadás), 1919. január 27. 
4 Vorwürts (reggeli kiadás), 1919. január 29. 
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met jobboldali munkásvezérek, hogy Bernben politikai segítséget 
fognak kapni anélkül, hogy háború alatti magatartásukat firtatnák. 
De küldöttségük már odaérkezésének napján megtudta, hogy az 
antantországok munkásjobboldalának képviselői nem fogják simán 
bevenni őket az új internacionáléba. Huysmans az egyik előké- 
szítő értekezleten kijelentette, hogy , a felelősség kérdésének meg- 
beszélése elkerülhetetlen lesz". Akkor azonban a németek még 
nem tudták, hogy megváltoztatják a konferencia előre kitűzött 
napirendjét, és hogy a német jobboldali szociáldemokrácia háborús 
felelősségének a kérdését is tárgyalni fogják. A konferencián de- 
rült ki, hogy a német munkásjobboldalnak elég drága belépőjegyet 
kellett váltania az új internacionáléba. Mégis megfizette, mert 
szüksége volt a támogatására. 

A Berni Konferenciára szóló meghívást Németország Független 
Szociáldemokrata Pártjának vezetősége is elfogadta. 

A központi hatalmak munkásmozgalmában jelentős erőt képvi- 
selt az osztrák és a magyar munkásmozgalom jobbszárnya. A ve- 
zetés azonban mindkét országban a centristák kezében volt. A Mo- 
narchia szétesése és az 1918 őszén lezajlott forradalmak azzal jár- 
tak, hogy a centristák középső és balszárnyának befolyása és po- 
zíciói megerősödtek. A jobboldal továbbra is ragaszkodott a párt- 
egység hagyományos szociáldemokrata felfogásához, alávetette 
magát a centrista többségnek, és álláspontját kompromisszumok 
révén érvényesítette. A két irányzat közötti határ ennek követ- 
keztében még annyira sem rajzolódott ki, mint Franciaországban. 
A jobboldaliak és a centristák mindkét országban egyetértettek 
abban, hogy a nemzetközi munkás- és szocialista konferenciára ka- 
pott meghívást elfogadják. 

Ausztriában mindkét irányzat tartózkodó volt a konferencia elő- 
készületeinek és várható eredményeinek méltatásában. A párt köz- 
ponti napilapja, az Arbeiter-Zeitung feltűnően keveset közölt a 
konferencia előkészítéséről szóló gazdag híranyagból. A kommen- 
tártól és a prognózistól pedig szinte teljesen tartózkodott. Az oszt- 
rák szociáldemokrata sajtó talán egyetlen hivatalos kommentáló 
megjegyzése a konferencia megnyitása előtt az a mondat volt, 
amellyel a konferencia napirendjének közlését vezették be: , A 
konferencia legfontosabb feladataként általában a világ szocialis- 
táinak Wilson programja melletti állásfoglalását és az ő fáradozá- 
sainak hatékony támogatását jelölik meg.""§ Ez a mondat sajátsá- 
gos módon ugyanazzal a szöveggel fejezte ki mind a jobboldal vá- 
rakozását, mind a centrista szárny bírálatát. Az előbbi ugyanis ab- 
ban bízott, hogy a konferencia állásfoglalása hozzájárul majd ah- 


§7 Vorwárts (reggeli kiadás), 1919. január 31.; Die Freiheit (reggeli kiadás), 
1919. január 31. 
48 Arbeiter-Zeitung, 1919. január 28. 
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hoz, hogy a népek önrendelkezési jogának wilsoni pontját népsza- 
vazás útján juttassák érvényre, s ez elősegítheti, hogy Ausztria 
csatlakozhasson Németországhoz, valamint azt, hogy Cseh- és Mor- 
vaország németlakta területeit megtarthassa. A centristák viszont 
nem hittek abban, hogy a wilsoni ígéret következetesen demokra- 
tikus értelmezéséért éppen azoknak a jobboldaliaknak a vezetésé- 
vel lehet harcba szólítani a munkásságot, akik a háború alatt mind- 
végig saját imperialista burzsoáziájuk végső győzelméért harcol- 
tak. Friedrich Adler Huysmanshoz intézett levelében meg is írta, 
hogy ,, . .. az a meggyőződésünk, hogy saz internacionálé újrafel- 
építése mindaddig csak egy látszatalakulat felújítása lehet, amíg 
a világ szocialistái tudatára nem ébrednek a háborúban elkövetett 
bűnüknek".9 

Magyarországon viszont a Szociáldemokrata Párt vezetősége igen 
nagy reményeket fűzött a Berni Konferenciához, és előkészítésé- 
nek kezdettől fogva nagy teret szentelt a párt sajtójában. A Nép- 
szava rendszeresen közölt híreket az előkészítésről, és gyakran 
foglalkozott vezér-, illetve szerkesztőségi cikkben a konferencia 
nemzetközi jelentőségével és azokkal az előnyökkel, amelyeket Ma- 
gyarország és a magyar munkásság remélhet tőle. Az MSZDP jobb- 
oldali, illetve centrista vezetői azt várták a konferenciától, hogy 
állást foglal a cseh és a román burzsoázia imperialista törekvései- 
vel szemben a Magyar Népköztársaság védelmében, és ezzel meg- 
erősíti pozícióit a magyar polgári demokrácia táborában, a magyar 
munkásmozgalomban pedig a baloldali szociáldemokrata ellenzék- 
kel és a kommunistákkal szemben. 

Egészen eltérő volt a helyzet a bolgár munkásmozgalomban. Ott 
már 1903-ban megtörtént a szakadás a szociáldemokrácia refor- 
mista és baloldali szárnya között. A jobboldal (a , széles" szocialis- 
ták) pártja elfogadta a meghívást a Berni Konferenciára. A forra- 
dalmi baloldaliak, a , tesznyákok" visszautasították. 

A konferencia szervezőinek az oroszországi munkásmozgalom- 
mal szemben is a stockholmi elvet kellett alkalmazniuk. Ennek 
megfelelőan meghívták a II. Internacionáléban annak idején kép- 
viselt mindhárom oroszországi irányzatot: a bolsevikokat, a men- 
sevikeket és az eszereket. Ismerve a bolsevikok álláspontját, egy- 
általán nem kellett attól tartaniuk, hogy el is mennek a konferen- 
ciára. Ha valóban azt akarták volna, hogy ott lehessenek, akkor a 
konferencia színhelyét úgy kellett volna megválasztaniuk, hogy a 
bolsevikok valóban el is mehessenek. A svájci kormány ugyanis 
már előzőleg megszakította a diplomáciai kapcsolatokat Szovjet- 
Oroszországgal. A svájci hatóságok éberen őrködtek azon, hogy a 
szocialista mozgalom forradalmi szárnyának képviselői ne jöhes- 
senek be az országba. Eklatáns példa erre az Adler-affér, amit csak 


4 To. 1919. január 29. 
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a konferencia szervezőinek és a svájci jobboldali szocialistáknak a 
közbelépésére sikerült kedvezően rendezni. Az osztrák szociálde- 
mokrata párt küldöttségének egyik tagja, Friedrich Adler ugyanis 
nem tudott az osztrák delegációval együtt Bernbe utazni, mert a 
svájci kormány visszavonta a már megadott beutazási engedélyt. 
Henderson Brantinghoz intézett táviratának megjelenése után 
három nappal az Oroszországi Kommunista (bolsevik) Párt Köz- 
ponti Bizottsága állást foglalt az általános nemzetközi munkás- és 
szocialista konferencia tárgyában, és álláspontját 1918. december 
24-én rádiótelegramban tette közzé. A bolsevik párt vezetősége 
mindenekelőtt leszögezte, hogy a II. Internacionálé 1914 augusztu- 
sának , első napjaiban, amikor majdnem minden szocialista párt 
képviselőinek többsége az egyes imperialista kormányok oldalára 
állt . .. ténylegesen megszűnt létezni". Ezután rámutatott, hogy 
azok, akik most a nemzetközi konferenciát kezdeményezték, a há- 
ború alatt , még a látszatát is elutasították annak, hogy helyre 
akarják állítani az Internacionálét", és határozottan szembefordul- 
tak a centristáknak azokkal a kísérleteivel, amelyek a munkásmoz- 
galom háború előtti állapotának visszaállítására irányultak. A bol- 
sevik párt vezetősége megállapította a felhívásban, hogy az angol 
munkáspárt javaslata szocialista konferencia összehívására , még 
kísérletnek sem tekinthető a II. Internacionálé helyreállítására", 
hanem az árulók és az ellenforradalmárok internacionáléjának 
megteremtésére irányul azzal a céllal, hogy , gátat vessen a gyor- 
san fejlődő proletár világforradalomnak...", és visszautasította 
a részvételt ,a munkásosztály ellenségeinek konferenciáján". 
Egyben felszólította , mindazokat, akik a harmadik, a forradalmi 
internacionálé alapjára helyezkednek". hogy ugyanígy járjanak el. 
Ezután felszólította a világ kommunistáit, hogy , az ellenforradal- 
márok internacionáléjának ellensúlyozása végett" olyan interna- 
cionáléba tömörüljenek, , amelynek semmi köze sincs sem a nyílt 
szociálimperialistákhoz, sem azokhoz a felemás elemekhez, akik 
ténylegesen őket segítik, és még attól sem riadnak vissza, hogy 
részt vegyenek a szociálárulók konferenciáin", egy olyan interna- 
cionáléban, amely a munkásosztály fő feladatául a hatalom meg- 
szerzését, a világforradalom megvalósítását tűzi ki. A bolsevik párt 
felhívása végül rámutat, hogy a világforradalom , legveszedelme- 
sebb ellenfele most az áruló álszocialisták internacionáléja, amely- 
nek közvetítésével a kapitalizmusnak még mindig sikerül befolyása 
alatt tartania a munkásosztály jelentékeny részét", és hogy ,.a pro- 
letariátus útja a hatalom felé kérlelhetetlen harc azok ellen, akik 
megcsalják, kérlelhetetlen harc az áruló álszocialisták ellen?".51 


9 Vo. 1919. január 26. 
51 Borba bolsevikov za szozdanyije KI — 1914—1919. Moszkva, 1931. 105— 
106. old.; Pravda, 1918. december 25. 
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Nem lehetett kétséges tehát, hogy a bolsevik párt nem vesz részt 
a konferencián. A bécsi Arbeiter-Zeitung mégis olyan hírt közölt, 
amely szerint , az orosz bolsevikok már be vannak jelentve".?? 
Pedig amikor ez a hír megjelent, már közzétették a Pravda 1919. 
január 24-i számában a Néhány kommunista párt meghívólevele a 
Nemzetközi Kommunista Kongresszusra című dokumentumot, a 
HONA UDIStA Internacionálé alakuló kongresszusára való meghí- 
vást. 

Az orosz mensevikek és eszerek viszont eleget tettek a meghí- 
vásnak. 

A Berni Konferencián való részvétel mellett döntöttek még 
Finnország, Észtország, Lettország és Ukrajna szociáldemokratái, 
az angol ellenőrzés alatt álló Grúzia és Örményország mensevik 
pártja, Spanyolország, Írország, Görögország, Argentína, Kanada 
és Palesztina jobboldali, illetve centrista szociáldemokratái. 

A Berni Konferencia előkészítésére vonatkozó tényanyag azt bi- 
zonyítja, hogy a munkásmozgalom nemzetközi kapcsolatainak hely- 
reállítását kezdeményező angol bizottság és az antantországok 
munkásmozgalmának vele együttműködő jobboldala oly módon 
szervezte meg a Berni Konferenciát, hogy biztosítsa a volt II. In- 
ternacionálé egész jobbszárnyának egyesülését; lehetővé tegye ki- 
szélesítését a munkásmozgalomnak a II. Internacionáléban nem 
képviselt trade-unionista irányzataira is. Továbbá az volt a cél, 
hogy a jobbszárny magához vonja és maga alá rendelje a centrista 
irányzat képviselőit, és hogy távol tartsa és elszigetelje a forradalmi 
proletariátust képviselő balszárnyat a munkástömegektől. A Berni 
Konferencia előkészítésének módja ez utóbbi irányzathoz tartozók 
közül még azokat is meg kellett hogy győzze egy új, forradalmi in- 
ternacionálé létrehozásának szükségességéről, akik addig ezt nem 
látták világosan. Azt azonban, hogy milyen messzire távolodott a 
volt II. Internacionálé jobbszárnya magától a háború előtti Inter- 
nacionálétól, hogy milyen szélesre és mélyre ásta az árkot a forra- 
dalmi proletariátus és önmaga között, hogy mennyire felégette 
azokat a hidakat, amelyek annak idején még összekötötték őt és a 
forradalmi baloldalt, s lehetővé tették a közös nemzetközi szerve- 
zetben való együttmaradásukat — legjobban a Berni Konferencia 
politikai irányvonala világítja meg. Az alábbiakban áttérek e poli- 
tikai irányvonalnak az ismertetésére és elemzésére. 

A világháború jellegét a Berni Kenferencia a II. Internacionálé 
utolsó három kongresszusának határozataival ellentétben hatá- 
rozta meg. A konferencia szerint az antanthatalmak a demok- 


82 Arbeiter-Zeitung, 1919. január 27. 

5 A dokumentumot lásd: Der I. und II. Kongress der Kommunistischen In- 
ternationale. Dietz Verlag Berlin, 1959. 45—50. old. A Népszava 1919. január 
28-i számában adott hírt róla. 
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ratikus szabadságjogok védelméért, a népek önrendelkezési jogá- 
nak kivívásáért, a nemzetközi jog betartásáért harcoltak a központ 
hatalmak ellen, a központi hatalmak viszont igazságtalan háborút 
folytattak a világhatalom erőszakos megszerzéséért. A konferencia 
álláspontja az volt, hogy ezek az országok azért fejleszthették ki a 
militarizmust és robbanthatták ki a háborút, mert a feudális intéz- 
mények jelentős részének megőrzése következtében a hadsereg és 
a külpolitika olyan hatalmi tényezők kezében maradt, amelyek 
nem álltak a demokratikus képviseleti intézmények ellenőrzése 
alatt.5( Ezzel a konferencia tulajdonképpen a háborút előidéző tár- 
sadalmi okok közül háttérbe tolta a lényeges, a döntő mozzanato- 
kat: a monopolkapitalista érdekcsoportok harcát a világ újrafelosz- 
tásáért. Előtérbe állította, meghatározóvá tette viszont a másodla- 
gos társadalmi tényezőt, nevezetesen azt, hogy az egyik imperia- 
lista csoport állami és társadalmi rendszerében, különösen a cáriz- 
mus megdöntése után, sokkal nagyobb szerepük volt a feudális 
maradványoknak, mint a másikéban. 

A háború jellegének e meghatározása alapján ítélte meg a Berni 
Konferencia a hadviselő országok szociáldemokráciájának politikai 
magatartását a háború alatt. Eszerint az antanthatalmak munkás- 
mozgalmának támogatniuk kellett kormányaik háborús erőfeszíté- 
seit mindaddig, amíg a központi hatalmak országaiban a katonai 
vereség kiváltotta a militarizmus fejlesztéséért, a háború kirob- 
bantásáért, a nemzetközi jog és az emberiesség megsértéséért fe- 
lelős körök uralmát megdöntő forradalmakat; a központi hatalmak 
kormányainak támogatása viszont elítélendő, ezen országok szociál- 
demokráciájának magatartását meg kel! vizsgálni, és őket, ameny- 
nyiben támogatták kormányaikat, illetve nem harcoltak ellenük. 
felelősségre kell vonni.55 

A II. Internacionálé irányvonalától gyökeresen eltért a Berni 
Konferencia álláspontja a háború utáni korszak tartalmát illetően 
is. Az Internacionálé három utolsó kongresszusának határozatai 
szerint ugyanis a háború által előidézett politikai válságot a kapi- 
talista rendszer megdöntésének meggyorsítására kell felhasználni. 
A Berni Konferencia viszont a háború jellegének meghatározásá- 
val összhangban a korszak tartalmát a polgári demokrácia meg- 
szilárdítására és újabb térhódítására korlátozta. Abból indult ki, 
hogy az Oroszországban 1917 februárjában végbement polgári de- 
mokratikus forradalom, a szövetségesek katonai győzelme és az en- 
nek következményeképpen Ausztria-Magyarországon és Németor- 
szágban 1918 novemberében bekövetkezett polgári demokratikus 
forradalmak új korszakot nyitottak meg, a kapitalizmus demokrati- 


5 Bulletin Officiel... Vol. I. No. 1. 1. old. 
§5 Uo. 1—4. old. 
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kus, parlamentáris fejlődésének a korszakát. A konferencia 
ugyanakkor határozottan leszögezte, hogy a háború utáni politikai 
átalakulás nem hozhatja magával a kizsákmányolásnak és a tőke 
hatalmának megszüntetését is.§7 Ez azt jelentette, hogy a korszak 
fő átalakulási folyamatai közül csupán az egyiket, a demokratikusat 
ismerte el, az alapvetőt, a meghatározót, a szocialistát nem. Ezzel 
önkényesen megbontotta a demokráciáért és a szocializmusért 
folytatott harcnak az egységét, a befolyása alatt álló munkástöme- 
gek cselekvését a burzsoá demokrácia határai közé szorította, meg- 
fosztotta őket a forradalmi válság lehetőségeinek a szocialista for- 
radalom érdekében való kihasználásától, sőt szembeállította őket a 
szocialista forradalom proletárosztagaival. 

A Berni Konferencia a korszak demokratikus átalakulási folya- 
matának önkényes abszolutizálásával együtt a fejlett kapitalista 
országok polgári demokratikus politikai berendezését és intézmé- 
nyeit — tényleges osztálymeghatározottságukat figyelmen kívül 
hagyva — a társadalmi előrehaladás általános és egyedül lehetsé- 
ges kereteinek és formáinak tekintette, amelyeknek kivívása, il- 
letve megteremtése után a kapitalista társadalom már tulajdon- 
képpen a békés fejlődés útján halad előre; olyan politikai rend- 
szernek tekintette, amely feleslegessé teszi, illetve kikapcsolja az 
osztályok minden erőszakos összeütközését, a társadalom fejlődé- 
sébe való minden forradalmi beavatkozást. Ezzel mesterségesen 
szembeállította egymással és egymást kizáró kategóriának nyilvá- 
nította a forradalmi cselekvést és a reformokért való harcot, és 
megfosztotta a befolyása alatt álló munkástömegeket attól is, hogy 
forradalmi eszközökkel is harcolhassanak demokratikus vívmá- 
nyaik kiterjesztéséért, megszilárdításáért vagy megvédéséért. 

A Berni Konferencia határozatai arra az illúzióra épülnek, hogy 
a munkásosztály ebben a konferencia által megrajzolt új korszak- 
ban. és az általa konstruált , demokráciának" a felhasználásával, 
békés úton, forradalmi megrázkódtatások nélkül megoldhatja az 
előtte álló összes nagy problémát. 

Az új korszaknak ez a demokráciája a konferencia szerint meg- 
hozhatja a munkásosztály számára közvetlen célkitűzéseinek meg- 
valósulását: társadalmi, politikai, gazdasági és szociális vívmányai- 
nak megerősítését és kiterjesztését, nemzetközi egyezményekben 
való biztosítását, politikai befolyásának növekedését nemzeti és 
nemzetközi méretekben." 

A demokratikus berendezkedés kiterjesztése a fejlett kapitalista 
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országok túlnyomó többségére — a konferencia szerint — lehetővé 
teszi a kapitalizmus békés fejlődésének biztosítását, mert a demok- 
rácia elvei behatolnak a tőkés világ nemzetközi kapcsolatainak te- 
rületére és a közös, nemzetek feletti hatalommal rendelkező szer- 
vezet, a Nemzetek Társasága (a korabeli és a későbbi magyar pub- 
licisztikában: Népszövetség) révén érvényesülnek. Így napirendre 
kerül a nagyhatalmak békés, demokratikus nemzetközi együttmű- 
ködése, és ennek alapján a fegyverkezés és a pusztító háborúk ki- 
küszöbölése.€0 

Végül a Berni Konferencia azt is leszögezte, hogy az új korszak 
demokráciája megadja a társadalom szocialista átalakulásának pers- 
pektíváját azzal, hogy teljesen szabaddá teszi a munkásosztály 
gazdasági, politikai, kulturális és morális fejlődését, és így foko- 
zatosan létrehozza a szocializmus feltételeit. A konferencia elkép- 
zelése szerint a szocializmus úgy valósul meg, hogy a proletariá- 
tus befolyása és hatalma egyre növekszik a polgári társadalomban: 
mind az egyes fejlett kapitalista országokban, mind pedig nemzet- 
közi szervezeteikben, és ennek folytán a munkásosztály a kapita- 
lizmust fokozatosan áthatja a maga szocializmusával. Amikor pe- 
dig a demokratikus nemzeti és nemzetközi fejlődés alapján a fej- 
lett kapitalizmus országaiban és ezzel együtt nemzetközi szerveze- 
tükben, a Népszövetségben a szocializmus döntő többségre tesz 
szert, és a proletariátus képessé válik a társadalom irányítására. 
akkor egységesen, demokratikusan elhatározzák, hogy bevezetik a 
szocializmust.f1 A legtömörebben és a legvilágosabban a volt II. 
Internacionálé jobbszárnyának álláspontját a német jobboldali szo- 
ciáldemokratáknak a háborúban való bűnösség kérdéséről adott 
nyilatkozatában fejezik ki: , A német szociáldemokrácia, bárhogyan 
ítélik is meg a háború alatti politikáját, most a tettek útján iga- 
zolta akaratát: minden erejét a háború megrázkódtatta világ fel- 
építésének szenteli és annak a célnak, hogy az internacionálé szel- 
lemében és szolgálatában az egész világ szocialistáival közösen a 
népek szövetségében kiharcolja a szocializmust."€2 

A fentieknek megfelelően határozta meg a Berni Konferencia a 
munkásosztálynak a kapitalista osztályokhoz való háború utáni vi- 
szonyát, és ítélte meg a munkásmozgalom különböző irányzatait. 
Az új korszak demokratikus és szociális lehetőségeinek a megvaló- 
sításában szerinte két nagy társadalmi erő működik közre a törté- 
nelmi fejlődés szükségszerű útjának és az ezzel kapcsolatos érde- 
keinek felismerése alapján: a fejlett kapitalista országok nagytő- 
kés osztályai és a szervezett munkásság. 

A munkásjobbszárny Bernben megjelent képviselői az uralkodó 
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osztályok soraiból azokat a politikusokat tekintették az új korszak 
képviselőinek, akik az imperialista világ háború utáni elrendezését 
a szövetségesek győzelme alapján és az ő vezetésükkel egy nem- 
zetközi szervezetben, a nemzetek szövetségében szándékoztak biz- 
tosítani; akik Európa térképének , átrajzolását" úgy akarták fel- 
tüntetni, hogy az a nemzetek önrendelkezési jogának érvényesí- 
tése; akik hajlandók voltak a munkásmozgalom reformista szár- 
nyával együttműködni és az imperialista polgári demokrácia po- 
litikai rendszerében bizonyos helyet és szerepet biztosítani neki. 
Törekvéseiket a berni jobboldaliak szerint Wilson, az Egyesült Ál- 
lamok elnöke fejezte ki 14 pontból álló programjában. , Wilson el- 
nök megkísérelte, hogy tizennégy pontjával a kapitalista világ ál- 
lamférfiainak és politikusainak körében úgyszólván szellemi forra- 
dalmat váltson ki" — mondotta elnöki megnyitójában Branting. 
Wilson párizsi szerepének jelentőségéről szólva hozzátette: ,, Wil- 
son történelmileg a munkásosztály nemzetközi politikájának védel- 
mezője"".63 

A Berni Konferencia jobbszárnya ezzel önkényesen leszűkítette 
a reakció és az ellenforradalom táborát. Reakciós erőknek csak a 
megdöntött dinasztiák autokratikus rendszerének visszaállítására 
törekvő militarista és soviniszta köröket és a szövetséges országok 
uralkodó osztályainak azokat a köreit tekintette, amelyek a hábo- 
rús győzelmet imperialista hódításokra, elviselhetetlen hadisarcok 
kivetésére és a militarizmus erősítésére akarták felhasználni. Ezzel! 
a konferencia a munkásosztályt nem az imperializmus elleni harc- 
ra, csupán bizonyos megnyilvánulási formái elleni küzdelemre 
orientálta. 

A Berni Konferencia a munkásosztályt, az új, a demokratikus 
korszak másik nagy progresszív tényezőjét vizsgálva, arra az állás- 
pontra jutott — amint Branting elnöki megnyitójában megfogal- 
mazta —, hogy , a mostani felbomlási processzus, a mostani válto- 
zások, magában a munkásosztályban is bizonyos kavarodást és 
bomlást idéztek elő"? ff ennek következtében a munkásmozgalom- 
ban megerősödött az extrémizmus, ami abban nyilvánul meg, hogy 
a szocializmust idő előtt, erőszakkal akarják megvalósítani. A há- 
ború előtti Internacionálé balszárnya, különösen a bolsevizmus, en- 
nek az extrémizmusnak a szószólója és képviselője lett. A bolse- 
vizmus, a konferencia szerint, félreismerve a korszak forradalmai- 
nak iellegét, idő előtt szocialista kísérletekbe kezdett, és mivel 
ezekhez nem tudta megnyerni sem saját proletariátusának, sem a 
nemzetközi munkásmozgalomnak a támogatását, szakított a de- 
mokratikus parlamentáris intézményekkel és vívmányokkal, és be- 
vezette a diktatúrát. Álláspontja szerint mindez veszélyezteti a 
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korszak történelmileg meghatározott demokratikus feladatainak 
megvalósítását, mert véres polgárháborúkat vált ki, előidézi a ter- 
melőerők további pusztulását, a társadalom általános elszegényedé- 
sét, és elősegíti a restaurációt.§5 Ezek alapján a konferencia a bal- 
oldalhoz való viszonyának meghatározását illetően abból a feltéte- 
lezésből indult ki, hogy a bolsevizmus hatásának és térhódításának 
növekedése folytán gyökeres változás következett be, a baloldal a 
munkásosztály egészséges, szocialista erőit egyesítő szociáldemok- 
rácia radikális szárnyából a szocializmus térhódítását veszélyeztető 
irányzattá lett, amely, mint Branting kijelentette, felhasználja a 
szocializmus nevét, de lényegét megtagadja.f6 

A háború utáni korszak jellegének fenti, helytelen meghatározá- 
sából és az osztályerők viszonyának hibás értékeléséből kiindulva 
dolgozták ki a Berni Konferencián a szervezett munkásság politi- 
kai célkitűzéseit, nemzetközi együttműködésének új szempontjait 
és nemzetközi akcióprogramját. 

A Berni Konferencia szerint a munkásosztálynak minden erejét 
a polgári társadalom demokratikus fejlődésének elősegítésére kell 
összpontosítania,  demokratikus—republikánus  berendezkedések 
kiépítésén kell munkálkodnia, mert ezek biztosítják a nép közre- 
működését, ugyanakkor megadják a proletariátus harcához a de- 
mokratikus eszközöket.§7 

A polgári demokratikus intézmények keretében — mint ezt a 
konferencia Demokrácia és diktatúra című többségi határozata le- 
szögezi: , végbemehet a társadalom szocialista átalakulása", és ezért 
a konferencia , teljes összhangban az Internacionálé összes kong- 
resszusával rendíthetetlenül a demokrácia talaján áll". A konfe- 
rencia szerint , a társadalomnak a szocializmus által növekvő mér- 
tékben meghatározott újjáalakítása nem valósítható meg és nem is 
tartható fenn, ha nincs szilárdan beágyazva a demokrácia által ki- 
vívott és továbbfejlesztett szabadságjogokba".f8 Ezek az alapelvek. 
illetve intézmények a határozat szerint a következők: a szólássza- 
badság, a sajtó- és gyülekezési szabadság, az egyesülési szabadság, 
az általános választójog és a felelős parlamenti rendszer. 

A munkásságnak tehát a burzsoá demokrácia , keretei" között 
kell maradnia, elveit kell követnie, és harcában csak az általa ki- 
alakított intézmények nyújtotta eszközöket veheti igénybe. A jobb- 
oldal képviselői határozatukban egyáltalán nem számoltak azzal az 
eshetőséggel, hogy a burzsoá hatalom ezeket a kereteket és elve- 
ket figyelmen kívül hagyhatja, és a demokratikus szabadságjogo- 
kat korlátozhatja vagy teljesen felfüggesztheti. 
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A világkapitalizmus demokratikus fejlődésének elősegítése — a 
Berni Konferencia szerint — mindenekelőtt azt követeli meg, hogy 
a proletariátus nemzetközi fellépésével támogassa azokat a poli- 
tikusokat, akik Párizsban a demokrácia továbbfejlesztőiként lép- 
nek fel. Az új korszak tartalmának és az osztályerők megoszlásá- 
nak fent vázolt megítélése alapján ugyanis Bernben a párizsi béke- 
konferencián megnyilvánuló nézeteltéréseket elsősorban a demok- 
rácia és a reakció küzdelmének tekintették, és csak mellékesen 
látták bennük a győztes imperialista hatalmak harcát a világ újra- 
felosztásáért. A békekonferencián elhangzott beszédeket, javasla- 
tokat nem annyira a különböző imperialista törekvések ideológiai 
burkának, tetszetős vagy kevésbé tetszetős csomagolásának tartot- 
ták, hanem az adott viszonyoktól, körülményektől elvonatkoztat- 
va, általánosan demokratikus, illetve reakciós tartalmat tulajdoní- 
tottak nekik. Ebből kifolyólag a Berni Konferencián részt vevők 
túlnyomó többsége abban látta feladatát, hogy a munkásosztály 
nemzetközi követeléseiben csupán következetesebben, határozot- 
tabban fejezze ki azoknak a javaslatoknak a demokratikus tartal- 
mát, amelyeket Párizsban a , demokrácia"? burzsoá , hívei", első- 
sorban Wilson elnök, napirendre tűztek a Népszövetségre, a nem- 
zetközi munkaügyi törvényhozásra és a területi elrendezésre vo- 
natkozóan. 

A párizsi békekonferenciának azt az elhatározását, hogy az im- 
perializmus nemzetközi szervezeteként létrehozza a Népszövetsé- 
get, a Berni Konferencia határozatában úgy üdvözölte, mint a szo- 
cialista nemzetköziség megvalósulásának kezdetét. , A népek ben- 
sőséges közösséggé egyesítése kezdettől fogva a szocialista interna- 
cionálé legkiemelkedőbb eszméi közé tartozik. Ez az eszme a világ 
proletariátusának szolidaritásában gyökerezik, és abban a szocia- 
lista végcélban, amely nemzeti úton nem, hanem csak nemzetközi- 
leg valósítható meg. A világháború ezt a szocialista ideált, a nem- 
zetek közösségének megteremtését, a nem szocialista politikusok 
számára is a jelen sürgős feladatává tette?" — nyilvánították ki a 
Nemzetek Társasága című határozatukban.€9 

A konferencia a Népszövetséget a világdemokrácia szervezeté- 
nek tekintette, amely csak a polgári demokratikus berendezkedésű 
kapitalista országokat veszi fel tagjai sorába. Követelte, hogy a pol- 
gári demokrácia parlamentarizmusát alkalmazzák irányításában, és 
ennek megfelelően határozatba foglalta: a szervezet központi taná- 
csát ne a kormányoknak, hanem a tagországok parlamentjeinek 
küldötteiből állítsák össze oly módon, hogy az egyes parlamentek 
delegációiban — a választásokon elért szavazati arány szerint — a 
pártok képviseletet kapjanak. A Berni Konferencia elgondolása 
szerint tehát a Népszövetséget irányítani és ellenőrizni a fejlett 
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kapitalista országok világparlamentjének kell, amelynek szociálde- 
mokrata Írakciója is lesz. 

A Berni Konferencia kizárólag a Népszövetségtől várta, hogy a 
háborús fegyverkezés és a háború megakadályozásával, az állandó 
hadsereg megszüntetésével, a teljes leszereléssel, a viszálykodó ál- 
lamok közötti közvetítéssel és bíráskodással, a gazdasági háborúk 
megakadályozásával, a szabad kereskedelem előmozdításával, a 
védővámok korlátozásával és a gyarmatokon a nyitott kapu elvé- 
nek megvalósításával"! biztosítsa a világ békés, demokratikus, poli- 
tikai és gazdasági fejlődését. 

Bernben a Népszövetségtől várták a gyarmati kérdés megoldá- 
sát is. A gyarmatok, a függő területek és a protektorátusok a kon- 
ferencia határozata szerint nem lehetnek a Népszövetség tagjai, de 
— úgy vélték — az védelmezni és segíteni fogja őket fejlődésük- 
ben; ügyelni fog arra, hogy , olyan intézkedéseket foganatosítsa- 
nak, amelyek a bennszülött lakosságot lehetőleg gyorsan fejlesztik 
az állami önállóságra, iskolák alapításával, először helyi autonó- 
mia, sajtó-, egyesülési és gyülekezési szabadság és más politikai 
jogok megadásával"."? A gyarmati és a függő országok szabadság- 
mozgalmainak támogatásáról, az anyaországok proletariátusának 
velük való szövetségéről, a gyarmati proletariátus szervezkedésé- 
nek és harcának támogatásáról a konferencia határozataiban egyet- 
len szó sincs. Ezek csupán azt a perspektívát nyitják meg a 
mati országok előtt, hogy majd a Népszövetség segítségével (amely- 
nek a gyarmattartó nemzetek a vezető tagjai) képessé válnak arra, 
hogy tagjai legyenek , a szabad népek társaságának"." 

A munkaerő nemzetközi védelmének ellátását a Berni Konferen- 
cia szintén a Népszövetségre bízta. Külön határozatban foglalta 
össze a nemzetközi munkajogi egyezményekre vonatkozó követe- 
léseit, és kimondta, hogy az egyezmények életbeléptetéséről és be- 
tartásáról a Népszövetségnek kell gondoskodnia. Követeléseik arra 
irányultak, hogy nemzetközi egyezmények révén megakadályoz- 
zák a fejlett kapitalista országokban a munkabérek csökkentését és 
az elért szociális vívmányok visszavételét. A határozat elvi részé- 
ben rámutatnak arra, hogy a kizsákmányolás korlátai a különböző 
államokban nagyon eltérőek, és , ezek a különbségek az elmara- 
dott országok olcsó áruinak versenyével veszélyeztetik az előre- 
haladott országok iparát és munkásságát", és hogy ezért , a mun- 
kásvédelem nemzeti különbségeinek a kiegyenlítése nemzetközi 
munkásvédelmi törvényhozással már régen sürgetően szükségessé 
vált" és , kétszeresen szükséges lesz az óriási átalakulások és azok 
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után, hogy a háború a nép erejében oly rettenetes pusztításokat 
végzett . . "76 

A Berni Konferencia a párizsi békekonferenciához fordult az 
igazságos és demokratikus béke megteremtésére irányuló javasla- 
taival. A területi kérdések megoldására követelte, hogy azokat ne 
titkos szerződések alapján történő hódításokkal, hanem a népek 
önrendelkezése alapján oldják meg oly módon, hogy a vitás terüle- 
tek hovatartozásáról a Népszövetség ellenőrzése alatt lefolytatott 
népszavazások döntsenek."ő Követelte továbbá, hogy a párizsi béke- 
konferencia mellőzze a hadisarcok kivetését, mert azt a legyőzött 
országok tőkései csak úgy tudják kifizetni, ha alacsonyabb bérek 
és kedvezőtlenebb munkafeltételek mellett termeltetnek, ami ve- 
szélyezteti a többi fejlett kapitalista ország munkásságának élet- 
színvonalát. 

A konferencia úgy döntött, hogy a fenti nagy világpolitikai prob- 
lémák megoldására vonatkozó álláspontját és javaslatait egy há- 
romtagú küldöttség nyújtsa át Clemenceau-nak, a párizsi békekon- 
ferencia elnökének. Arra az eshetőségre, ha a békekonferencia nem 
veszi figyelembe ezeket a javaslatokat, a konferencia nem szab- 
ta meg a munkásság tennivalóit. A határozatok arra a feltéte- 
lezésre épültek, hogy a történelmi fejlődés az adott időpontban pa- 
rancsolóan megszabta a kijelölt tennivalókat, hogy szükségességü- 
ket a tőkésosztály nagy része is többé-kevésbé felismerte, a velük 
szemben meglevő ellenállás leküzdéséhez pedig elegendő, ha a 
munkásosztály kinyilvánítja állásfoglalását. 

A szervezett munkásság nemzetközi együttműködésének helyre- 
állítását a Berni Konferencia sürgős és szükséges feladatnak tekin- 
tette. Résztvevőinek túlnyomó többsége azonban ragaszkodott hoz- 
zá, hogy az új internacionálé megalakítását a fenti politikai irány- 
vonal alapján készítsék elő. Ennek biztosítékául a többség két alap- 
vető kérdésben követelt egyértelmű állásfoglalást a konferenciá- 
tól" a háború jellegének és a korszak tartalmának meghatározá- 
sában. 

A háború jellegére vonatkozó állásfoglalás a német többségi szo- 
ciáldemokratákat nehéz helyzet elé állította. El kellett fogad- 
niuk, hogy a háború az antantországok részéről igazságos, a köz- 
ponti hatalmak részéről viszont igazságtalan volt, és bele kellett 
egyezniük, hogy a háború alatt tanúsított magatartásuk miatt fe- 
lelősségre vonhatják őket. Németország Szociáldemokrata Pártjá- 
nak küldöttei a konferencián heves vita után kénytelenek voltak 
hozzájárulni ahhoz, hogy az új internacionálé megvizsgálja hábo- 
rús felelősségüket, de elérték, hogy a Berni Konferencia az , Ítélet- 
hozatalt a felelősség világtörténelmi kérdésében egy jövendő nem- 
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zetközi kongresszusnak" engedte át, , amelyet normális feltételek 
között lehet összehívni". A konferencia megelégedett a német több- 
ségi párt képviselőinek szűk szavú nyilatkozatával, A népek szó- 
vetsége című napirendi pont megvitatása során kifejtett állásfog- 
lalásával, és kinyilvánította: ezek alapján meggyőződött arról, 
,hogy mostantól fogva az egész világ egyesült munkásosztálya, 
mint a legerősebb hatalom kezeskedik és kiáll mindenféle milita- 
rizmus és minden, a nemzetközi demokrácia megsemmisítésére irá- 
nyuló kísérlet elfojtásáért".76 

A konferencia többsége az új internacionálé egységének biztosi- 
tékát abban látta, ha a konferencia elítéli a forradalmi baloldal. fő- 
képpen a bolsevizmus forradalmi harcát a szocializmus és a prole- 
tárdiktatúra megvalósításáért. Nem elégedett meg azzal, hogy a 
munkásmozgalmat a polgári demokrácia mellé állítsa, hanem egy- 
ben támadta a munkásmozgalom forradalmi balszárnyát azzal a 
céllal, hogy elszigetelje a munkástömegektől, és az új internacioná- 
lén kívül rekessze. Branting elnöki megnyitójában a forradalmi 
baloldal ellen ugyanazt az eljárást követelte, amelyet annak ide- 
jén Marx Károly Bakunyinnal szemben, a német szociáldemokrá- 
cia pedig Most és társai ellen alkalmazott.7"7 Ezért javasolta Albert 
Thomas, a francia szocialista párt jobbszárnyának képviselője, a 
demokrácia és diktatúra kérdésének napirendre tűzését azzal az in- 
dokolással, hogy , a szocializmus jövőjét a bolsevizmusnak neve- 
zett tendencia a legnagyobb mértékben veszélyezteti"." Hender- 
son pedig a napirendi pont vitájában egyértelműen Így vélekedett 
a bolsevizmusról: , Hogy az Internacionálét felépíthessük, éles ha- 
tárvonalat kell húznunk egyrészt a konstruktív szocializmus, más- 
részt e romboló hatalom között.""? 

A konferencián többségben levő jobboldalnak a forradalmi bal- 
oldal kirekesztésére, a bolsevizmus megbélyegzésére irányuló tö- 
rekvése a konferencián jelenlevő centristákat válaszút elé állította. 
Egy részük, többek között Kautsky és MacDonald egyetértett ve- 
lük, néhányan azonban, köztük Jean Longuet és Friedrich Adler, 
nem tartotta helyesnek a bolsevizmus elítélését, mert ezzel növelik 
,az osztálytudatos forradalmi proletariátus nemzetközi frontja" 
helyreállításának nehézségeit. Követelték, hogy mielőtt ebben dön- 
tenek, az internacionálé régi elvének megfelelően, a bolsevikok 
képviselőit is hallgassák meg. A túlnyomó többség azonban nem 
fogadta el álláspontjukat. Határozatában a többség elítélte a szo- 
cialista forradalmat, megbélyegezte a proletárdiktatúrát és megjó- 
solta bukását. Kimondta, hogy , a konferencia nézete szerint igazi 
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szocialista fejlődés csak a demokráciával kapcsolatban lehetséges", 
. ég , ezért már eleve el kell hagyni minden olyan társadalmasítási 
módot, amelynek nincs kilátása arra, hogy a nép többségét maga 
mellé állítsa". A bolsevik pártnak az eszerek és a mensevikek el- 
leni harcára célozva hozzátette, hogy , még veszélyesebb lenne 
minden olyan diktatúrának a megkísérlése, amely csak a proleta- 
riátus egy részére támaszkodik". Kinyilvánította, hogy az ilyen 
kísérlet , csak a proletariátusnak a polgárháborúban való felőrlésé- 
hez vezethet", aminek , a vége a reakció diktatúrája lenne".81 Ez 
után az állásfoglalás után kimondták a határozatban: bizottságot 
kell küldeni Oroszországba azzal a feladattal, hogy , pártatlanul tá- 
jékoztassa az internacionálét Oroszország politikai és gazdasági 
helyzetéről".82 

A bolsevizmus megbélyegzését ellenző centristák nem fogadták 
el ezt a határozatot, és a konferencia elé terjesztették a maguk 
kisebbségi álláspontját. Mivel teljesen nyilvánvaló volt, hogy a 
túlnyomó többség az elítélést magában foglaló határozat mellett 
van, a szavazástól eltekintettek. Így a centristák helyzetét sem 
nehezítették, hiszen ők egyébként a konferencia egész irányvona- 
lával teljesen egyetértettek. 


A Berni Konferencia politikai irányvonalának és akcióprog- 
ramjának ismertetése után megkísérlem bemutatni a konferencia 
határozatainak tulajdonképpeni tartalmát és szerepét az első vi- 
lágháború előtti szociáldemokrácia felbomlásának történetében. 

A Berni Konferencia politikai irányvonala nem vetette el a tár- 
sadalom szocialista átalakításának perspektíváját, hivatkozott a II. 
Internacionálé bizonyos elveire, az egész munkásosztályhoz apel- 
lált; tartalmát tekintve azonban az európai, elsősorban az angol 
és a skandináviai munkásarisztokrácia törekvéseit, felfogását és 
közvetlen érdekeit juttatta kifejezésre olyan megfogalmazásban, 
hogy az az egész munkásosztály érdekeként legyen feltüntethető. 

Ezt mindenekelőtt az bizonyítja, hogy a berni program fő cél- 
kitűzése volt a háború által szétzilált, általános válságba süllyedt 
imperialista világrendszer egyensúlyát helyreállítani és olyan for- 
mában újjászervezni, hogy biztosíthatók legyenek benne a mun- 
kásarisztokrácia gazdasági és politikai kiváltságai. Ezt igazolja az 
is, hogy a program magában foglalta az elmaradott országok ki- 
zsákmányolásának, sőt a gyarmati rendszernek a fenntartását is, 
amin ezek a kiváltságok alapultak. Ezt tanúsítja az, hogy a kon- 
ferencia politikai együttműködést, illetve szövetséget javasolt a 
munkásosztálynak az imperialista burzsoázia modernebb, az el- 
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nyomás fejlettebb formáira áttérni hajlandó, a trade-unionisták- 
kal és a reformistákkal való tartós és rendszeres együttműködés 
szükségességét felismerő irányzatával. Ezt igazolja az ís, hogy a 
berni határozatokban szembeszálltak a proletármozgalom forra- 
dalmi szárnyával. A munkásarisztokrácia létfeltételeit ugyanis ve- 
szélyeztette, hogy a forradalmi baloldal a háború által előidézett 
válságot a szocialista átalakulás megkezdésére használta fel Orosz- 
országban, és hogy a szocialista forradalmat más fejlett kapitalista 
országokban is győzelemre akarta vinni, és végül azzal is, hogy tá- 
mogatta a gyarmati és az elmaradott országok antiimperialista 
nemzeti felszabadító mozgalmait. A munkásarisztokrácia érdekei 
jutnak kifejezésre azokban a követelésekben is, amelyekkel az egész 
munkásmozgalom erejét a kapitalista világ új nemzetközi politikai 
rendszerének megteremtésére akarták felhasználni. Ez az új nern- 
zetközi rendszer valójában arra akarta kényszeríteni a fejlett ka- 
pitalista országok monopoltőkéseit, hogy közösen használják fel a 
földkerekség munkaerő- és nyersanyagkészleteit, tőke- és áruelhe- 
lyezési lehetőségeit, és így küszöböljék ki a monopoltőkés csopor- 
tok közötti háborús konfliktusokat, ugyanakkor biztosítsák a fej- 
lett országok munkásainak kiváltságos helyzetét; szilárdítsák meg 
elért gazdasági, társadalmi és politikai vívmányait, elsősorban az 
elmaradott országok és a gyarmatok munkás- és paraszttömegeinek 
rovására. 

A Berni Konferencia tulajdonképpen arra szólította fel a mun- 
kásosztályt, hogy a világimperializmus internacionalizálásáért 
küzdjön olyan nemzetközi intézmények kiharcolásával, amelyek a 
fejlett kapitalista országokban kialakult parlamentáris burzsoá de- 
mokráciának az imperialista országok nemzetközi kapcsolataira 
való alkalmazásával működnek. A világimperializmusnak olyan de- 
mokratikus és szociális modelljét szerkesztették meg, amelyben biz- 
tosítva van az imperializmus békés fejlődése, az elmaradott és a 
gyarmati országok gazdaságának közös kiaknázása és fejlesztése. 
és amelyben a monopoltőkések megosztják a vezetést a munkás- 
osztállyal oly módon, hogy a munkásmozgalom reformista szárnyát 
bevonják a világimperializmus nemzeti és nemzetközi intézmé- 
nyeinek irányításába. A világimperializmusnak ez a modellje — a 
Berni Konferencia álláspontja szerint — egyben a kapitalizmusból 
a szocializmusba való fokozatos és békés átmenetet is biztosítja, s 
ez szerinte a szocializmus megvalósításának egyetlen lehetősége. 

Ebben az összefüggésben nem szükséges belemenni annak vizs- 
gálatába, hogy a munkásarisztokrácia berni képviselői mennyiben 
érezték magukat az egész munkásság képviselőinek, hogy mekkora 
munkástömegek követték őket, hogy mennyire hittek az imperia- 
lizmus békés, demokratikus és szociális fejlődésének lehetőségében. 
és hogy mit értettek a társadalom szocialista átalakításán. Még az- 
zal sem szükséges itt foglalkozni, mennyire és milyen módon tük- 
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rözte vissza ez a berni irányvonal a társadalmi fejlődés bizonyos 
részleges tendenciáit, és mennyi illuzórikus, téves és hazug elemet 
tartalmazott. A feltett kérdés szempontjából csupán az a fontos: le- 
hetett-e a munkásmozgalom II. Internacionáléban megvalósult 
nemzetközi szervezeti egységét ezen az alapon helyreállítani vagy 
nem. 

A centristák nagy része, éppen legtekintélyesebb képviselőik 
azért mentek el Bernbe és ültek egy asztalhoz a jobboldaliakkal, 
mert azt hitték, hogy a Berni Konferencia programja már szakítás 
a szociálsovinizmussal, s az ő közreműködésükkel elvezethet az 
1914 előtti II. Internacionálé teljes helyreállításához. Ez volt akkor 
az elgondolásuk, és a szociáldemokrácia centrista történetírói ké- 
sőbb is ezzel igazolták a háború utáni években tanúsított politikai 


magatartásukat, és ezzel az indokkal ítélik el ma is a kommunis- 
tákét. 


Változást jelentett-e a berni politikai irányvonal a szociálsovi- 


nizmushoz képest, és lehet-e a II. Internacionáléhoz való visszaté- 
rés valamiféle állomásának tekinteni? 


A Berni Konferencia platformja valóban változást jelentett a 
szociálsoviniszta politikához képest. 

Megváltozott a politikai célkitűzés. A háború idején a jobboldal 
a munkásosztály felső rétegeinek kiváltságos helyzetét a teljes ka- 
tonai győzelemmel, illetve a hadviselők kölcsönös engedményein 
alapuló megegyezéssel akarta biztosítani. Bernben viszont ugyan- 
ezt a célt már a polgári demokrácia megvédésével, továbbfejleszté- 
sével és a kapitalista világ békés fejlődését biztosító új nemzetközi 
politikai rendszer megteremtésével akarta elérni. 

Változások következtek be az imperialisa burzsoáziával való osz- 
tályegyüttműködésben is. A háború elején, az első két esztendőben 
ugyanis ez az osztályszövetség tulajdonképpen nemcsak az impe- 
rialista burzsoázia liberális, demokratikus, a burzsoá demokrácia 
fenntartására, sőt továbbfejlesztésére is hajlandó csoportjaira ter- 
jedt ki, hanem az egész imperialista burzsoáziára, sőt a burzsoá de- 
mokráciával szemben álló, militarista, az egész munkásmozgalom- 
mal, még a munkásarisztokráciával szemben is mélységesen bizal- 
matlan, ellenséges elemeire is. Bár ez utóbbiakkal szemben a szo- 
ciáldemokrácia jobbszárnyának is megvoltak a fenntartásai, és eze- 
ket megfelelő formában hangoztatta is, a szociálsoviniszta politika 
logikája következtében mégis közös táborba került velük. Ezzel 
függ össze az is, hogy a nagy nemzeti egyesülésben a munkásmoz- 
galom jobbszárnyának a képviselői a háború céljait illetően sem 


határolták el magukat teljesen a szélsőséges burzsoá háborús irány- 
zatoktól. 


A berni politikai irányvonal viszont már olyan politikai folya- 
matnak az eredménye, amelynek során a II. Internacionálé volt 
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jobbszárnya ezt a széles, szinte parttalan háborús osztályszövetsé- 
get szűkítette, és a maga módján harcba kezdett az imperialista 
burzsoáziának azzal a részével, amely nem volt híve a burzsoá de- 
mokráciának, különösen nem annak, hogy tovább növeljék a mun- 
kásosztály felsőbb rétegeinek részesedését a profitból, és kiszéle- 
sítsék befolyásukat a burzsoá állam irányításában. Különösen je- 
lentős volt a változás a németországi munkásarisztokrácia osztály- 
szövetségében. A háborús vereség a junker-porosz monarchiával 
való háborús politikai szövetség felbontására kényszerítette a né- 
met szociáldemokrácia jobbszárnyát, pontosabban arra, hogy csak 
annyiban működjék együtt vele, amennyiben ez a forradalom to- 
vábbfejlesztésére törekvő forradalmi proletárszárny megfékezésé- 
hez szükséges és hasznos, ha azonban a monarchia visszaállítására 
törekszik, szembeforduljon vele. 

Megváltozott a burzsoáziával való politikai együttműködés for- 
mája is. Eddig csak arról lehetett szó, hogy a nemzeti egység kife- 
jezése érdekében bevettek a burzsoá kormányba néhány munkás- 
párti vagy szociáldemokrata képviselőt miniszternek vagy állam- 
titkárnak. A háború utáni forradalmi fellendülés idején azonban 
felmerült a szükségessége annak, hogy a szociáldemokráciát teljes 
mértékben beillesszék a burzsoá demokrácia parlamentáris politi- 
kai váltógazdaságába. Bebizonyosodott, hogy az nemcsak arra al- 
kalmas, hogy alárendelt koalíciós partnere legyen a vezető burzsoá 
pártoknak, hanem egyedül is képes kormányozni az imperialista 
burzsoá államot. A munkásarisztokrácia, a labouristák és a jobb- 
oldali szociáldemokraták követelték kormányképességük teljes el- 
ismerését, a burzsoá társadalomnak a burzsoá és kispolgári pártok- 
kal egyenrangú, sőt vezető politikai tényezői akartak lenni. 

Ezek a változások azonban egyáltalán nem érintették a jobboldal 
politikájának a lényegét. A Bernben elfogadott politikai irányvo- 
nalban ugyanis — ami az alapkérdést, a modern imperializmus 
megítélését és a munkásosztály hozzá való viszonyának meghatá- 
rozását illeti — nincs semmi változás. Abban is összekapcsolták a 
társadalom fejlődését, a munkásosztály jövőjét, célkitűzéseinek 
megvalósítását az imperializmussal. Politikájukat az imperializmus 
alapjára, védelmére és nem megdöntésére építették, és ez szoros 
kötelékkel kötötte őket a monopoltőkésekhez az imperialista világ- 
rend háború utáni helyreállításában éppen úgy, mint ahogyan ez 
késztette őket a világháború kitörésekor arra, hogy az imperialista 
burzsoázia háborús politikáját támogassák, hátat fordítsanak az In- 
ternacionálénak, és megszegjék határozatait. 

A berni politika alapján tehát éppen úgy nem lehetett helyre- 
állítani a nemzetközi munkásmozgalom szervezeti egységét, mint a 
szociálsovinizmus alapján. Csupán arra lehetett alkalmas ez a prog- 
ram, hogy a háború idején egymással ellenségként küzdő jobboldali 
szociáldemokraták kibéküljenek, de arra semmi esetre sem, hogy 
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az egyetemes proletárérdekeket képviselő forradalmi baloldal is- 
mét közös nemzetközi szervezetben egyesüljön velük. 

A régi II. Internacionálé jobbszárnya a Berni Konferenciával 
olyan útra vezette a szociáldemokráciát, amelyen haladva a prole- 
tariátus valódi osztályérdekeit nem lehetett érvényesíteni, törté- 
nelmi feladatát nem lehetett végrehajtani, amelyen csak más, tőle 
idegen osztály érdekeihez alkalmazkodva fejthetett ki politikai te- 
vékenységet. A proletariátus azonban nem lehetett meg saját osz- 
tálytörekvéseit kifejező politikai képviselet nélkül. Miután a szo- 
ciáldemokrácia a jobboldalnak a világháború kitörésekor végrehaj- 
tott politikai fordulata után nem nyújtott többé lehetőséget a pro- 
letariátus önálló törekvéseinek érvényesítésére, szükségszerűvé 
vált új politikai képviselet kialakítása. Tulajdonképpen ez volt a 
közvetlen oka a régi II. Internacionálé irányzatai közötti ellentétek 
kiéleződésének, és ez elemi erővel feszítette szét a régi szociálde- 
mokrácia kereteit az egyes országokban is és nemzetközi téren is, 
ez kényszerítette ki új forradalmi munkáspártok és nemzetközi 
egyesülésük, a Kommunista Internacionálé megteremtését. 


KÖZLEMÉNYEK 


CSATÁRI DÁNIEL: 


PRÓBATÉTEL. —. AZ ÉSZAK-ERDÉLYI NYÍLT NYOMOZÁS 
TÖRTÉNETÉBŐL 


Minden bizalmas felderítés, amely a gyanúsított személyek meg- 
figyelésére, a tevékenységükkel kapcsolatos bizonyító anyag fel- 
derítésére s megszerzésére irányul, és a gyanúsítottak letartóztatá- 
sával, rendőrségi kihallgatásukkal folytatódó nyílt nyomozások kö- 
zötti összefüggés nyilvánvalónak látszik. A nyílt nyomozás politi- 
kai koncepcióját ugyanis a bizalmas felderítés időszakában érlelik 
meg vagy alakítják ki. Eközben gyűjtik össze, veszik számba és 
mérlegelik azokat az adatokat, amelyek kiindulópontját képezhetik 
a nyílt nyomozásnak, meghatározzák irányát s a cél eléréséhez 
szükséges eszközöket. A gyanú csak úgy válhat bizonyossággá, ha 
a nyílt nyomozást a bizalmas felderítés kellőképpen megalapozza. 
Viszont az is előfordul, hogy a nyílt nyomozás politikai célkitűzé- 
seit az elfogottak kitartása könnyen zátonyra futtathatja, ha a bi- 
zalmas felderítés adatai kétes értékűek vagy homlokegyenest ellen- 
keznek az igazsággal. 

Mindez a szovjetellenes háború kitörését követő napokban meg- 
indított észak-erdélyi nyílt nyomozás és az azt előkészítő több hó- 
napos bizalmas felderítés időszakáról is elmondható. 

Milyen adatokat sikerült a Horthy-rendszer nyomozó szervei- 
nek a bizalmas felderítés során összegyűjteniük? 

Dede Márton politikai nyomozó, aki a nyílt nyomozás szamos- 
falvi részlegének vezetője lett, az észak-erdélyi kommunisták peré- 
nek 1943. február 3-án sorra került budapesti tárgyalásán azt állí- 
totta, hogy , az erdélyi részen folyó kommunista mozgalomra vo- 
natkozó adatokat az egyik idegen állam illetékes szerveitől kaptuk 
meg".1 A román politikai rendőrségtől kapott segítségre a július 


1 A bizalmas felderítés és a nyílt nyomozás legfontosabb forrásait az észak- 
erdélyi kommunisták perével kapcsolatos iratanyagok képezik. Megtalálha- 
tók: Párttörténeti Intézet Archívuma (a továbbiakban PI Archívum) 6823. f£. 
1941. B. 6781. Azok az idézetek, amelyeknek a lelőhelyét nem tüntetem fel a 
továbbiakban, az említett iratanyagokban fordulnak elő. 
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4-én megindult nyílt nyomozás egyik tényleges vezetője, Juhász 
István 1943. június 28-i vallomása is utalt, megemlítve, hogy a ma- 
gyar rendőrségnek már a bécsi döntés előtti években is voltak a 
romániai mozgalomról adatai. 

Ennek a bizalmas együttműködésnek a szálait jóval a bécsi dön- 
tés előtt szőtték. A bukaresti magyar követ 1932. november 20-i 
jelentésében például említést tett arról, hogy dr. Bianut, a román 
politikai rendőrség, a Siguranta főnökét tájékoztatta egy, a magyar 
hatóságok által lefolytatott nyomozás eredményéről, amit ő , a ro- 
mán rendőrség vonatkozó iratainak kiegészítése céljából köszönet- 
tel tudomásul vett". Két évvel később viszont a magyar követ 
kéri — a Magyar Belügyminisztérium megbízásából — a Sigurantá- 
tól a romániai kommunisták névjegyzékét. Az ilyen általános jel- 
legű tájékoztatás keretében konkrét, személyek sorsát eldöntő 
együttműködésre is sor került. Így pl. a kolozsvári konzulátus 1933 
júliusában Fekete Tivadar újságíró útlevelének visszavonása érde- 
kében (akinek az volt a , bűne", hogy román költők műveit fordí- 
totta magyarra és a Román költők című antológiával egyengette a 
szellemi közeledés útját) a Sigurantával tárgyalt. , Ígéretet kaptunk 
arra nézve is — olvasható a jelentésben —, hogy az illető szemé- 
lyével kapcsolatos, viselt dolgairól, az itteni Siguranta által megál- 
lapított dolgokról is bővebb felvilágosítást fogunk kapni."? A ma- 
gyar külképviseleti szervek viszont saját megfigyeléseik eredmé- 
nyeit adták át a román nyomozóknak. A magyar követ 1932. 
augusztus 26-i levelében közölte a Külügyminisztériummal, hogy 
nyilvántartásba vette azokat a kolozsvári magyar értelmiségieket, 
akik tiltakoztak Sallai Imre és Fürst Sándor kivégzése miatt, és , a 
névsort a tiltakozás szövegével együtt az itteni Siguranta vezetői- 
nek rendelkezésére bocsátom". A szóban forgó névsorban többek 
között Tamási Áron, Demeter János, Kibédi Sándor, Kőmíves Nagy 
Lajos, Tompa Béla és Tompa Sándor, Margareta Cherestesiu, dr. 
Kohn Hillel, Krenner Lajos és Márton Béla neve olvasható.? 

A bécsi döntés utáni napokban az Észak-Erdélyben megszerve- 
zett rendőrkapitányságok és csendőrkerületek jónéhány olyan ro- 
mán rendőrségi iratra tettek szert, amely bővítette effajta ismere- 
teiket. A rendőrség máramarosszigeti különítménye például egy ot- 
tani helyiségben 1940-ből származó román iratokat talált, közöttük 
a magyarok kartotékrendszerét, amely feltüntette, kik azok, akik 
kommunista propaganda folytatásával gyanúsíthatók. Az is előfor- 
dult — Juhász István szerint —, hogy a bevonulás után szétszórva 
is találtak olyan román hatósági nyilvántartási anyagokat, amelyek 
a kommunisták között végzett felderítés eredményeit rögzítették. 


3 Országos Levéltár (a továbbiakban OL). A Külügyminisztérium Levéltára. 
Pol. Osztály 37-es tétel 7142/1937. 
) OL. Küm. Pol. Osztály. 37/3011/1942. 
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A kolozsvári csendőrkerület és a rendőrkapitányság megszervezé- 
sekor pedig a román rendőrség irataival együtt az erdélyi kommu- 
nisták és kommunistagyanús személyek irattári anyagai is a ke- 
zükbe kerültek. 


Miközben a magyar rendőrség és csendőrség elkezdte a véletle- 
nül kezébe került anyag feldolgozását — bár ki döntheti el, hogy 
nem játszott-e szerepet ebben a véletlenben az Észak-Erdélyből ki- 
vonuló román politikai rendőrség szándékossága? —, tapasztalhat- 
ták, hogy a mozgalom a bécsi döntés után is folytatta tevékenysé- 
gét. A nagyváradi rendőrkapitányság 1940. november 3-i jelentése 
és a november havi csendőrségi baloldali összesítők például ag- 
gódva adtak hírt arról, hogy november 2-án és 4-én éjszaka a ve- 
lencei városrészben, sőt ezzel egyidejűleg Nagybányán és Kolozs- 
várott is, továbbá a Radnótfája községhez tartozó Foresta fűrész- 
telepen és Tiszakarácsonyfalván olyan román és magyar nyelvű 
röpiratokat terjesztettek, amelyek a nacionalizmus ellen emelték 
fel szavukat. 


Sok más jelből, főként az 1940—1941 fordulóján Kolozsvárt, 
Nagybányán, Gyergyószentmiklóson és környékén szórt röpiratok- 
ból és a házak falára festett feliratokból arra következtettek, hogy 
a háborúellenes s a nemzetiségek jogegyenlőségéért küzdő mozga- 
lom erői növekedőben vannak. j 

Emiatt a Rendőrség Budapesti Főkapitányságának politikai nyo- 
mozó főcsoportja 1941. január 2-i jelentése szerint szükségesnek 
tartotta az észak-erdélyi mozgalom szisztematikus megfigyelését. 
és az ennek megfelelő bizalmi hálózat kiépítését.f Erre az olyan je- 
lentkezőt tartják alkalmasnak, aki ,, . . . a múltban a román hatósá- 
gokkal együttműködött és ott rendes havi járadékot, 3000 leit ka- 
pott. Ezért a pénzért tovább dolgozna..." , Ha ilyen B. egyént 
nem sikerül találnunk — tanácsolja egy másik jelentés —, akkor 
a tagok között kell gyengébb jellemű, anyagi vagy más bajokkal 
küzdő embereket keresnünk. Részletes környezettanulmányozás 
után, gyengéi ismeretében környékezzük meg. Az ilyen B. egyén 
rendszerint megbízhatatlan, jóval többe kerül, mint a másik." Tár- 
gyalnak a Siguranta fellelhető embereivel is. , Beszéltem a volt ro- 
mán politikai rendőrség (sziguranca) egyik volt vezető egyéniségé- 
vel, aki visszamaradt abban a reményben, hogy a magyarok át- 
veszik — olvasható az idézett jelentésben. — Minden adat amel- 
lett szól, hogy a bizalomra igényt tarthat. Képzett és kitűnő képes- 


4 PI Archívum. 651. £. 2/1940—5—8071; 2/1940—7—5048; 5/1940. április 27..: 
6/1940.; 2/1940—3—5876; 2/1940—7—5110; 2/1940—8—15989; OL. BM. VII. res 
1940—5—13965. 

5 PI Archívum. 651. f. 2/1941—6—5086., 2/1941—6—5446. 

6 To. 651. f. 12/4. 
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ségű egyén, aki az erdélyi kommunista és vasgárda szervezetet és 
annak irányítóit nagyon jól ismeri." 

A bizalmi hálózat kiépítésével az észak-erdélyi csendőrnyomozók 

a Központi Nyomozó Parancsnokság irányításával hozzákezdtek a 
gyanúsított személyek kartotékrendszerének felállításához, beren- 
dezkedtek a kommunisták folyamatos megfigyelésére. A marosvá- 
sárhelyi és a kolozsvári nyomozó alosztály a postahivataloknak le- 
adta azoknak a névsorát (minden név mellett egy-egy szám állott), 
akiknek a leveleit a posta köteles volt neki bemutatni. Amikor va- 
laki a jelzett személyek közül levelet kapott, a posta közölte az al- 
osztállyal az illető számát, a küldönc elvitte a levelet, az alosztály 
pedig egy erre a célra készített készülékkel felbontotta, és ha érde- 
kelte őket a szöveg, lemásolták vagy lefényképezték. A baloldaliak 
levelezésének megfigyelése mellett — a bizalmas felderítés kereté- 
ben és a rendőrséggel ellentétben — a csendőrség a fő hangsúlyt 
az egyes személyek megfigyelésére helyezte. Azok a nyomozók, 
akiket egy-egy személy megfigyelésére állítottak be, reggeltől estig 
szemmel tartották embereiket, s naponta legalább kétszer-három- 
szor jelentették telefonon az alosztálynak, hogy mit észleltek. Ezt 
a felderítést a kolozsvári nyomozó alosztály parancsnoka, Fekete 
Pál irányította, aki rendszeresen beszámoltatta beosztottjait a vég- 
zett munkáról, s minden ilyen alkalommal új utasításokat adott ne- 
kik. A gyanús személyek felkutatásában és megfigyelésében pedig 
egy nagyon ügyes csendőrnyomozó kezdett kitűnni: Juhász And- 
rás. Első sikeres állomása Kassa volt, ahová 1938-ban helyezték. 
Innen került át 1940 decemberében a kolozsvári alosztályra, ahol 
előbb bűnügyi vonalon, majd egy-két hónap múlva a baloldali al- 
csoportban dolgozott. Személyes képességei: szellemi Írissesége. 
éleslátása, jó emlékezőtehetsége, kombinatív készsége, ügyesen s 
céltudatosan alkalmazott módszerei hamarosan társai fölé emelték, 
s a későbbiekben fontos szerep betöltésére tették alkalmassá. A bi- 
zalmas felderítés során ő prezentálta a legtöbb használható adatot, 
és kombinatív készsége segítségével olyan területeken is többé-ke- 
vésbé precíznek bizonyuló összefüggéseket feltételezett, ahol egye- 
lőre bizonyítékok hiányában sötétben tapogatóztak. 

A tengernyi feltételezésből, amelyeket céljuk elérése érdekében 
megfogalmaztak, igen sok nem igazolódott be. Az az előny, amelyet 
az észak-erdélyi mozgalom a bécsi döntést követő hónapokban ab- 
ból adódóan élvezett, hogy kiépítette a maga biztonsága fölött őr- 
ködő szabályok rendszerét, és ezek segítségével ellenfelei előtt lát- 
hatatlan tudott maradni — olyan mértékben csökkenhetett, ami- 
lyen mértékben kezdtek a nyomozók birtokába jutni a mozga- 
lomra és résztvevőire vonatkozó adatok. A bizalmas felderítés meg- 
szervezésével — a lényeges kulcsadatokhoz csak a nyílt nyomozás 


malter — tar s... 


37 OL. BM. VII. res. 1943. sz. n. 
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során jutottak — kezdték előkészíteni azt a pillanatot, amikor végre 
lecsaphatnak ellenfeleikre. 

Egy ilyen lehetséges összecsapásra a mozgalom is igyekezett fel- 
készülni. , A magyar rendőrség sokkal hozzáértőbb az uralkodó osz- 
tály megvédésében, mint a román, és felhasználja a fasiszta rend- 
szerek tapasztalatait — figyelmeztetett a konspirációs utasításokat 
összefoglaló körlevél. — Mi legalább olyan felkészültek leszünk, 
mint ők, s ne ismerjünk el semmit, ne áruljunk el senkit. Még ak- 
kor se — folytatódik a körlevél —, ha a szükséges felvilágosítás 
esetén szabadulást vagy enyhébb büntetést helyeznek kilátásba. 
Ezzel ugyanis nemcsak társainkat szolgáltatjuk ki a nyomozóknak, 
hanem magunkat is hátrányos helyzetbe hozzuk, ugyanis az ön- 
vallomás alapja lehet egy súlyos ítéletnek. Ne írjunk alá a nyomo- 
zóknál előzetes elolvasás nélkül semmilyen nyilatkozatot, hogy ez- 
zel is gyengítsük az eljárás s az ellenünk irányuló támadás esélyeit. 
Ha úgy fognak el, hogy illegális anyagokat találnak nálunk, mond- 
juk azt: nem tudjuk, hogyan jutottak hozzánk; ha többedmagunk- 
kal tartóztatnak le, ragaszkodjunk ahhoz, amiben korábban meg- 
egyeztünk. Legyünk óvatosak, vigyázzunk, mit mondunk el azok 
előtt a sletartóztatottakx, provokátorok előtt, akiket közénk zárnak 
majd fogva tartásunk ideje alatt, és a nyomozóknak azt az állítá- 
sát se higgyük el, hogy értelmetlen a tagadásunk, mivel a többiek 
már mindent elárultak. Mindvégig gondoljunk arra, hogy elfogatá- 
sunk még nem jelent kapitulációt, és ebben a változó körülmények 
között folyó harcban gondoljunk arra: a nyomozók se tökéletesek, 
követhetnek el olyan hibákat, amelyeket ki kell használnunk." 

A közvetlen összecsapásra készülő politikai nyomozók a bizalmas 
felderítés időszakában vajon hogyan ítélték meg ellenfeleik politi- 
kai koncepcióját? , Arra a tapasztalatra tettünk szert, hogy min- 
den kommunista köteles a Szovjetunió javára kémkedést folytatni 
— mondotta Németh Ferenc csendőr alezredes, az észak-erdélyi 
nyílt nyomozás irányítója az 1943-as budapesti főtárgyaláson. — 
Ezáltal arra is gyanú merült fel, hogy egyesek hűtlenséget követ- 
tek el..." , A felderítés eredményeképpen kialakult előttünk az a 
helyzet — most Juhász István elhangzott vallomásából idézünk —, 
hogy a Szovjetunió célja a Balkán és Kárpátalja megszállása. Er- 
délyt azonban csak abban az esetben szállja meg, ha a Balkán meg- 
szállásával egyidejűleg az erdélyi részen forradalmi megmozdulá- 
sok lesznek észrevehetők." 

A nyomozók vallomásaival szemben viszont határozottan állít- 
hatjuk, hogy 1941 tavaszán sem a mozgalom lényegesebb tevé- 
kenységére, sem a Szovjetunió Magyarországgal kapcsolatos ,,el- 
lenséges" lépéseire vonatkozó adatok nem állottak rendelkezésük- 
re. A mozgalomról csupán annyit tudtak — főként a már említett 
röpiratok feltételezett terjesztői után nyomozva —, hogy létezik, él, 
és a háborús készülődés ellen, a demokratikus követelésekért, köz- 
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tük a nemzetiségek jogegyenlőségéért emeli fel szavát. A korábbi 
nyílt nyomozások tapasztalatai alapján analógiákat állítottak fel az 
észak-erdélyi mozgalom szervezeti felépítéséről, de ezeket a felté- 
telezéseket egyetlenegy lényeges ponton sem tudták egyelőre való- 
színűsíteni, még kevésbé személyekkel összefüggésbe hozni. Ugyan- 
ilyen határozottsággal lehet megcáfolni a szovjetellenesség jól is- 
mert szólamait is. Mivel ez a nyílt nyomozás legfontosabb politikai 
kérdése volt, tekintsük át: vajon milyen adatok állottak a nyílt 
nyomozás kezdeményezőjének, a Honvéd Vezérkar Főnökségének 
rendelkezésére 1941 tavaszán a Szovjetunió Magyarországgal kap- 
csolatos külpolitikai elképzeléseiről? 

A Honvéd Vezérkar áttanulmányozott korabeli jelentései nem- 
hogy igazolnák a nyílt nyomozásnak a bizalmas felderítés idősza- 
kára visszavetített politikai koncepcióját, hanem egyenesen meg- 
cáfolják. A Szovjetunió — olvasható példának okáért a Honvéd 
Vezérkar főnökének 1940 második feléről szóló és 1941. január el- 
sején lezárt összefoglaló jelentésében — , Magyarországgal korrekt 
szomszédi viszonyt tart fenn... Területi követelései nincsenek". 
Módosították-e ezt az álláspontot azok a balkáni események, ame- 
lyekre Juhász István idézett tanúvallomásában utalt? , Miután az 
orosz hadsereg a jelenlegi állapotában egy nagyszabású háború vi- 
selésére nincsen felkészülve, a szovjet kormány mindenképpen el 
akarja kerülni a Németországgal való fegyveres konfliktust — ál- 
lapította meg a Honvéd Vezérkar főnökének 1941 április végi je- 
lentése. — Orosz támadó szándék tehát nem áll fenn. Az összes 
orosz katonai intézkedéseket a nyugati határok mentén, tehát Ma- 
gyarországgal szemben is védőleges óvintézkedéseknek lehet te- 
kinteni. Hozzájárult ehhez még a szovjet—jugoszláv meg nem tá- 
madási egyezményből folyó tüntető szándék is. Közvetlen háborús 
veszély az orosz intézkedésekkel kapcsolatban nem ál! fenn. A bal- 
káni háború gyors befejezése és Németország katonapolitikai hely- 
zetének további megerősödése fokozott óvatosságra és mérsékletre 
inti a Szovjetunió vezetőségét." 

A Honvéd Vezérkar főnökének 1941. május 29-én lezárt tájékoz- 
tatójából az derül ki, hogy: , Az orosz határ menti német katonai 
előkészületekre való tekintettel a szovjet kormány fokozottabb 
mértékben ügyel arra, hogy Németországot ki ne hívja és vele a 
háborús konfliktust elkerülje." A balkáni háború gyors befejezése 
következtében a Szovjetunió ugyan katonai intézkedéseket tett, de 
, az összes katonai intézkedések változatlanul védőleges jellegűek 
— állapítja meg a továbbiakban a jelentés. — A szovjet kormány 
mindenképpen el akarja kerülni a Németországgal való fegyveres 
konfliktust. Orosz támadó szándék tehát nem áll fenn." Milyen kö- 
vetkeztetéseket vont le Magyarországra vonatkozóan ebből a sú- 
lyos helyzetből a Szovjetunió külpolitikája? Magyarországgal 
szomszédos területeit is igyekezett megerősíteni, de , az orosz ka- 
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tonai előkészületeket a nyugati határok mentén védőleges óvintéz- 
kedéseknek tekinthetjük". , Orosz részről támadó szándék nem ál! 
fenn... Tekintettel arra, hogy a szovjet kormány a német—orosz 
tárgyalásokon messzemenő engedményeket hajlandó tenni Német- 
országnak, a feszültség enyhülése és a német—orosz viszony békés 
rendezése a valószínűség határain belül fekszik" — írta a jelentés. 

Ennyit a Szovjetunió Magyarországgal kapcsolatos szándékairói 
és elképzeléseiről úgy, ahogy ezt a balkáni konfliktus idején, 1941 
első felében, Németh Ferenc és Juhász István legfelső felettese, a 
Honvéd Vezérkar főnöke látta. Azokból a hírszerzésre vonatkozó 
iratokból pedig, amelyeket megvizsgáltunk, az derül ki, hogy in- 
kább a magyar vezérkar fordított nagy figyelmet ebben az időszak- 
ban arra, hogy a Szovjetunióban hírszerző szolgálatot építsen ki. 
Babuczki Györgyöt például, aki 1939 szeptembere óta dolgozott a 
magyar hírszerző szolgálatnál, 1941. június 5-én azért ítélték el. 
mert egyik szovjetunióbeli akciója során , lehetővé tette kilenc ott 
élő megbízottunknak leleplezését . . . s internálását". A kőrösmezői 
3. határvadász portyázó század parancsnokságának 1941. március 
29-i jelentése szerint, amelyet a honvédelmi miniszter még aznap 
továbbított a vezérkar főnökének, ,, 26-án este az ungvári kémelhá- 
rító két egyéne feladattal a woronienskei vasútvonaltól délre a ha- 
tárt átlépte. Szovjet területen a határtól 400 méterre orosz járőrök- 
kel kölcsönös tűzharcot vívtak, visszavonulóban egy kéttagú orosz 
járőrre kézigránátot dobtak, melytől a járőr mindkét tagja állítólag 
életét vesztette . . . Szovjet határvédelmi részről még nem interve- 
niáltak."8 

Mindezekből levonható tehát az a következtetés, hogy Németh 
Ferenc és Juhász István később elhangzott tanúvallomásai kétség- 
telenül kifejezték ugyan az 1941. június 4-én meginduló nyílt nyo- 
mozás és a későbbi politikai perek politikai céljait, csak éppen 
semmi közük nem volt 1941 első felének valóságához. 

Mi volt tehát mégis az oka annak, hogy a csendőrség parancsno- 
kai az igazsággal ellentétben ilyen hamis, a nemzeti érdekeket s a 
reálpolitikai megoldásokat is egyaránt sértő, koncepciózus követ- 
keztetések levonására voltak hajlandók? Nem más, mint az a tö- 
rekvésük, hogy az országot érdekeivel ellentétben a készülőben 
levő szovjetellenes háborúba sodorják. Már 1940 decemberétől tud- 
tak ugyanis arról, hogy Németország a Szovjetunió megtámadására 
készül, és Paulus tábornok 1941. március 30-i tárgyalásai is meg- 
erősítették információik helyességét. Ám a Barbarossa-terv külön- 
féle változatairól kiszivárgott hírek alapján csalódottan állapítot- 


8 Az idézett vezérkari íratok megtalálhatók a Hadtörténeti Intézet Levéltá- 
rában. Lelőhelyük: Honvéd Vezérkar Főnöke 1. elnöki osztály 1941. 4181.. 
4692., 4676., 4769., 5078., 5361. sz. és Honvédelmi Miniszter 13. elnöki osztály 
1941. 13696. sz. 
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ták meg: Németország nem számol Magyarország katonai részvé- 
telével. Keserű gyanújukat még inkább megerősítették a német ka- 
tonai és politikai vezetők 1941. április 30-i értekezletéről kapott in- 
formációk. Éppen ezért a magyar vezérkar mindent elkövetett an- 
nak érdekében, hogy megakadályozza Magyarországnak a Szovjet- 
unió elleni háborútól való távolmaradását. Werth Henrik vezérkari 
főnök 1941. május 6-án, 31-én és június 14-én emlékiratot terjesz- 
tett fel a kormányzóhoz, amelyben szovjetellenes német—magyar 
katonai szerződés megkötését követelte, és azt javasolta, hogy Ma- 
gyarország önként ajánlja fel katonai segítségét a Szovjetunió el- 
leni háborúhoz.? , A tengelyhatalmakhoz való csatlakozásunk is kö- 
telességünkké teszi a háborúhoz való csatlakozásunkat — írta 
Werth Henrik június 14-i emlékiratában —, és ezen felül még az 
is, hogy további országgyarapításunkat is csak akkor remélhetjük, 
ha továbbra is kitartunk a tengelyhez hű politika mellett, aminek 
jutalmaképpen biztosan visszakapjuk a történelmi Magyarország 
egész területét. Erre a német körök mindig céloznak, és ezt a ten- 
gelyhatalmak eddigi gestiói után biztosan remélhetjük is. Annál is 
inkább csatlakoznunk kell, mert Románia máris lekötelezte magát 
a háborúban való részvételre. Ha pedig a mi csatlakozásunk elma- 
radna, akkor nemcsak a Romániával szemben táplált további reví- 
ziós igényeinkről kell talán lemondani örök időkre, hanem az ed- 
digi országgyarapodásunk is veszendőbe mehet . . . E katonai rend- 
szabályok megtételét sürgősnek és az ország érdekében halasztha- 
tatlannak tartom. Rá kell mutatnom arra, hogy a mozgósítás és a 
felvonulás maga még nem jelent háborút. E rendszabályok részben 
az ország felvonulás elleni biztonságával, de kifelé Románia moz- 
gósításával is indokolhatók." 10 

Egy ilyen végzetes lépés kikényszerítésének indokaként, ilyen 
politikai összefüggésben kezdtek 1941 májusától mind többet gon- 
dolni a vezérkar köreiben a kommunista mozgalmat jelző adatokra. 
Azért igyekeztek a felderítés tempóját fokozni, hogy említett kon- 
cepciójukat bizonyítani tudják. A helyszínen működő csendőrnyo- 
mozók pedig felbecsülték a látókörükbe került személyeket, nyo- 
mon kísérték működésüket. Figyelmük kiterjedt mindazokra, akik 
a megbízhatatlanságra a legcsekélyebb gyanút is szolgáltatták. Ez 
a ténykedésük olyan politikai könyvelési rendszer kialakítását 
eredményezte, amely az emberek becsületét, lelkiismeretét és meg- 
győződését iktatta, anélkül, hogy az érdekeltek tudtak volna róla. 
Minthogy a politikai helyzet egyelőre nem támasztott olyan igé- 
nyeket, hogy ellenfeleiket megtizedeljék, sőt a csendőrség vezetői- 
nek szándékaival ellentétes tendenciákat is érvényesülni hagyott, 


9 Vö; Ránki György: Emlékiratok és valóság. Kossuth Könyvkiadó 19684. 
130—137. old. 
8 PI Archívum. A. XXII. 7/1820/62. 
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a feljelentések, a jegyzőkönyvek, a tudósítások a csendőrség pán- 
célszekrényeibe kerültek. Azt a kulcsot, amely e szekrények ajtóit 
nyitotta, csak 1941. június 22-én illesztették be a zárba . . . 

Ahogy egy nemrég megjelent munkámban kimutattam, a hábo- 
rúba való belépés elfogadtatásának indokait keresve tartóztatta le 
június 28-án este a marosvásárhelyi csendőr nyomozó alosztály a 
megfigyelés alatt álló Szabó Júliát, az Észak-Erdélyi Tartományi 
Pártbizottság tagját. Június 29-én megkezdett kihallgatásai során 
nemcsak az észak-erdélyi mozgalom teljes felgöngyölítéséhez szük- 
séges adatokat kapták meg tőle, hanem egy olyan vallomást is, 
amely lehetővé tette a szovjetellenes, provokációs jellegű nyílt 
nyomozást. 11 

Ezért határozták el július 4-én a Honvéd Vezérkar, a rendőrség 
és a csendőrség Keresztes-Fischer Ferenc belügyminiszternél ösz- 
szehívott képviselői a nyílt nyomozás elrendelését. 

A nyílt nyomozás egyik célja az volt, hogy egyszer s minden- 
korra szétverje azt a kommunista mozgalmat, amely a szovjetelle- 
nes hadüzenet után is életjelt adott magáról, és amely képes lett 
volna arra, hogy a háborút elutasító észak-erdélyi közvélemény 
kikristályosodásának katalizátorává váljon. 

Másrészt viszont azt kellett igazolnia, hogy a magyar kormány 
hadüzenete valójában megelőző lépés volt, hiszen a külföldről ka- 
pott , háborús utasítások" értelmében az észak-erdélyi kommunis- 
ták , romboló katonai akciókra készültek fel". Szabó Júlia vallo- 
mása lehetővé is tette egy effajta politikai konstrukció igazolását a 
nyomozók előtt. Ebből tudniillik az derült ki, hogy a Tartományi 
Pártbizottság Kertész Rezsőből, Rácz Gyulából, Nemes Józsefből 
és Non Györgyből álló delegációja 1941 első hónapjaiban Moszk- 
vában a Komintern képviselőivel, G. Dimitrovval és Rákosi Má- 
tyással tárgyalt. Március végén hazaérkezett Nemes József és Non 
György, április végén pedig Rácz Gyula. Az említett tényeket 
Szabó Júlia a nyomozók előtt úgy állította be, hogy a delegáció 
csakis a háborús utasítások átvételéért utazhatott ki, tagjai tehát 
ezeket hozták haza. Sőt arra is hajlandó volt, hogy a Tartományi 
Titkárság és Pártbizottság további lépéseinek katonai akció előké- 
szítésére irányuló jelleget adjon. Így azt állította, hogy Kohn Hil- 
lel, aki június 6-án és 7-én a Maros völgyében működő pártszerve- 
zeteket látogatta meg, körútja során háborús utasításokat adott ne- 


1 Vö. Forgószélben. (Magyar—román viszony — 1940—1945.) Változatlan le- 
nyomat. Akadémiai Kiadó 1969. 148—185. old. és Próbatétel. Az észak-erdélyi 
kommunisták pere című, befejezés előtt álló munkámat, amelynek néhány 
részletét ebben a tanulmányban közlöm, 8 az előbbi folytatásának és kiegé- 
szítésének tekintem. 

1 Vö. A Rendőrség Szilágysomlyói Kapitányságának 1941. július 13-i és a 
Csík vármegyei főispán augusztus 21-i jelentéseit. PI Archívum. 651. £ 
2/1941—7—6000., 2/1941—68—55086. és Székely Szó, 1942. május 20. 
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xik, és a Tartományi Titkárság június 27-i ülése is ilyen jellegű 
natározatokat dolgozott ki. 

. . A nyomozók azt hitték, hogy Szabó Júlia vallomása után nem 
lesz nehéz az észak-erdélyi kommunistákból olyan vallomásokat ki- 
kényszeríteni, amelyek elismerik és bizonyítják az említett feltéte- 
lezéseket, és ezzel olyan anyagot bocsátanak a magyar kormány 
rendelkezésére, amely kellőképpen indokolja s elfogadtatja az or- 
szág közvéleményével Magyarország hadbalépését. 

A nyílt nyomozás első hullámában kezük közé került több száz 
kommunistából azonban sem Szamosfalván, sem Ákosfalván nem 
sikerült ilyen jellegű vallomásokat kikényszeríteniük. Egy-két ki- 
vételtől eltekintve ugyanis a letartóztatottak többsége a kínzások 
és a megkísértések ellenére is visszautasította a nyílt nyomozás 
nyilvánvalóan provokatív jellegű céljait, és minduntalan a Szov- 
jetunió békeszerető politikáját hangsúlyozta. A háborús utasítá- 
sokra vonatkozó vádakkal szemben arra mutattak rá, hogy a moz- 
galom végig az ország függetlenségének és semlegességének fenn- 
tartására törekedett, demokratikus, a nép érdekeit kifejező célo- 
kért harcolt, s nem ők, hanem azok vétettek a nemzet jövője ellen, 
akik az országot ebbe a végzetes háborúba belesodorták. , Azt hir- 
dették — állapította meg egy csendőrségi jelentés —, hogy a dol- 
gozók felszabadítását csakis Oroszországtól remélhetik. Szovjet- 
Oroszországot mint eszményt állították be, míg a többi háborús fe- 
lek imperialista célokért háborúskodnak . . ." Természetes, hogy az 
észak-erdélyi kommunisták emlékeztek a Romániai Kommunista 
Párt 1932 februárjában tartott V. kongresszusának azokra a hatá- 
rozataira, amelyek előírták a párttagok kötelességét arra az esetre, 
ha a Szovjetuniót imperialista támadás érné. Ezek a határozatok 
kötelezővé tették a párttagok számára a Szovjetunió megvédését, 
az effajta háborúk valódi céljainak a leleplezését és azoknak a 
munkásoknak és parasztoknak a felvilágosítását, akik a háborús tö- 
rekvéseknek a befolyása alá kerültek. Hiszen a nemzetközi szolida- 
ritás követelményei és a néptömegek legfontosabb mindennapi ér- 
dekei közötti összefüggés alapján a dolgozó tömegek megértik: , az- 
által, hogy a Szovjetuniót védik, saját magukat, a maguk legfon- 
tosabb érdekeit védik". 

Nyilvánvaló, hogy az észak-erdélyi kommunisták ezeknek a ha- 
tározatoknak a végrehajtása érdekében meg is tették volna mind- 
azt, ami tőlük telik, de erre egyrészt a háború kitörése és a nyílt 
nyomozás megindítása közötti idő túlságosan rövid volt, másrészt 
pedig a nyílt nyomozás provokációs célját látva, még akkor is ta- 
gadniuk kellett a katonai cselekmények elkövetését, ha ilyenekre 
egyáltalán felkészültek volna. 

A Tartományi Pártbizottság tagjai: Kohn Hillel, Rácz Gyula és 
Fazekas József, akiket később fogtak el, éppúgy keresztezték a 
nyílt nyomozás politikai szándékait, mint ahogy Szilágyi Aliz, 
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Lautmann Renée, Landesmann Imréné, Fischer Albertné, akiktől 
a nyílt nyomozás politikai konstrukciójának alátámasztásához szük- 
séges adatokat Juhász István remélte. 

Ugyanakkor az elfogottak túlnyomó többsége, a mozgalom teljes 
lebukásának veszélyét látva, igyekezett lokalizálni a nyomozók tö- 
rekvéseit és menteni, ami menthető. Teofil I. Vescan, Gál Ernő, 
S. Hirsch Ella és Müller Maximilián például, akik 1939-től 1941 
júniusáig a Tartományi Bizottság agitációs és propaganda, illetve 
dokumentációs szervezetének voltak a tagjai, Kohn Hillel bátor vi- 
selkedése következtében elkerülték a letartóztatást, sőt még a ne- 
vük sem jutott a rendőrség tudomására. 

Fennállott viszont annak a veszélye, hogy a vezetőket és az egy- 
szerű párttagokat szembeállítják, kijátsszák egymás ellen. A nyo- 
mozók ugyanis úgy állították be az elfogottak előtt Szabó Júlia 
vallomásának adatait, mintha azok az egész Tartományi Pártbizott- 
ság árulása folytán jutottak volna birtokukba. Ez az igyekezetük 
nem is volt mindig eredménytelen, mert fölényes és átfogó isme- 
reteik az elfogottak némelyikére demoralizálóan hatottak. Ebben a 
helyzetben a Tartományi Pártbizottság tagjai arra törekedtek, 
hogy megállítsák ezt a folyamatot, és társaik tudomására hozzák. 
hogy a mozgalom felgöngyölítése Szabó Júlia vallomása alapján 
folyik. Erejüket megsokszorozta az a tudat, hogy segíteniük kell a 
többiek ellenállását is, ar többieket viszont a példaadás olyan biza- 
lommal töltötte el, amely a lelki és a fizikai erőszakot most már a 
rájuk kényszerített körülmények megszokott jelenségeként tudta 
kezelni. A félelem és a lelkiismeretfurdalás, amelyet a letartózta- 
tásuk során elszenvedett fizikai és lelki tortúrák kezdetben kivál- 
tottak belőlük, egyre kevésbé tartotta őket hatalmában. Így alakul- 
tak ki az elfogottak erkölcsi ellenállásának azok az új forrásai, 
amelyek zátonyra futtatták a nyílt nyomozás politikai céljait. 

A mozgalom csaknem teljes felgöngyölítése viszont reálisnak 
ígérkezett. A letartóztatások egy hét alatt olyan tömeges méretet 
öltöttek, hogy az elfogottakat a nyomozók egyre inkább képtelenek 
voltak Szamosfalvára és Ákosfalvára bezsúfolni. Pedig már a ke- 
zükben volt azoknak a kommunistáknak a névsora is, akik a moz- 
galom helyi szervezeteiben, Észak-Erdély olyan városaiban és hely- 
ségeiben dolgoztak, ahová a nyílt nyomozást addig még nem ter- 
jesztették ki. 

A mozgalomnak az úgyszólván teljes felgöngyölítése tehát a si- 
ker reményével kecsegtetett, de a nyílt nyomozás politikai konst- 
rukciójának menete még mindig lényegében egy helyben topogott. 
A döntő pontokon a nyomozók nem tudták az eltervezett s előre 
kidolgozott politikai feltételezéseket bizonyítani. 

Adva volt a lehetőség, hogy korlátozás nélkül s tetszésük szerint 
növelhetik a letartóztatottak számát, viszont azt is érezték, hogy 
ezzel éppen a politikai célkitűzés rovására forgácsolják szét erői- 
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ket. A mennyiségi siker tehát a koncepcionális célok feláldozásával 
fenyegetett. Viszont azzal is számolniuk kellett, hogy azoknak a 
városoknak a kommunistái, ahová a nyílt nyomozást még nem ter- 
jesztették ki, a kiszivárgott hírek hallatára megelőző lépéseket tesz- 
nek — vagy illegalitásba mennek, vagy álláspontjuk egyeztetésével 
készülnek fel a várható letartóztatásra. Ugyanakkor a remény is 
felcsillant előttük: hátha éppen ezekből az emberekből fogják tudni 
kikényszeríteni a nyílt nyomozás politikai konstrukciójának meg- 
alapozásához nélkülözhetetlen vallomásokat. Ha nem terjesztik ki 
a nyílt nyomozást mindazokra a helységekre, ahová a szervezke- 
dés szálai elágaztak, elveszítik a hirtelen lecsapásból származó ösz- 
szes előnyüket, ha viszont a szóban forgó helységek kommunistáit 
is letartóztatják, figyelmük megosztásával gyengülhetnek a fő cél- 
kitűzéssel kapcsolatos esélyeik. 

Ezeknek a dilemmáknak a megoldására a nyílt nyomozás irányí- 
tói végül is a következő tervet dolgozták ki: olyan kisebb nyomozó- 
csoportokat küldtek a szóban forgó helységekbe, amelyek a helyi 
rendőrség segítségével letartóztatták mindazokat, akiknek a neve 
szóba került, de ismerve a kitűzött célokat, megrostálták az elfo- 
gottakat, kiválogatták közülük azokat, akiknek a kikényszerített 
vallomása a nyílt nyomozás hiányzó láncszemeinek a beillesztésére 
később számba jöhetett. Ezért a szamosfalvi és az ákosfalvi nyo- 
mozó csoportok tagjaiból létrehozták azokat az itteni vezérkarnak 
alárendelt kisebb nyomozó különítményeket, amelyeknek a nyilt 
nyomozás kiterjesztése volt a feladatuk. 

Szamosfalváról három különítmény rajzott ki Észak-Erdély 
északnyugati városaiba: Máramarossziget, Dés és Nagyvárad is 
sorra került. 

A szamosfalvi csoport tagjai közül néhányat azzal a feladattal 
bíztak meg, hogy utazzanak Máramarosszigetre, és a helyszínen 
lássanak hozzá a megyébe és a városba vezető szálak felderítésé- 
hez. 

A szigeti nyomozó részleg megszervezését Juhász István vállalta 
magára. aki Dede Mártonnal és Lovász Ferenccel utazott a város- 
ba. Megérkezésük után Juhászék nyomozó körlet céljaira az egyik 
katonai laktanyával szemben levő emeletes épületet, a Grödl-vil- 
lát vették igénybe. Úgy tervezték, hogy az őrizeteseket a villa első 
ermrneleti nagyobb termében tartják fogva, a kihallgatásokat pedig az 
ebből nyíló kisebb szobákban bonyolítják le. Nyomozókat Juhászék 
az ungvári nyomozó alosztálytól és a helybeli kémelhárítótól kér- 
tek. Ágh Zoltán csendőr őrnagy, az ungvári nyomozó alosztály pa- 
rancsnoka, Nagy Mihályt és még három nyomozót vezényelt Mára- 
marosszigetre. Nagy Mihály politikai nyomozóra azért esett a vá- 
lasztása, mivel a szigeti és a környékbeli mozgalomról viszonylag 
ő volt a legtájékozottabb, hiszen az év tavaszán a bizalmas felderíi- 
tés feladataival megbízva, már többször megfordult Szigeten. Fel- 
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sővisón, Borsán és másutt. A szigeti kémelhárítótól Juhászék olyan 
nyomozókat kértek, akik románul és ruszinul is értenek, mive 
számoltak azzal, hogy a listákon szereplő román és ruszin parasz- 
tok közül sokan csak anyanyelvükön beszélnek. 

Ahogy a Máramarosszigetre kivezényelt ungvári nyomozók meg- 
érkeztek, Juhász István összehívta a különítményt, és ismertette a 
beosztásukkal kapcsolatos elgondolásait. Három kikérdező csopor- 
tot alakított. Az első vezetését ideiglenesen magának tartotta fenn. 
a másik kettőt Dede Mártonra, illetve Lovász Ferencre bízta. Az 
előállító részleg parancsnoka Nagy Mihály lett, akivel Juhász Ist- 
ván közölte, hogy miután ő Szamosfalvára utazik vissza, Nagy lesz 
a máramarosszigeti nyomozó részleg parancsnoka. Egyúttal átadta 
neki a letartóztatandók névsorát. 

Szó esett ezen az értekezleten a megyében s a városban sorra ke- 
rülő nyílt nyomozás politikai célkitűzéseiről is. Mivel a rendelke- 
zésükre álló adatok arra utaltak, hogy a gyanúsítottak nagyobb ré- 
sze román, kárpátukrán és zsidó földműves és munkás, Juhász Ist- 
ván úgy gondolta: nem lesz nehéz kimutatni a nemzetiségiek köré- 
ben folytatott államellenes izgatás és bujtogatás tényét. Abban is 
bizakodott, hogy a Szovjetunióval határos megye mozgalmának 
résztvevői közül könnyű lesz megtalálni azokat, akik a , titkos ka- 
tonai utasítások" értelmében fegyveres csoportokat s akciókat szer- 
veztek a hadra kelt magyar hadsereg ellen. 

Esélyeiket növelte az a körülmény, hogy magukkal hozták a 
nemzetiségek jogegyenlőségét követelő Vörös Máramaros című il- 
legális lap néhány példányát, a megyei pártszervezetnek a konspi- 
rációról szóló röpiratát, amelyekről nem volt nehéz feltételezni. 
hogy a megye területén készülhettek. Az is támogatta elképzelései- 
ket, hogy tudtak Tamás Ferenc Sándor tevékenységéről, aki a fá- 
sok szakszervezetének titkáraként 1939 óta jónéhány emberre! ál- 
lott kapcsolatban. Igaz, ezek a kapcsolatok legálisak voltak, de a 
nyomozók el voltak szánva rá, hogy ezekből majd az illegális fegy- 
veres csoportok létezését fogják kimutatni. 

A stratégiai terv végrehajtásának első feladata Tamás Ferenc 
Sándor elfogása volt. Néhány nyomozó figyelte a Jókai utcát, ahol 
értesüléseik szerint Tamásnak a kolozsvári összekötővel találkoz- 
nia kellett, és amikor megjelent, elfogták. Tamástól elkobozták a 
Vörös Máramaros néhány számát, a román munkások és parasztok 
szövetségének román nyelvű programtervezetét, és megtalálták 
nála a famunkások szakszervezete tagjainak és a felsővisói szak- 
szervezeti csoport megszervezésénél számba vehető munkásoknak 
a névsorát. 

Tamásnak bemutatták Szabó Júlia jegyzőkönyvének azt a részle- 
tét, amely őrá vonatkozott, és fizikai erőszakkal kényszerítették. 
hogy számukra kedvező vallomást tegyen. Mindezek után Tamás 
kezdetben a legalitás pozícióiból igyekezett védekezni. Azt mon- 
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. dotta, hogy a Tartományi Bizottság tagjait Szabó Júlia kivételével 
. nem ismerte, és amikor vele 1940 első felében Szigeten találkozott, 
. kizárólag a legálisan működő szakszervezet kérdéseiről tárgyaltak. 
Szakszervezeti kapcsolatait beismerte, de ezeknek bármilyen ille- 
. gális politikai szervezkedéssel vagy katonai vonallal való összefüg- 
gését tagadta. 
. A nyomozókat azonban ez a vallomás nem elégítette ki. Úgy 
gondolták, hogy a Vörös Máramaros számainak tartalma kellőkép- 
pen kimeríti a nemzetellenes nemzetiségi összeesküvés fogalmát, 
holott ebben a nemzeti érdekek és a nemzetiségek jogegyenlőségé- 
nek aktuális politikai követeléseiről volt csupán szó. Hogy a nyílt 
nyomozás politikai szándékainak nép- és nemzetellenességét ezen a 
ponton is érzékeltetni tudjuk, idézzünk a Vörös Máramaros néhány 
cikkéből. , A magyar tőkések és földbirtokosok érdekük védelmé- 
ben — olvasható a lap 1941 januári számában — kiszállítják a 
nyersanyagokat és élelmiszereket az imperialista háborút folytató 
tengelyállamokba, a megmaradó készleteket pedig... megdrágít- 
ják. A magyar gazdasági életet teljesen alárendelték a tengelyálla- 
mok háborús gazdaságának." A nemzeti érdekek védelme mellett a 
lap az együtt lakó románok, magyarok, rutének, zsidók és németek 
összefogásának eszméjét is propagálta, és felhívta a figyelmet a ro- 
mán parasztságot fenyegető veszélyre. , Teleki még az év elején 
tartott beszédében mondotta: sjóvá fogjuk tenni az agrárreform 
:gazságtalanságaits — írta a lap februári száma. — Mit akart ez- 
zel mondani? ... Vajon azt, hogy kiosztják az állam tartalék- 
földjeit? Vagy talán azt, hogy a román agrárreform dacára meg- 
maradt nagybirtokokat kisajátítják és kiosztják a földnélkülieknek 
rs a kevés földdel rendelkezőknek? Nem, erre nem gondolt Teleki 
úróf. Ellenkezőleg! A magyar reakció képviselője sietett megnyug- 
tatni azokat a földesurakat, akiktől a román agrárreform földeket 
vett el, hogy földjeiket vissza fogják kapni... A magyar reakció 
előkészíti a talajt annak az agrárreformnak megszüntetésére is, 
amely elégtelennek bizonyult. A hitvány kísérletek ellen paraszt- 
ságunknak szembe kell szállnia. Egyesülnie kell a kommunista 
párttal, mely harcol az összes birtokok kisajátításáért és kiosztá- 
sáért! A parasztság létesítsen érdekei védelmére minden faluban 
falusi bizottságot, mely harcoljon a kiosztott földek megtartása és 
a még meglevő nagybirtokok felosztása érdekében." 

A lefoglalt , bűnjelek" tehát valóban a kommunisták felfogásá- 
nak adtak hangot, csupán az a kérdés, hogy az ország javainak 
megvédése és a földreform megvalósítása nemzetellenes követe- 
lésnek minősíthető-e. 

Az ilyen kérdések azonban nem illettek bele a nyílt nyomozás 
politikai konstrukciójába. A nyomozókat nem az érdekelte, mi ol- 
vasható a lefoglalt , bűnjelekben", ők ezt olvasás nélkül is nemzet- 
ellenesnek minősítették, számukra az , összeesküvők" elfogása, 8 a 
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konstrukciójuknak megfelelő vallomások megszerzése volt a lénye- 
ges. Ezért tovább vallatták Tamást, aki végül is beismerte, hogy a 
Vörös Máramarost a szigeti kommunisták adták ki, de a katonai 
vonal megszervezését továbbra sem vállalta. A nyomozók emiatt 
úgy döntöttek, hogy lecsapnak a felsővisói gyanúsítottakra, hátha 
az ottani munkás- és parasztemberekből olyan katonai adatokat 
kényszerítenek ki, amelyekkel a szigetiek vallomását is befolyásol- 
hatják. Tudták, hogy korábban Felsővisón megkísérelték a helyi és 
a környékbeli famunkások szakszervezeti csoportjának megszerve- 
zését, s 1940 nyarán egy ifjúsági betegsegélyző csoport is működött 
itt. Nagy Mihály, aki már ismerős volt Felsővisón, néhány nyomo- 
zóval ide sietett, és a felsővisói csendőrőrs segítségével július 12— 
17 között letartóztatták mindazokat, akiknek a neve a nyílt nyo- 
mozás során korábban felmerült. A letartóztatottakat, köztük Gru- 
ber Ferenc festőművészt, Marinkát Sándort, V. Andreika erdőmun- 
kást, V. Timis vasúti pályamunkást, V. Baulescu erdészt és Sróf 
István hitoktatót a középfokú ipariskola egyik nagytermébe hur- 
colták, ahol két napon keresztül az ájulásig verték őket. A kellő 
előkészítés után Máramarosszigetre, a tulajdonképpeni kihallgatás- 
ra szállították áldozataikat. 

A felsővisóiaktól kikényszerített vallomások azonban nem vit- 
ték előbbre a nyílt nyomozás politikai konstrukciójának megalapo- 
zását. Néhányan csak azt ismerték be, hogy a beteg vagy munka- 
képtelen társaik megsegítésével foglalkozó betegsegélyző csoport 
számára nem rendszeresen ugyan, de 1940 folyamán néhányszor 
adtak pénzt keresetükből. Tagadták azonban, hogy illegális politikai 
tevékenységet folytattak volna. Mások nem tagadták, hogy előállíi- 
tott társaik közül nénányat magánemberként ismertek, de nem vol- 
tak hajlandók e kapcsolatok mozgalmi jellegének a beismerésére. 

Ezen a ponton azonban a felsővisóiak egységes ellenállását a 
nyomozóknak sikerült megtörniük. Két elfogottal július 25-én, il- 
letve 30-án olyan jegyzőkönyvet írattak alá, amelyben magánkap- 
csolataik mozgalmi jellegét ismerték be. 

A katonai vonal tevékenységére vagy egyáltalán létezésére írá- 
nyuló bizonyítás azonban egy lépést sem haladt előre. De hátra 
volt még a szigetiek kihallgatása. 

Még folyt a felsővisóiak , vallomásainak" jegyzőkönyvbe vétele, 
amikor elkezdték a szigetiek letartóztatását is. Július 18-tól augusz- 
tus 5-ig 25 máramarosszigeti férfit és kilenc nőt fogtak el. Közöt- 
tük keresték a Vörös Máramaros szerkesztőit és terjesztőit, a for- 
radalmi nemzetiségi mozgalom irányítóit, a titkos katonai csopor- 
tok tagjait. Minthogy eddig elért eredményeiket korántsem érezték 
kielégítőnek, mindazokkal szemben, akiket a fenti vádakkal gyanú- 
sítottak, szabadon engedték indulataikat. 

Fischmann Hugót például, akiben a Vörös Máramaros és a kons- 
pirációról szóló röplap szerkesztőjét gyanították, Nagy Mihály már 
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az első kihallgatás alkalmával fojtogatta s összevissza rugdosta. 
Azután Pollák Ernővel és Tamás Ferenc Sándorral szembesítették, 
de mivel ekkor sem vallott, , szíjjal kötözték össze kezeimet és lá- 
baimat — mondotta később erről Fischmann —, és egy rudat ve- 
zettek át a lábaim és kezeim között, majd a hátamra fordítottak, és 
miután a cipőmet lehúzták, Juhász István egy gumibottal a talpa- 
mat kezdte ütni". Másnap Nagy Mihály újra kihallgatásra vitte, 
ami a következőképpen zajlott le: , Miután egy padra fektettek és 
kezemet, lábamat odakötözték, ütlegelni kezdtek egy gumibottal. 
Ez a kínzás körülbelül 20—25 percig tartott. Utána a kötelékekből 
kioldottak, és cipőmet a szoba közepére helyezve krétával egy kört 
rajzoltak a cipő köré, és arra kényszerítettek, hogy az ujjaimra tá- 
maszkodva négykézláb minél gyorsabban fussak a körvonalon. 
Amint látták, hogy nem mozgok elég gyorsan, a gumibottal ütle- 
gelni kezdtek. Ezt a kínzást ők medvetáncnak nevezték. Addig 
kényszerítettek arra, hogy a cipő körül fussak, amíg össze nem es- 
tem. Körülbelül 5—6 percig a földön hagytak, utána pedig újból 
arra kényszerítettek, hogy a futást folytassam. Ez a kínzás körül- 
belül 2—2 és fél óra hosszat tartott." 

Hasonló módon vallatták Petru VIladot és feleségét, I. Moisot, V. 
Eremiát, akiket a román forradalmi vonal irányításával gyanúsí- 
tottak. 

Ha ezek után még mondhatunk valami jellemzőt a Szigeten le- 
folytatott nyílt nyomozásról, talán a nőkkel szemben megnyilvá- 
nuló szadizmusról kel! külön is szólnunk. Valamennyiük kínzása 
úgy folyt le, ahogy azt egyikük elmondotta: , A nyomozók arra 
kényszerítettek, hogy lábujjhegyen, az ujjaimra támaszkodva jár- 
jak. Ahogy a járást lassítottam, ütlegelni kezdtek. A kínzásokat 
még váltogatták is. Egy székre ültettek, és azt parancsolták, hogy 
kezemet, lábamat nyújtsam ki s huzamosabb ideig vízszintes hely- 
zetben tartsam. Ilyen helyzetben a botjukat a karomra tették azzal, 
hogy ha kezem reszketése miatt leesne, még súlyosabb büntetést 
szabnak ki rám. Ezenkívül a gumibotjukat egy meghatározott ma- 
gasságba kitartották, és arra kényszerítettek, hogy ugorjam át anél- 
kül, hogy érinteném. Később egy harmadik nyomozó is bejött, s 
mind a hárman a földre tiportak, az egyik a hátamra ült, a másik 
zsebkendőt dugott a számba, a harmadik pedig gumibottal ütlegelni 
kezdte a talpamat. Ez után a kínzás után felemeltek, és hajamnál 
fogva ráncigáltak, hogy gyorsabban mozogjak a szobában. Mint- 
hogy képtelen voltam a talpamra állni a fájdalomtól, lábamat ki- 
fordítva a talpam élére álltam. Ezt látva, a nyomozók gumibottal 
vertek." Másnap az őrizetesek termében Juhász István megnézte 
áldozatukat, s mivel nem tudott előtte felállni, gombostűvel ki- 
szúrta a talpán a vízhólyagokat. 

Így ment ez mindegyik fogollyal csaknem minden áldott nap a 
máramarosszigeti nyílt nyomozás idején. Lehet-e csodálkozni azon, 
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hogy a megkínzottak ordítása, amely kihallatszott az őrizetesek ter- 
mébe, rémületet keltett az ott kuporgó foglyok között, akik ret- 
tegve várták, hogy mikor kell nekik is átlépniük a kihallgató szoba 
küszöbét. Csak ezzel magyarázható, hogy az egyik fogoly, Weinber- 
ger Lajos gyári munkás, akit már egyszer kihallgattak, és megfe- 
nyegettek, hogy ha nem vall, behozzák a menyasszonyát is, amikor 
elérkezett vallatásának ideje, kétségbeesésében kiugrott az egyik 
első emeleti ablakon és szörnyethalt. 


A letartóztatott szigetiek többsége még Így sem vállalta a szá- 
mára kiosztott szerepet; hangsúlyozták a szóba került kapcsolatok 
magánjellegét, legfeljebb szakszervezeti tevékenységüket ismerték 
be. Akadtak azonban olyanok is, akik gyengéknek bizonyultak. 
Ketten beismerték, hogy legépelték és terjesztették a Vörös Mára- 
maros számait, és arról tettek vallomást, hogy Tamás Ferenc Sán- 
dor vezetésével illegális tevékenységet fejtettek ki. 


Két elfogott asszony vallomása ugyan arról szólt, hogy láttak né- 
hány ismerős férfit beszélgetni — ez természetesen csakis katonai 
jellegű esemény lehetett, legalábbis a nyomozók így rögzítették a 
jegyzőkönyvben a , tényállást" —, de még mindig nem volt egyet- 
len foglyuk sem, aki vállalta a katonai szervezkedésben való rész- 
vételt. Pedig már csak egyetlen lehetőségük maradt: ha átfésülik 
a megye számba jöhető községeit. 


A szigeti nyílt nyomozás harmadik és egyben utolsó hulláma a 
megye mintegy kilenc helységét érintette. Miközben a Grödl-villá- 
ban a megyeszékhely kommunistáinak a vallatása folyt, a letartóz- 
tató csoport Szaploncáról Jezsovics Reginát, Nagybocskóról Sajo- 
vics Henrik ruszin kovácsmestert, Izaszacsalról egy géplakatosse- 
gédet, Lonkáról Motruk János és Lázárcsuk Miklós ruszin gimna- 
zistákat, Borsáról négy földművest és két háztartásbelit, Újbocskó- 
ról két favágót, Rozáliáról Kelemen Pál gyógyszerészsegédet s Ta- 
bák Lázárt négy földművestársával, Budafalváról Berczi István s 
Goldstein István napszámosokat, Magyarpatakról P. Mois, M. Dan- 
ciu s Mihály György János földműveseket állította elő. A nemze- 
tiségi dolgozókat (akik közül sokan csak anyanyelvükön értettek) 
a magyarul feltett kérdésekkel arról faggatták, hogy miért vettek 
részt az oly megértő magyar kormány ellen a forradalmi nemzeti- 
ségi mozgalomban. Miután az előállítottak úgy-ahogy megértették 
a gyenge fordítók tolmácsolásában a kérdéseket és tagadólag vála- 
szoltak rájuk, a nyomozók velük is a fizikai kényszerítés fenti mód- 
szereit alkalmazták — megértő nemzetiségi politikájuk nagyobb 
dicsőségére . . . 

Így is csak annyit tudtak velük beismertetni, hogy néha össze- 
jártak falubeli ismerőseikkel, vagy a fatelepen együtt dolgozó tár- 
saikkal meghányták-vetették mindennapi ügyes-bajos dolgaikat 
szűkös anyagi helyzetüket, filléres gondjaikat. Lett volna éppen- 


98 


séggel talaja a nemzetiségiek, a román parasztok, a ruszin favágók 
és a zsidó munkások szervezkedésének is, de mindez nem jutott 
még túl a beszélgetések, a tervezgetések stádiumán. 


Körülbelül ez volt minden, amit a máramarosszigeti nyílt nyo- 
mozás utolsó hullámának sikerült kimutatnia. 


A jegyzőkönyvek során persze még a nyomozók igyekeztek a val- 
lomások végső szövegét a konstrukció követelményei szerint alakí- 
tani, de mindez nem változtatott azon a tényen, hogy a nyílt nyo- 
mozás politikai koncepciója Máramarosszigeten és a megyében is 
vereséget szenvedett. Erre utal az a körülmény is, hogy az itt 1le- 
tartóztatottak egy részét kénytelenek voltak szabadlábra helyezni. 
Közülük mintegy harmincat útnak indítottak Budapestre, a Tolonc- 
házba, hogy ott várják meg, milyen bíróság elé fognak kerülni. 
Mindössze hat embert hurcoltak magukkal Szamosfalvára, amikor 
augusztus 6-án oda visszatértek,!? abban a reményben, hogy őket 
a politikai konstrukció bizonyítása során fogják felhasználni. 


Augusztus 12-én a máramarosszigeti rendőrkapitányság már azt 
jelenthette a Belügyminisztériumnak, hogy a kommunista szervez- 
kedés felgöngyölítésére irányuló nyomozás a városban és a megyé- 
ben véget ért.!1é 

Alig néhány nappal azután, hogy a máramarosszigeti nyomozó 
részleg elkezdte imént ismertetett tevékenységét, elindult Désre az 
a nyomozó csoport, amelynek az ottani szervezkedés, s a Szamos és 
Naszód megye néhány községébe elágazó szálak felgombolyítása 
volt a feladata. A dési nyílt nyomozás levezetésére Németh Ferenc 
alezredestől Szabó Miklós politikai nyomozó kapott megbízatást, 
aki segítőtársakként Juhász Andrást és Komár Józsefet kérte maga 
mellé. Komár Józsefhez Szabó azért ragaszkodott, mert Komár 
már korábban — mint a bizalmas felderítés résztvevője — meg- 
ismerte a dési viszonyokat, és a szamosfalvi nyílt nyomozás meg- 
indulása óta, az őrizetbevételek és a kihallgatások során egyaránt 
figyelemreméltó magatartást tanúsított. Nem hiába dicsérte őt 
meg többször Dede Márton csoportvezető, és sorolta a jó fiatal nyo- 
mozók közé Fekete Pál alosztályparancsnok, mondván, hogy ko- 
molyabb ügyeket is rá lehet bízni — az önállóbb munka ideje, íme, 
elérkezett. 


Miután a kihallgatási körlet számára megszerezték a lovassági 
laktanya három pincehelyiségét, a dési nyomozó részleg hozzálá- 
tott a nyomozás tervének előkészítéséhez. Elképzeléseiket egyrészt 
arra alapozták, hogy tudtak az itteni mozgalom jónéhány tagjáról, 
másrészt egy-két emberről olyan adatok birtokába jutottak, ame- 
lyek a katonai vonal kimutatásának reményével kecsegtették őket. 


9 PI Archívum. 652. f. 
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Július 24-én elkezdték a letartóztatásokat, és augusztus 6-ig több 
mint 30 embert fogtak el. 

Letartóztattak jó néhány ifjúmunkást és leányt az ifjúsági moz- 
galomban való részvétel gyanújával; azokat a dési munkásokat 
akikről tudták, hogy a helyi szakszervezeti csoport újjáalakítását 
kezdeményezték. Így például Németh Lajost — őt tartották e te- 
rület irányítójának —, Lukács Jánost, akiben a cementgyári mun- 
kások megszervezőjét gyanították, és Mózes Bélát. Elfogtak még 
hat dési háziasszonyt is, közöttük négy-, három- és kétgyermekes 
családanyákat, akiket azzal gyanúsítottak, hogy családi-baráti ösz- 
szejövetelek ürügyén tulajdonképpen a rendszer megdöntésére 
szervezkedtek. 

A letartóztatások során házkutatásokat hajtottak végre, de a 
, bűnjelek" utáni kutatás vajmi kevés eredményhez vezetett. Mind- 
össze egy olyan román nyelvű röpirat néhány példányát találták 
meg, amelyeket 1941 februárjában Kolozsvárról hoztak Désre. 

A , Munkások és parasztok, egyesüljetek! Román testvérek! 
Munkások, parasztok és írástudók!" kezdetű röpiratot ugyan a 
KMP Kolozsvári Kerületi Bizottsága adta ki, s azt 1941 januárjá- 
ban és februárjában terjesztették, de mivel a dési , bűnjelek" közé 
sorolták és az itteni nyomozáshoz igyekeztek felhasználni, most 
idézzük. , Újra a magyar mágnások jármát húzzátok . . ., és vállai- 
tok újra vérzik a magyar csendőrök ütlegelései alatt — olvasható 
benne. — Elmúlt négy hónapja annak, hogy a ti tolvaj gazdáitok 
eladtak benneteket Bécsben, hogy saját bőrüket és gazdaságukat 
megmentsék . . . Csak titeket, szegény parasztokat rövidítettek meg 
a magyar mágnások, mert visszavették földjeiteket és erdeiteket . . . 
Benneteket, román munkások, kidobnak a gyáraitokból . . ." 

Nem táplált azonban a röpirat túlzott illúziókat a romániai álla- 
potok iránt sem: , Ma gazdáitok elfutottak, és a vasgárda megint 
gyűlöletre uszít nemcsak a magyar urak, hanem egyúttal a magyar 
munkás és paraszt testvéreitek ellen is. A bukaresti urak Budapes- 
tet akarják elfoglalni, míg a budapestiek Brassó visszavételére ké- 
szülnek . . . A román és magyar főurak könnyen megegyezésre jut- 
nak, akár 1919-ben, amikor a magyar mágnások . . . a román hadse- 
reget Budapestre hívták a magyar forradalom elfojtására. Ne hagy- 
játok magatokat újra becsapni! 

A vasgárdát az a Hitler juttatta uralomra, akinek a katonái ma a 
magyar gyerekek szája elől viszik el a kenyeret. Azok a román 
urak, akik 22 éven át kihasználtak benneteket, ma szabadságot 
ígérnek nektek. Egyesek germán, mások angol zsoldban állva izgat- 
nak a háborúra, hogy falvaitok porrá égjenek, feleségeitek özve- 
gyek, gyermekeitek árvák legyenek egy újabb mészárlás esetén. 
Csak saját erőtökből tudtok felszabadulni. Román, magyar, szász 
és zsidó munkások! . . . Fogjatok össze! Védjétek meg erdeiteket és 
földjeiteket. Harcoljatok a nagybirtok ellen, hogy azokat osszák ki 
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a szegények részére felszerelésükkel, jószágaikkal együtt . . . Küzd- 
jetek az adók csökkentéséért! A román munkások és tisztviselők 
visszavételéért, akiket . . . elbocsátottak, küzdjetek a szabad nyelv- 
használatért, a román nemzetiségű megyékben a román közigazga- 
tásért. Az itt élő népeket megilleti saját sorsuk irányításának joga! 
Foglaljatok állást a háborús izgatás ellen! Békét akarunk az összes 
népekkel! Barátságot a Szovjetunióval, amely nem szipolyoz ki 
egyetlen országot sem, rajtunk is tud segíteni, és egyedül képes a 
béke és a szabadság biztosítására." 


Az idézett röpiratra épülő dési nyílt nyomozás is, a korábban 
tárgyaltakhoz hasonlóan ugyancsak a békés külpolitikának, a nem- 
zetiségek jogegyenlőségének igényét tartotta politikai bűnnek, és a 
cél elérését — a szervezkedés beismerését — a másutt is alkalma- 
zott eszközökkel és módszerekkel kívánta kierőszakolni. 


A rendszerint éjszaka zajló kihallgatásokon Juhász András azo- 
kat, akik kérdéseire tagadó választ adtak, kegyetlenül megkínozta. 
Az elfogottak jó része azonban a kihallgatások első időszakában Így 
is ellenállt. Az ifjúsági mozgalom résztvevői azt vallották, hogy a 
Munkás Testedző Egyesület és az ifjúmunkás szakszervezeti cso- 
port létrehozását kulturális igények kielégítése reményében karol- 
ták fel. Ugyanígy védekeztek a szakszervezeti csoport újjászerve- 
zésének kísérlete miatt letartóztatott munkások is. 


Az ő helyzetük sem volt könnyű, de még ennél is nehezebb pró- 
batétel súlya nehezedett azokra a désiekre, akiket Szabó Júlia ada- 
tai alapján a helyi mozgalom irányítóiként a katonai szervezkedés- 
ben való részvételük felől vallattak. Egy ideig ők is ellenálltak, de 
azután összeroppantak, és beismerték, amit a nyomozók kívántak 
tőlük. Így a dési nyílt nyomozásnak sikerült négy esetben jegyző- 
könyvileg rögzíteni, hogy az itteni szervezet június 29-én Kolozs- 
várról az ország védelmi erejének gyengítésére s a várható orosz 
ejtőernyősök támogatására irányuló utasításokat kapott és vett át. 
Arra, hogy az utasítások végrehajtása érdekében történtek-e gva- 
korlati lépések, a nyomozók pillanatnyilag nem gondoltak. Úgy 
vélték: a siker teljesnek mondható, és ezért hozzákezdtek a dési 
nyílt nyomozás lezárásához. 


Néhány letartóztatottat szabadon bocsátottak, de még előzőleg 
arra kénvszerítették őket, írjanak alá egy nyilatkozatot, hogy nem 
alkalmaztak velük szemben erőszakot. , Ezt a nyilatkozatot nem 
akartam aláírni — emlékezik vissza erre a pillanatra Mező Imre —. 
erre négy nyomozó gumibottal megrohant és verni kezdett, végül 
a földre tiport." A foglyok egy másik csoportját megláncolva vo- 
natra ültették, hogy a budanesti Toloncházban várják be, hogyan 
döntenek sorsuk felől: melyik bíróság elé fogják őket állítani. 
Auwrusztus 9-én azokat, akiket a nyílt nyomozás általános politikai 
konstrukciójának megalapozása érdekében akartak felhasználni, 
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vonattal Apahidára szállították, innen pedig megkínzott, dagadt lá- 
baikon gyalog kellett visszavonszolniuk magukat Szamosfalvára. 

A Nagyváradra induló nyomozó csoport vezetésével Sallós Fe- 
rencet bízták meg. Rakó Sándor és Pozsgai Béla mellett Juhász 
István ide irányította Horváth Bélát is, akit nemrég Pestről vezé- 
nyeltek Szamosfalvára, hogy az alagi nyílt nyomozás során szerzett 
tapasztalatait hasznosítani tudja. Fel-feltűnik rövid időre Juhász 
András is, akire a szamosfalvi koncepcióval egybecsengő vallomá- 
sok kikényszerítésének feladata hárult. 

Megérkezésük után Sallósék felvették a kapcsolatot a váradi 
rendőrkapitánysággal, nyomozókat kértek az előállítások és házku- 
tatások végrehajtásához. A nyomozó körletet a Várban állították 
fel, ahol a honvédség egy külön épületet biztosított számukra. Ab- 
ban a Várban volt tehát a székhelyük, ahonnan valaha a renais- 
sance eszméi Erdély felé sugároztak, ahol Délkelet-Európa első 
csillagvizsgálója működött, amely egykor falai közé fogadta Janus 
Pannoniust, Oláh Miklóst . . . 

Megérkezésük után néhány nappal a magukkal hozott adatok 
alapján Sallósék megkezdték a kiszemelt személyek őrizetbe véte- 
lét. Mivel a helyi nyílt nyomozás során — az általános célkitűzése- 
ken belül — a Szociáldemokrata Pártot is meg akarták félemlíteni. 
kivetették a hálójukat mindazokra, akiknek a legális osztályharcos. 
szervezett munkásmozgalomhoz bármilyen közük is volt, az ifjú- 
sági mozgalomban részt vevő Bene Rózától s Nagy Sándortól kezd- 
ve Czellér Lajos vasesztergályosig, aki a nagy hírű váradi Munkás- 
otthon alapító tagja volt még a húszas években, egészen a helyi osz- 
tályharcos szakszervezet megalakítását kezdeményező munkásokig. 
A régi szakszervezeti vezetők mellett nem feledkeztek meg azokról! 
sem, akiket a Tartományi Pártbizottság aktivistáinak tartottak. 

É1 egy olyan hiedelem, hogy a gyilkosok — a társaságbeliek és 
az útonállók egyaránt — szeretik, ha áldozataik védekeznek, hiszen 
ellenállásuk igazolja halálukat. A váradi nyomozók viszont áldoza- 
taikat az ellenállásnak még a lehetőségétől is igyekeztek megfosz- 
tani. Példaként csupán Nagy Rudolfnak, a váradi festőmunkások 
szakszervezeti tagjának a kihallgatására hivatkozunk, akit augusz- 
tus 6-án éjjel a lakásáról vittek a Várba. Egy órás várakoztatás 
után bevitték a kihallgató szobába, és ,, . . . elkezdték a kihallga- 
tást, hogy a kommunista mozgalomról tudomást szerezzenek. Lehet 
— mondotta Nagy Rudolf —, hogy az adott válaszok miatt támadt 
elégedetlenségük következtében, megkötöztek és arccal egy padra 
fektettek úgy, hogy a kezemet a padhoz szorították, nehogy mo- 


15 A dési rendőrkapitányság 1941. augusztus 10-i jelentésének összesítő ada- 
tai szerint a kommunista szervezet felgöngyölítése során a városban őrizetbe 
vettek 37 személyt, közülük 21-et internáltak, kilencet rendőri felügvelet alá 
helyeztek. PI Archívum. 651. f. 2/1941—7—6000. 
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zogni tudjak. Utána az arcomat letakarták egy ruhadarabbal, majd 
a cipőimet levették, egy gumibottal meg egy fadarabbal a talpamat 
kezdték verni. Ugyanakkor gumibottal ütötték a fejemet . . . A bor- 
zalmas fájdalmak következtében üvöltöttem, és ahogy rángatóztam, 
a paddal együtt felfordultam. Utána a padot függőlegesen a magasba 
emelték, úgy hogy kezemnél fogva lógtam, anélkül, hogy lábammal 
a földet érinthettem volna. Három napon keresztül ilyen módon kí- 
noztak öt ízben. Miután a nyomozók kifáradtak, kilöktek, egyik kö- 
zülük pedig, ahogy a helyiségből léptem kifelé, bakancsával kétszer 
a lábamba rúgott. A helyiségben, ahová beléptem, több kommu- 
nista tartózkodott, akik ugyanilyen kínzásokban részesültek." 

Az ilyen , kihallgatások" után íratták alá a nyomorékká vert 
emberekkel azokat a jegyzőkönyveket, amelyek korántsem azt tar- 
talmazták, amit ők mondottak, hanem amit a nyomozók hallani 
szerettek volna. Farkas János — akit szintén ilyen módon vallattak 
— az egyik kihallgatás alkalmával a szomszédos asztalra pillantott, 
amelyen Borgida Lajos jegyzőkönyve feküdt. Erre Rakó Sándor 
nyomozó rögtön figyelmeztette: , Ne nézz oda, Jancsi, elég, ha én 
nézem. Ennek a kettőnek stimmelnie kell." 

A művészettörténészek hajlamosak Bem szemére vetni. hogy ka- 
tonái lőszerraktárnak használták s kaszárnyává fokozták le a Vá- 
rat. Hogyan vélekednének akkor, ha az öt bástyás renaissance épü- 
let 1941 nyarán betöltött funkcióját számba vennék? 

Mi volt egyáltalán a Várba hurcoltak bűne? Ők is izgatók vol- 
tak? Legalább annyira, mint a holnaposok városának bármelyik 
gondolkodó embere, mint példának okáért Osváth Kálmán, a Pe- 
töfit és Adyt fordító Petre A. Gheorghe költő, a román és magyar 
nyelven megjelenő Auróra munkatársai, vagy a Tavasz című folyó- 
irat szerkesztői. , Tanít, nyugtalanít, érésre, eszmélkedésre izgat — 
írta folyóiratuk első számában céljáról Zsolt Béla, Nadányi Zoltán 
és Tabéry Géza. — A művészet internacionalizmusát hirdeti." A le- 
tartóztatottak egyetlen bűne az volt, hogy a hídverés városában az 
együttélés internacionalizmusát akarták megteremteni. 

Arról, hogy a nyilt nyomozás megindulásától, július közepétől a 
Várba hurcoltak száma naoról napra emelkedjen, Szabó Júlia sze- 
mélyesen is gondoskodott. A nyomozók levitték őt néhány napra 
Nagyváradra, hogy a nyílt nyomozás céljait: a teljes felgöngyölí- 
tést és a politikai koncepció bizonyítását közvetlenül is elősegítse. 
Szembesítései során igyekezett rábeszélni azokat, akiket ő bukta- 
tott le, a katonai szervezkedés vállalására, de teljesen eredményte- 
lenül. Annál többet tudott azonban segíteni a nyomozóknak a moz- 
galom teljes felgöngyölítésében. Mint láttuk, a körösi kerület ve- 
zető szerveinek és pártszervezeteinek adatait ő fedte fel előttük, s 
akkor sem jött zavarba, ha nem emlékezett pontosan azoknak a ne- 
vére, akikkel korábban, váradi találkozásai során mozgalmi kapcso- 
latba került. Ilyenkor elvitte a nyomozókat azokba a lakásokba, 
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ahol megfordult, s ezzel újabb letartóztatások kiinduló adatait jut- 
tatta birtokukba. Pontosan ismerte a körösi kerület szervezeti fel- 
építését is, és az ő információi alapján a váradi nyomozó részleg 
előtt világossá vált, hogy a Körösi Kerületi Bizottság közvetlen irá- 
nyítása alá tartozott Nagyváradon kívül Szatmárnémeti és Nagy- 
bánya is. Mivel a Váradon letartóztatottak szerfölött próbára tet- 
ték erőiket, augusztus első hetének végén parancsot kértek Sza- 
mosfalváról, hogy a nyomozást milyen irányban terjesszék ki. Né- 
meth Ferenc ekkor már tudta, hogy a dési részleg a nyomozás be- 
fejezésénél tart, és a rendelkezésére álló adatok miatt elhatározta, 
hogy Nagybányára és Szatmárnémetibe külön nyomozó csoportot 
fog küldeni. Ezért arra utasította a váradi különítményt, hogy Szi- 
lágycsehi kivételével, amelyet a Szatmárnémetibe kiküldendő nyo- 
mozó csoport hatáskörébe utalt, a váradi pártszervezet közvetlen 
irányítása alatt álló vidéki sejtek tagjait fogják el. 

Ezért Horváthék, miközben lezárták a váradiak jegyzőkönyveit. 
még egyszer átvizsgálták erre vonatkozó adataikat, s augusztus kö- 
zepétől kezdve lecsaptak Bihar megye antifasisztáira is. Augusz- 
tus 15-én kiszálltak Élesdre, ahol elfogták Pusztai Sándor, Vass 
Miklós és Szilágyi Ferenc munkásokat, akik 1941 januárjában egy 
legális szakszervezeti csoport megalakításának a gondolatával fog- 
lalkoztak. Szalárdon letartóztatták Csordás Lászlót és Csengődi Im- 
rét, Biharvajdán Erdei Antalt, Nagy Imrét, egykori MADOSZ-ta- 
gokat, akiket a parasztság lázításával vádoltak. Erre azzal szolgál- 
tattak okot, hogy a falukutató Kovács Imrének a könyveit olvasták. 
Majd azok a magyarláposiak következtek, akiknek az volt a bűnük, 
hogy nehezen megkeresett fillérjeikből bajban levő munkanélküli 
vagy üldözött társaikat és családtagjaikat támogatták. 

A Rendőrség Nagyváradi Kapitányságának jelentései szerint a 
nyílt nyomozás során 75 váradi gyanúsítottból 65-öt tartóztattak le, 
tízen kicsúsztak a nyomozók hálójából, és illegalitásba mentek, de 
a megyéből ide hurcoltakat is beszámítva, a váradi nyomozó rész- 
leg összesen száznál több személyt adott át az ügyészségnek. !6 

A munkásmozgalom legális pozícióinak felszámolására irányuló 
nyílt nyomozás tehát sikerrel járt, és amikor a nagyváradi szociál- 
demokraták hírt kaptak arról, hogy a nyílt nyomozás a legális szak- 
szervezetek szétverésére és a szociáldemokraták megfélemlítésére 
is irányul, azonnal értesítették a párt országos titkárságát. ,, 1941. 
július 23-án este tizenegy órakor a lakásán letartóztatták Knezsi- 
nek Gyula vasmunkás elvtársat — írta Feld István a titkársághoz 
eljuttatott levelében, amely egyben az akkori napok súlyos atmosz- 
féráját is érzékelteti. — A két politikai nyomozó a letartóztatással 
egyidejűleg házkutatást is tartott. Annak ellenére, hogy az egész 


16 Augusztus 24-i és szeptember 13-i jelentések. PI Archívum. 851. f. 2/1941 
——1—12198. és 2/1941—7—6000. 
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házat felkutatták, semmiféle olyan iratot nem találtak, amiért eset- 
leg felelősségre lehetne vonni Knezsinek elvtársat. Napokkal ké- 
sőbb letartóztatták Schönfeld Lajos kereskedelmi alkalmazott elv- 
társat is éppúgy, mint a többi, körülbelül 50 letartóztatásban levőt 
(akik között asszonyok és fiatal lányok is vannak), a legváltozato- 
sabb kínzásokkal és verésekkel bántalmaznak éjjel-nappal, egymás 
szeme előtt . . . Elmondásai alapján . . . Schönfeld elvtársat hat na- 
pon keresztül ütötték, verték, és az utána következő három na- 
pon nem bántották. Az eltelt kilenc nap után egy orvossal meg- 
vizsgáltatták a nyomozók, és miután nem látszottak a testén az üté- 
sek nyomai, elengedték azzal, hogy egy nyilatkozatot írattak vele 
alá, amelyben elismeri, hogy a rendőrségen nem bántalmazták. 
Megtudtuk még, hogy le van tartóztatva Gécsi Károly szabó, Lu- 
kács Imre bőrös és Márkus Lajos kereskedelmi alkalmazott veze- 
tők is. Ügyükben sem a családtagoknak nem adnak felvilágosítást 
a letartóztatásban levőkről, sőt a rendőrségen több ízben kijelen- 
tették, hogy az illetőkről semmit sem tudnak, náluk nincsenek 1le- 
tartóztatásban. Nagyváradon pedig nem akad ügyvéd, aki ezekben 
az ügyekben megbízást el merjen vállalni. Utólag tudtuk meg, hogy 
nem 50, hanem 70 ember van letartóztatásban, és ezeknek a száma 
napról napra nő... Egészen bizonyos, hogy letartóztatásukkal és 
megkínzásukkal mást nem akarnak a politikai rendőrségen elérni, 
mint azt, hogy a hozzánk tartozó és velünk együtt érző elvtársakat 
megfélemlítsék." 

A letartóztatásban levők kiszabadításának s védelmének meg- 
szervezésén kívül Feld a nyílt nyomozás politikai céljait gyengítő 
lépéseket is sürgette Szakasits ádhoz intézett további levelei- 
ben, aki egyetértve vele, augusztus 4-én Kabók Lajost kérte a szük- 
séges intézkedések megtételére.17 

Hasonló tartalmú levelet írt a titkárságnak Kolozsvárról Bruder 
Ferenc is. Augusztus 2-án arról tudósított, hogy Vasile Micut, a 
Dermata gyárban dolgozó szaktársukat letartóztatták. Majd néhány 
nappal később azt írja: ,,... naponta vesznek őrizetbe újabb em- 
bereket, úgy városszerte, mint a Dermatában. Az emberek tökéle- 
tesen meg vannak félemlítve" — annál is inkább, mivel az őrizetbe 
vettek közül augusztus közepéig mindössze egy szabadult.18 

Hasonló riasztó hírekkel érkezett vissza észak-erdélyi körútjá- 
ról Marosán György is, aki a nagyváradi, kolozsvári, és marosvá- 
sárhelyi súlyos levegőt közvetlen érzékelve, a párt vezetőinek sür- 
gős közbelépését kérte. , Felkerestem Peyert — Írja emlékiratai- 
ban —, aki csak annyit mondott: Marosán kérem, ezek kommu- 


9 A Szociáldemokrata Párt Titkárságának vidéki levelezése. Nagyvárad, 
19-410—1944. PI Archívum. 658. f. 67261. 

8 A Kolozsvári Vasasotthon anyaga (rendezetlen). Erdélyi Múzeum volt le- 
véltára (a Román Tudományos Akadémia kolozsvári Fiókjának Történeti 
Levéltára). 
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nista ügyek. Miért exponálja magát értük? — Most már a szakszer- 
vezeteken és a pártszervezeteken van a sor! Megbénul a mozga- 
lom. — Sötét képeket fest. Semmit sem tudunk csinálni. Háború 
van — felelte Peyer." 

Peyer szándékai ellenére azonban Szakasits Árpád, Marosán 
György és Mónus Illés fellépése következtében mégis elkészült a 
párt titkárságának a belügyminiszterhez intézett memoranduma. 

A titkárság augusztus 12-i emlékirata abból indult ki, hogy ,,az 
utóbbi hetekben számos olyan jelenség merült fel, amely a legmé- 
lyebb aggodalommal tölt el bennünket az ország rendjét és közbiz- 
tonságát, de leginkább országunk jövőjét illetően". Ezek közé so- 
rolja a szigorított gyűléstilalmi rendeletet, amely lehetetlenné te- 
szi a pártéletet, a katonai parancsnokok által az üzemekben kiépí- 


tett besúgórendszert, a Szociáldemokrata Párt betiltására irányuló . 


nyilas akciókat, majd az észak-erdélyiek panaszait teszi szóvá. , Sok 
szociáldemokrata került internálás alá minden vizsgálat és alapo- 
sabb indok nélkül — állapította meg az emlékirat. — Fellebbezés 
nem lehetséges, az iratokba nem tekinthet be senki, legtöbbször 
fel se terjesztik a másodfokú hatóságokhoz... Szociáldemokrata 
vezető embereket internáltak Nagyváradról, Kolozsvárról, . . . Szat- 
márnémetiből... Kifogásolnunk kell, hogy ezeket a politikai in- 
ternáltakat, akik közül legtöbben ... indokolatlanul kerültek in- 
ternálási eljárás alá, jóval hosszabb ideig tartják a toloncházban, 
mint 48 óra, . . . munkakerülők, csavargók, büntetett előéletű em- 
berek között, túlzsúfolt helyiségekben, ahol nemcsak lefekvésre 
nincs helyük, de még leülni sem tudnak. Csomagot nem kaphatnak, 
tiszta ruhát nem válthatnak, evőeszközt nem tarthatnak, eltetve- 
sednek, elszennyeződnek, és sokan közülük önkosztosok sem lehet- 
nek, mert hozzátartozóik vidékről nem képesek ezt elintézni. Kép- 
telenségnek tartjuk, hogy a Szociáldemokrata Párthoz való tartozás 
internálási alap lehessen. Ugyanez a helyzet a rendőri felügyelet 
alá helyezés kérdésében is... Nagyváradon, hozzánk érkezett je- 
lentés szerint, több szociáldemokrata vezető embert őrizetbe vet- 
tek és a régi várban helyezték el őket, ahol — értesüléseink sze- 
rint — bántalmazták is őket. Nem is akarunk hitelt adni a hoz- 
zánk ez ügyben érkezett jelentésnek, amely szerint nőket és fér- 
fiakat levetkőztetnek és egymás előtt verik őket . . . Mégis, kérjük 
a vizsgálatnak ez irányban való kiterjesztését is."9 

A Belügyminisztérium azonban az elkövetett bűntények kivizs- 
gálása helyett újabbak elkövetésére, azaz a nyílt nyomozás üte- 
mének gyorsítására és további kiterjesztésére adott utasítást. 

Elhatározásait részben az a felismerés befolyásolta, hogy az el- 


19 Marosán György: Tüzes kemence. Magvető 1968. 615—616. old. 
5 A Szociáldemokrata Párt Titkársága. 1941. PI Archívum. 651. f. 2/1941— 
71—6000. 
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szenvedett csapások ellenére az észak-erdélyi mozgalom még min- 
dig nem tört meg. Sőt alig néhány nappal augusztus másodika után, 
amikor a Rendőrség Kolozsvári Kapitánysága nem minden büsz- 
keség nélkül azt jelentette a Belügyminisztériumnak, hogy a jú- 
lius 7-én megindult nyílt nyomozásnak sikerült felderítenie a 
kommunista szervezkedés Erdélyben kialakított egész rendszerét 
(tartományi bizottság, kerületi bizottságok, forradalmi szaktanács, 
forradalmi nemzetiségi bizottság, KIMSZ-bizottság, pénzügyi bi- 
zottság, technikai szervezet) § a kommunisták Kolozsvárt még 
mindig életjelt adtak magukról. , Magyarok, ne higgyetek a néme- 
teknek! — olvasható az augusztus 9-én és 11-én Kolozsvárt ter- 
jesztett röpiratokban. — Eddig a ti kenyeretekre volt szüksége, s 
ez nem elég, most a ti életetekre vágyik ..."2 

Ahelyett tehát, hogy a nyílt nyomozásnak sikerült volna bebizo- 
nyítania a kommunista mozgalom nemzetellenes összeesküvését, 
még mindig kommunisták adtak hangot egy valóban nemzeti po- 
litika időszerű követeléseinek. Már majdnem két hónap telt el a 
Szovjetunió elleni hadüzenet, s közel öt hét a nyílt nyomozás el- 
rendelése óta, s még mindig semmi bizonyíték az idegen ejtőernyő- 
sök támogatására felkészülő kémek katonai akcióira. Holott egy 
ilyen bizonyítékkal a közvélemény előtt a háborúba való belépést, 
mint a nemzeti érdekeket kifejező lépést, úgy-ahogy indokolni le- 
hetett volna. Ráadásul a szovjet ejtőernyősök sem akartak feltűnni 
a láthatáron. Július 19-én a Honvéd Vezérkarnak ugyan azt jelen- 
tették, hogy Sepsiszentgyörgy környékén szovjet ejtőernyősök ér- 
tek földet, de az alapos honvédelmi s csendőrségi vizsgálat napokon 
belül kénytelen volt megállapítani a jelentés valótlanságát. A nyílt 
nyomozást elrendelő szervek ezek után is kaptak hírt , az ellenség 
agresszív szándékairól?" — amelyről a vizsgálat azt mutatja ki, 
hogy Baja Miklós rendőrfőtörzsőrmester Szolnok környékén a Me- 
teorológiai Intézet műszereit vélte szovjet ejtőernyősöknek.3 

Ha már a Szovjetunió nem dobott le ejtőernyősöket Erdélybe, 
elhatározták, hogy kimutatják azoknak a kommunista katonai cso- 
portoknak a létezését, amelyek a hadra kelt nemzet elleni agresz- 
szív akciókra készülődnek. Ezért a vezérkar és a Belügyminiszté- 
rium illetékesei arra utasították az észak-erdélyi nyílt nyomozás 
helyszínen tevékenykedő parancsnoki karát, hogy sürgősen és ha- 
bozás nélkül hozzák most már tető alá a nyomozás politikai konst- 
rukcióját. 

A nyílt nyomozás augusztus második s szeptember első felében 


3 PI Archívum. A XXII. 3/45/1941/16. 

3 A rendőrkapitányság szeptember 4-i jelentése. PI Archívum. 651. £. 
2/1941—8—14147. 

B A VKF 1. osztályára beérkezett napi helyzetjelentések. 255., 271., 307., 
738. old. és a Belügyminisztérium 1941. augusztus 68-i és 21-i jelentései. PI 
Archívum. 654. f. 4/1941—20 531. és 561. f. 2/1942./2/9607. 
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zajló és egyben befejező szakaszára ez a leplezetlen törekvés nyom- 
ta rá a bélyegét. 

A hiányzó láncszemeket végül is Ákosfalván és Besztercén ta- 
lálták meg. A Gyergyószentmiklóson őrizetbe vett Molnár Elekes 
Jánost A Szabó Júlia egyik közeli munkatársát rávették annak be- 
vallására, hogy a háborús utasítások átadását, illetve átvételét ta- 
núsítsa. Molnár Elekes bevallotta, hogy június 5-én több kommu- 
nistát összehívott Gyergyószentmiklósra, s a felsőbb szervek meg- 
bízásából utasítást adott nekik. S mivel az is kiderült, hogy Kohn 
Hillel már június 5-e és 7-e között találkozott vele Gyergyószent- 
miklóson, Molnár Elekes János a verések és ígéretek hatására vé- 
gül is azt tanúsította, hogy Kohn Hillel az említett gyergyószent- 
miklósi látogatása során, Szabó Júlia jelenlétében már ilyen há- 
borús utasításokat adott át neki s ő ezeknek a végrehajtásáról gon- 
doskodott. 

Hátra volt még azonban a végrehajtás, azaz, a fegyveres cso- 
portok megszervezésének a bizonyítása. A Besztercére kiszállt 
nyomozó részleg, bár néhány röpcédulán kívül a szervezkedés sem- 
milyen más tárgyi bizonyítékát nem tudta előkeríteni, olyan vallo- 
másokat kényszerített ki, amelyek a helyszínre is kiszálló Juhász 
István koncepciójának a leginkább megfeleltek. Besztercén tehát a 
nyomozók , megtalálták" a nyílt nyomozás politikai konstrukció- 
jának utolsó, hiányzó láncszemét. Néhány tapasztalatlan fiatal em- 
berből kiverték, hogy teljesítette a 12 pontból álló háborús utasítá- 
sokat, amelyek között a partizáncsoport megszervezése is szerepelt. 

A nyílt nyomozás parancsnoki kara, amely a nyomozás fontosabb 
mozzanatairól Budapestet eddig is rendszeresen és közvetlenül tá- 
jékoztatta, most azonnal jelentette a kedvező hírt a Belügyminisz- 
térium, a Honvéd Vezérkar Főnöksége és a Honvédelmi Miniszté- 
rium illetékes osztályainak. Az érdekeltek, a nyílt nyomozásra pa- 
rancsot adó szervek képviselői így szeptember 20-án elrendelhet- 
ték a nyílt nyomozás befejezését, és a nyomozás bírói illetékessé- 
gének megállapítása érdekében az Igazságügyminisztériumban ér- 
tekezletet tartottak, amelyre a nyílt nyomozás egyes fázisairól 
rendszeresen tájékoztatott kolozsvári, marosvásárhelyi és márama- 
rosszigeti királyi ügyészségek vezetőit is meghívták. 

Ezen az értekezleten úgy döntöttek, hogy a gyanúsítottak egy 
csoportját katonai, másik részét polgári bíróság elé állítják, és a 
politikai célok kamatoztatása miatt a legsürgősebben lebonyolítják 
az első csoport tárgyalását. 

A nyílt nyomozás sikeréről szóló hírek az észak-erdélyi rendőr- 
kapitányságok vezetőinek vállairól mázsás terheket gördítettek le. 
A nyílt nyomozás még véget sem ért, s ők máris jelentették felet- 


M Az őrizetbe vételt a rendőrkapitányság július 14-i jelentése említ. Pl 
Archívum. 651. f. 2/1941—7—6000. 
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tes hatóságaiknak: a mozgalom megsemmisült, többé nem kell tőle 
tartani. , A mozgalom teljesen megbénult — olvasható a csíksze- 
redai rendőrkapitányság augusztus 10-i jelentésében —, a vezetők 
őrizetbe vétele a szimpatizánsokra is elrettentőleg hatott." , A le- 
bukások minden ellenállást megszüntettek" — állapította meg a 
marosvásárhelyi rendőrkapitányság szeptemberről szóló beszámo- 
lója —, sőt az , 1200 őrizetbe vételről kiszivárgott hírek hatására 
— összegezi valamennyiük véleményét a kolozsvári rendőrkapitány 
— a Szociáldemokrata Párt tevékenységében is nagy visszaesést 
lehet tapasztalni".5 

Nagy volt az öröm a nyílt nyomozás parancsnoki karában is, és 
feletteseik, a nyílt nyomozást elrendelő szervek igyekeztek erő- 
feszítéseiket méltón megjutalmazni. A nyomozók közül többet ki- 
tüntettek, és elhatározták, hogy észak-erdélyi tapasztalataikat má- 
sutt is gyümölcsöztetni fogják. Miután Bárdossy László minisz- 
terelnök 1941. július 27-én Szabadkán elmondott beszédében biz- 
tosította a lakosságot arról, hogy a föld népének akaratát kifejező 
békés és jóakaratú kormány magyar és idegen fajú testvérei szá- 
mára egyaránt gondoskodik a békéről és az életet teremtő munká- 
ról, 8 a Csendőrség Központi Nyomozó Parancsnoksága augusztus- 
ban elhatározta a délvidéki nyílt nyomozás megindítását. 

Aggasztotta őket a délvidéki szerb és magyar antifasiszták meg- 
élénkülő harci tevékenysége,?? ezért Lovász Ferenc után, akit még 
augusztusban ide irányítottak, szeptember 26-án Kudar Lajos 
csendőrezredes az észak-erdélyi nyílt nyomozás résztvevői közül 
Juhász Istvánt, Horváth Sándort, Bencze Sándort és dr. Zádor An- 
talt is Újvidékre vezényeltette, hogy az antifasiszták nacionalista 
megosztásában, megfélemlítésében és térdre kényszerítésében szer- 
zett tapasztalataikat az elkövetkező hetekben a Vajdaságban hasz- 
nosítsák. 

Úgy ítélték meg a helyzetet, hogy az észak-erdélyi mozgalommal 
egyszer s mindenkorra végeztek, a további, főként a rendszeres bi- 
zalmas felderítés feladatainak ellátására a marosvásárhelyi és a 
kolozsvári nyomozó alosztályok önmagukban is elégségesek. 

Erre a feltételezésre a nyílt nyomozás kiterjedése és méretei egy- 
aránt feljogosították őket. A nyílt nyomozás kiterjedését az a kö- 
rülmény szemlélteti a legjobban, hogy Bánffyhunyad kivételével, 
ahová nem vezettek nyomok, szinte Észak-Erdély egész területét 


e vn— 


5 Uo. 651. f. 2/1941.—7— 6000. 

83 Magyar sors, magyar feladat. Bárdossy László 18 beszéde. Budapest, é. n. 
17. old. 

3 Lásd a palánkai járás főszolgabírájának 1941. augusztus 31-i jelentését. 
PI Archívum. 651. f. 3/1941—1—262 654.; Bács-Bodrog megye főispánjának 
1941. november 17-i jelentése. Uo. 651. f. 5/1941. november 17.; Hil. VKF. 1. 
elnöki oszt. 4019/1941. és 4853/1942., valamint Kővágó László: A Vajdaság 
1941-ben. Párttörténeti Közlemények, 1968. 2. sz. 251—252. old. 
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érintette. Észak-Erdély valamennyi városát és jónéhány helysége 
átfésülték, és mindenkit, akihez a gyanú legkisebb árnyéka is fért 
azonnal letartóztattak. Többek között Kolozsvár, Nagyvárad, Sza: 
márnémeti, Sepsiszentgyörgy, Székelyudvarhely, Gyergyószert- 
miklós, Marosvásárhely, a felső Maros völgye, Gyergyóalja, Felsó- 
visó, Máramarossziget, Dés, Zsibó, Beszterce, Szászrégen, Magyar- 
lápos, Nagyszalonta8 antifasisztáira csapott le a rendőri önkény. 
Méreteire pedig abból lehet következtetni, hogy a nyílt nyomc 
zás során a nyomozó csoportok összesen 1210 észak-erdélyit hall 
gattak ki és tartottak fogva. Közülük 415-öt még a nyílt nyomozá: 
ideje alatt szabadlábra helyeztek anélkül, hogy ellenük bírósáz. 
eljárást indítottak volna, 785-öt pedig letartóztattak, s gyanúsított- 
ként átadtak a különböző bíróságoknak. ! 
A gyanúsítottakat a kommunisták ellen 1921 márciusában hozot: : 
1921. évi III. tc.-be ütköző bűntettel vagy vétséggel vádolták; j 
de a , bűntettek súlyossága" szerint három csoportban különítet 
ték el őket. 139-et közülük hűtlenség bűntette miatt a Honvéd Ve 
zérkar főnöke külön ügyészhelyettesének adtak át (egyet ugyan: 
oda feljelentettek), hét embert a Honvédelmi Törvénybe és ai 
1921. évi III. tc.-be ütköző cselekményért a kolozsvári hadtes: : 
ügyészének adtak át, 648 személyt pedig az 1921. évi III. tc.-be VE 
köző bűntett és vétség miatt jelentettek fel az illetékes ügyészsé 
geknél és utalták őket polgári bíróságok elé. J 
Abban a csoportban, amelyet a Honvéd Vezérkar főnöke ügyész: : 
helyettesének adtak át, volt többek között Kohn Hillel kolozsvár 
ügyvéd, Rácz Gyula földműves, Fazekas József cipész, Molnár Ele- 
kes János gyergyószentmiklósi napszámos, Lukács János dombos 
géplakatos, Tamás Ferenc Sándor máramarosszigeti asztalos, Finn: 
Jenő palotailvai gyári munkás, Magyari Antal gyergyófalui gazdál- 
kodó, Czinna Ferenc radnótfájai géplakatos, Koppándi Sándor es 
Basch Pál dédabisztrai gyárimunkások, Baki Andrásné háztartás- . 
beli, Barcsai Jenő MÁV-lakatos, Mamenyák Gusztáv cipész, Reiter. 
Ernő kereskedősegéd, Mandula Helén és Bartók Piroska egyetem: 
hallgatók Kolozsvárról; Biró József férfiszabó, Lukács Elemér be- 
tonmunkás, Molnár Margit szövőnő, Zimán István villanyszerelő. 


8 Lásd a vonatkozó rendőrkapitányságok jelentéseit. PI Archívum. 651. ( 
2/1941—7—6000., 7/1941. január 24., 7/1941. december 19., 7/1941. április 11. 
3/1944—9—172 272., 3/1943—9—192 918., jú áig PL 613., 3/1944—9—163 363. 
3/1944—9—172 314., 7/1941. január 10., 3/1943—9—193 277., 3/1944—9—. 
174 151., 3/1944—9—184 689., ÉE TÁSA SZÉT 289., 2/1941—1—18311., 3/1944—9— 
178 725., 3/1944—9—161 799., 3/1943—9— 204 378., 3/1943—9—204 379., 3/1944— 
9—172 705., 3/1944—9—172 709., 3/1943—9—184 911. és OL. BM. VII. res. 19 
sz. n., 1941—4—17691., 1942—4—6144. 

3 A vonatkozó törvénycikk a rögtönbíráskodás alá eső esetek kategóriája: 
úgy 8 olyan értelemben bővítette ki, hogy ennek alapján a mozgalom bárme- 
sálat ágtinéls e csupán a mozgalomhoz való tartozás miatt halállal büntet- 
hették. 
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. Czikai Ambrus autószerelő Szatmárnémetiből; Lázin György szi- 

nérváraljai asztalos, Müller Dávid és Mór szinérváraljai tímárok, 
Horváth Zoltán szilágynagyfalui szabó, Zöld János gyergyóhodosi 
ács, Róth Sámuel csíkszeredai fogtechnikus, Mayer Lajos és Jelli- 
nek Ede nagybányai munkások, a gyergyófalui Nagy Imre és Var- 
gyas Antal földművesek, a szinérváraljai Kordácz György földmű- 
ves, Zsuka Demeter géplakatos, Weiser Sándor kádármester, Rá- 
kos Gábor útőr, Átyim László földműves, a nagyváradi Boska Já- 
nos s Hochmann Aurél segédek, Kocsis Ferenc szobafestő, Salgó 
László magántisztviselő; a szalárdi Sipos Károly magántisztviselő, 
Kovács József segéd, Vargacsik Lajos gyergyószentmiklósi gépla- 
katos, a sepsiszentgyörgyi Sándor Jenő gépkocsivezető és Remé- 
nyik Tivadar, a palotailvai Klein Eszter felsőrészkészítő és Fidrics- 
kó Mihály gyári munkás, a szalárdtelepi Osán Péter és Kraiter Fü- 
löp erdei munkások, Gerendák Miklós kőfaragó, Csonka Antalné 
napszámos, Kiss Ferenc gyári munkás és Mihály Ágoston csík- 
ménasági kisgazda. 

Mint mondottuk, a nyomozó csoportok 648 kommunistát a pol- 
gári bíróságok és ügyészségek jogi illetékessége alá utaltak. Kö- 
zülük 257 személyt közvetlenül átadtak a polgári bíróságoknak, 
391-et pedig a bírósági eljárásig internálás végett a Rendőrség Bu- 
dapesti Főkapitánysága Fogház- és Toloncügy alosztályának, mi- 
vel , az internáltak további fogva tartása a háború tartamára szük- 
séges, mert kommunista voltuk és működésük bizonyítva van, és 
szabadlábra helyezésük esetén működésüket folytatnák". Így, töb- 
bek között, internálták a marosvásárhelyiek közül augusztus 8-án 
Fuchs Simont, augusztus 26-án Tóth Zoltánt és Márton Olgát, szep- 
tember 2-án Izsák Józsefet, és Constantin Cimpiánt, a szászrége- 
niek közül augusztus 26-án Wechler Zoltánt két társával együtt, 
szeptember 1-én a nagyváradi Pál Sámuelnét, a kolozsváriak kö- 
zül szeptember 4-én Vasile Micut és két társát, szeptember 16-án 
Vasile Pogáceanut és Ion Micut, szeptember 18-án és 23-án 5 nagy- 
bányai munkást, szeptember 20-án pedig négy sepsiszentgyörgyi 
kommunistát. 

Az észak-erdélyi nyílt nyomozást szeptember 20-án fejezték be, 
és Dominich Vilmos hadbíró százados szeptember 21-én megjelent 
Kolozsvárott . . . 

A nyomozóktól a katonai s polgári ügyészek, illetve bírák vették 


9 PI Archívum. 651. f. 3/1943—9—188 175., 3/1944—9—174 407., 3/1943—9— 
187 240., 3/1944—9— 174 928., 3/1941—9—. sz. n., 3/1944—9—174 467., 27/1941—6— 
50868., 3/1943—9—189 829., 3/1944—9—177 939., 3/1943—9—193 277., 3/1943—9— 
192 918., 3/1944—9—162 263., 3/1944—9—174 167. 3/1944—9—167 256., 3/1944—9— 
192 613., 3/1943—9—186 692., 3/1943—9—196 783., 3/1943/—9—197 753., 3/1944— 
9—163 568., 3/1944—9—163 542., 3,.1943—9—223 289., 3/1943/—9—192 534.. 3/1943 
—9—202534., — 3.1944—9—178 725., 3/1943—9—205 968., 3/1944—9—172 314., 
251941. sz. n. és OL. BM. VII. res. 1944—9—162 429., 1943—9—184 677., 1942— 
9—194 287. 
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át a szót, és a Csendőrség Központi Nyomozó Parancsnoksága el- 
készítette a nyílt nyomozás összegező jelentését. 

A zárójelentést Ridegh alezredes felterjesztette a belügyminisz- 
terhez, a honvédelmi miniszterhez, a Honvéd Vezérkar főnöké- 
hez és a csendőrség felügyelőjéhez. Az együttműködés elmélyítése 
érdekében tájékoztatásul megküldte a Honvéd Vezérkar Főnökség 
Defenzív s Központi Offenzív osztályainak, kikülönített ügyészé- 
nek, a Honvédelmi Minisztérium 17/a. osztályának, a Honvédelmi 
Minisztérium Különleges Csoportjának, az I—IX. Hadtest Kém- 
elhárító Osztályának, az észak-erdélyi vármegyék főispánjainak 
és rendőrkapitányságainak, a Rendőrség Budapesti és Vidéki Fő- 
kapitányságának, és a felderítésnél való felhasználásra az I—X. 
Csendőrkerületi Parancsnokságoknak, a IX. és a X. Csendőrkerü- 
let osztályainak, a VIII. Csendőrkerület máramarosszigeti osztályai- 
nak és az 1—10. nyomozó alosztály parancsnokságainak. 

Ridegh alezredes arról is gondoskodott, hogy az észak-erdélyi 
nyílt nyomozás tapasztalatait a csendőrök és a nyomozók oktatá- 
sában hasznosítani tudják. Ezért a jelentés egy-egy példányát a 
továbbképzésnél való felhasználás érdekében megküldte a csend- 
őrtiszti tanfolyamok, az őrsparancsnok-iskola s a nagyváradi csend- 
őriskola parancsnokságainak és a Központi Nyomozó Iskolának. 

Az észak-erdélyi mozgalom azonban az elszenvedett csapások 
ellenére is több volt, mint egyszerű tananyag. Ez magának az ösz- 
szefoglaló jelentésnek két olyan részletéből is kiderül, amely — 
úgy látszik — elkerülte Ridegh alezredes figyelmét. 

A jelentés , Megjegyzés" című rovatában például megemlítette, 
hogy az 1940. évi nyomozás során letartóztatottak jegyzőkönyveit a 
védőügyvédek a bírói eljárás során lemásolták, továbbították a 
KMP vezető szerveihez, és hogy a letartóztatottak jogi védelmének 
megszervezéséhez szükséges hasonló esetekkel a nyomozás lezá- 
rása után is számolni lehet. Ahogy tehát a jelentésben szó esik ar- 
ról, hogy a fogva tartottak a KMP vezető szerveinek feltételezhető 
szolidaritására támaszkodva az új körülmények között sem fogják 
letenni a fegyvert s nem válnak bírósági akták passzív adataivá, 
ugyanúgy azt is beismeri, hogy maga a mozgalom sem tekinthető 
, tananyagnak". , Már a nyomozás tartama alatt merültek fel olyan 
adatok — olvasható a jelentésben —, hogy Erdélyben a kommu- 
nista mozgalom ezzel a nyomozással nem semmisült meg teljesen, 
hanem főként a szökésben levők és illegalitásban élők irányításá- 
val új mozgalom kezdődött. Ez a folytatólagos mozgalom részben 
a sorompóba lépett második garnitúrán, részben pedig a szökés- 
ben levőkön vagy rejtve maradt szervezeteken alapszik." 

Hogy a nyomozó szervek ismeretei szerint is többről volt szó, 
mint egyszerű logikai feltételezésről, az a zárójelentés szerényen 
megemlített utolsó, 10. mellékletéből derül ki, amely , a felderített 
kommunista szervezkedésben részt vett és ismeretlen helyen tar- 
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tózkodók" névjegyzékét tartalmazza. Eszerint ismeretlen helyen 
tartózkodik 58 észak-erdélyi kommunista, közöttük: dr. Ker- 
tész Rezső, a Tartományi Titkárság vezetője, Hovány Ilona, a 
Tartományi Bizottság tagja, Non György, a KIMSZ Tartományi Tit- 
kárságának vezetője, Józsa Béla és Szirmai István, a Szamos ke- 
rületi bizottság tagjai, Jakab Sándor, a szakszervezeti mozgalom 
irányítója, Weil Gábor, a kolozsvári szaktanács tagja, Weissmann 
Regina, Márton Antal és Illés József, a Szamos kerületi bizottság, 
illetve Fülöp Hermanné és Blau Károly, a kolozsvári bizottság ak- 
tivistái, Ion Pop, a dési ifjúsági csoport tagja, Decsei János és Dá- 
vidovics Károly, a nagybányai ifjúsági csoport tagjai, Jánki Kál- 
mán, Weinstein Miklós, Balogh Béla, Salamon Imre, Reisz Jenő, 
Bajusz Erzsébet, Czekó Imre, Czellér Lajos, a nagyváradi szervezet 
vezetői és tagjai. Miután a Rendőrség Vidéki Főkapitánysága fel- 
hívta mindazokra a figyelmet, akik ellen a körözési és elfogatási 
parancs kiadását szükségesnek látta, 3! az előbb említett 58 észak- 
erdélyi kommunista nevét és adatait a Belügyi Közlönyben meg- 
jelent körözések, a Nyomozati Értesítőben és a 28. számú nyomozó- 
kulcsban közölt elfogatási parancsok révén csakhamar az egész or- 
szág csendőrsége és rendőrsége megismerte.?? 

Még fogalmazták a rájuk vonatkozó körözési és elfogatási pa- 
rancsokat; egy hatalmas nyomozó apparátus indult mozgásba kézre 
kerítésük érdekében, amikor Józsa Béla a nyilvánosság előtt is 
megfogalmazta szándékukat: , A nagy történelmi folyamatban, a 
mai történelmi helyzetben van valami nagy-nagy vigasztaló tanul- 
ság — írta a Népszava szeptember 4-i számában megjelent Rene- 
gátok című cikkében —. A mai történelmi helyzet mindenkit arra 
kényszerít, hogy színt valljon, harcoljon, és ha kell, el is essék." 

Színvallásuk s harcuk újabb fordulatai során vajon képesek 
lesznek-e életre kelteni a szétroncsolt és megbénított pártszerveze- 
teket, támogatni a katonai, illetve polgári bíróság elé utalt társai- 
kat? Hogyan alakul az elfogottak sorsa? Milyen körülmények s 
feltételek között kerül sor az üldözöttek és az üldözők drámai ösz- 
szecsapásának újabb felvonására? 

Olyan kérdések ezek, amelyekre munkánk soron levő fejezetei- 
ben kívánunk feleletet adni. 
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31 PI Archívum. 651. f. 2/1941—6—11 815. 

32 Lásd 28. számú nyomozó-kulcsot a Magyar Királyi Csendőrség számára. 
Lezáratott 1941. december 28-án. Tartalmazza: az 1922. július 1—1941. decem- 
ber 20-ig a Belügyi Közlönyben megjelent körözéseket; 1930. március—)941. 
december 28-ig a Nyomozati Értesítőben vétséggel gyanúsított elfogandók ada- 
tait, valamint az 1930—1941. december 28-ig kitiltott sajtótermékeket. Az em- 
lített észak-erdélyi kommunisták adatai a nyomozó-kulcs I. fejezetében talál- 
hatók, amely az elfogandók, megfigyelendők és elveszett igazolványok tulaj- 
donosaiínak betűrendes névsorát közli. 


N. E ZASZTYENKER: 


A MODERN NEOPROUDHONIZMUS 
NYUGATNÉMET VÁLTOZATAI 


A jelenlegi , Vissza Proudhonhoz!" kampányt az új proudhonis- 
ta hullám területi növekedése jellemzi. Míg az előző kampányok a 
hagyományos anarchista befolyási övezetekben, Franciaországban 
és más latin országokban, Latin-Amerika államaiban kaptak he- 
lyet, most ide sorolható — Belgium és Hollandia mellett — az 
NSZK is, ahol egymást érik azok a keresztényszocialista és szociál- 
demokrata művek, amelyek a nyugat-németországi feltételek kö- 
zepette a proudhoni eszmék aktualizálását bizonygatják. Ennek a 
neoproudhonizmusnak a franciával való egybevetésekor még job- 
ban kidomborodik az új proudhonista , hullám" értelme és lényege. 
Proudhon eszméit hozzáidomítják a nyugatnémet monopolista bur- 
zsoázia reakciós társadalompolitikájához, s e politika minden sajá- 
tossága tükröződik a modern Proudhon-adaptáció új változataiban. 

A francia neoproudhonisták a kommunista eszmék hatalmas 
franciaországi befolyásának hatására Proudhonon plasztikai mű- 
tétet hajtanak végre, amelynek eredményeként , az anarchia atyja" 
majdhogynem kommunista és proletárforradalmár arculatot nyer.! 
A nyugatnémet Proudhon-irodalmat az a lehetőség csábítja, hogy a 
, Szociális partnerség" eszméit proudhonizmussal termékenyítséx 
meg. Jellemző, hogy eközben félredobják a gazdasági proudhoniz- 
mus minden naiv klasszikus építményét á la Müllberger és Diehl 
s a kérdést átviszik az erkölcs-filozófiai interpretáció síkjára. 

Igen jellemző e tekintetben Walter Richter fellépése, aki még az 
1950-es évek elején felvetette, hogy Proudhon különösen aktuális 
a nyugatnémet társadalmi feltételek közepette.? Okfejtésében Rich- 
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t Lásd erről a szerző tanulmányát: A modern neoproudhonizmus eszmei 
csődje. Voproszi Isztorii, 1968. 9. sz. 

2 Walter Richter: Proudhons Bedeutung für die Gegenwart. (Veröffent- 
lichungen der Gesellschaft für Internationale Wissenschafítsgeschichte. Bre- 
men, Heft 2. Abhandlungen zur Wissenschaftsgeschichte und Wissenschafts- 
soziologie und eine Studie über Proudhon. Bremen, é. n.) 
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ter az első helyre egyáltalán nem azt helyezte, amit általában 
Proudhon áru-hitel mutualizmusán és , a hatalom anarchizálásán" 
szokás érteni. Ezeket a proudhoni terveket Richter ingadozás nél- 
kül hajlamos átengedni a marxi kritikának, mindazokkal a prou- 
dhonistákkal együtt, akik magukénak vallják e terveket. Meg akar- 
ja azonban menteni a kritikától magát Proudhont, s azt bizonygat- 
ja, hogy társadalmi eszméi és ideáljai korántsem ennyire támad- 
ható utópiák. 

Proudhont védelmezve Richter azt állítja, hogy Proudhon ideál- 
ja sokkal realisztikusabb és aktuálisabb. Érdekes összevetni a 
proudhoni ideálnak és Proudhon , aktualitásának" ezt a nyugatné- 
met motivációját és leírását a modern Írancia felfogással, amely 
, az anarchia atyját" plasztikai műtét segítségével valamiféle , kom- 
munistabaráttá" és , proletárforradalmárrá" változtatja. 

Richter ezzel ellentétes álláspontot képvisel, és Proudhont a 
nyugatnémet kispolgár és társadalmi reformer szemével szemléli, 
látásmódjának sajátságos torzításával s a , gazdasági csoda" első 
éveinek illúzióival, amely a belső ellentétek kiéleződését egy bo- 
nyolult időszakban felváltotta. 

Richternél Proudhon mindig is úgy szerepel, mint a magántu- 
lajdon s a magántulajdonon alapuló vállalkozás ellen irányuló 
mindenfajta merénylet ellenfele, még ha az munkásszövetkezet 
formájában jelentkezik is. Richter csökönyösen azt állítja, hogy 
Proudhon mindig ellenezte , a legcsekélyebb kommunista tenden- 
ciát" is, hogy csupán ,a magántulajdonnal való visszaélést" bí- 
rálta, hogy olyan reformokra törekedett, amelyek fenntartották 
volna mind a vállalkozókat, mind a munkásokat, s , organikus meg- 
egyezésükre" vezettek volna, , közös együttműködésükhöz", amely 
kiegészítette volna a tulajdonjogot, korrigálta volna a magánvál- 
lalkozást és biztosította volna ,minden szakma munkásának a 
munkához való jogot, megfelelő munkabér ellenében".? 

Nem meglepő, hogy Richter Proudhon francia , aktualizálóival" 
ellentétben a fő figyelmet nem A munkásosztály politikai képes- 
ségeiről című munkájára hanem Proudhon több kötetes és bőbeszé- 
dű, Az igazságosság a forradalomban és az egyházban című mun- 
ká:jára fordította. Richter mindenképpen hangsúlyozza az utóbbi 
műben gyakorta előforduló utalásokat , az ember életében mutat- 
kozó" elháríthatatlan , ellentmondásokra"? s a , teljes harmónia" 
elérésének lehetetlenségére., 

Ugyanakkor Richter nem fukarkodik, hogy bebizonyítsa: a 
, pesszimista" Marxszal szemben Proudhon optimista volt az em- 
bert illetően. 

Mindezeket a gondolatokat Richter azért mozgósítja, hogy arra 
a döntő következtetésre jusson, miszerint Proudhon mélyrehatóan 
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3 W. Richter id. mű, 38. old. 


felismerte az ipari társadalom fejlődésének tendenciáit minden 
pozitív és negatív következményével egyetemben. Proudhon fÍegy- 
vert adott a modern tulajdonviszonyok között előforduló vissza- 
élések elleni harchoz, amely alkalmazható a napjainkban olyannyi- 
ra érezhetően jelentkező , abszolút hatalmi apparátus" fenyegeté- 
sével szemben is. Proudhon felvetette a negatív következmények 
elleni küzdelem formájaként a tőke és a munka közötti együttmű- 
ködést és a társadalmi igazságosság megteremtését. Az utóbbi meg- 
valósítható annak révén, hogy Proudhon megtalálta az egyén és 
a társadalom kapcsolata kérdésének , dialektikusan helyes meg- 
oldását" azáltal, hogy nem kollektivista, kommunista és nem indi- 
vidualista megoldást javasolt, hanem egy , harmadik megoldást" . 
amelynek lehetőségét annyiszor elutasították.5 Ebben áll, Richter 
szerint, Proudhon nagy jelentősége és eszméinek időszerűsége, mi- 
vel , az egyén és a közösség közötti viszony rendezése, akárcsak 
egy olyan társadalmi rendszer kutatása, amelyben fenn lehet tar- 
tani kapcsolatuk feszültségét — ez napjaink kulcskérdése".6 

Richter hozzáteszi, hogy nem a ,proudhonizmus" valamiféle 
speciális nyugatnémet irányzatának kidolgozásáról van szó, hanem 
arról, hogy alkalmazzák az NSZK gazdasági és politikai életében 
a megváltó proudhoni , módszert". 

Nem nehéz észrevenni, hogy gyakorlatilag Richter egész , prou- 
dhonizmusa" arra szolgál, hogy Proudhon immanens burzsoá igaz- 
ságossága a modern monopolista kapitalizmusban kialakított, az 
, emberi kapcsolatokat" irányítani hivatott politika legfőbb eszmei 
alapozása legyen, ahol is a társadalmi osztályviszonyok , dialek- 
tikus feszültsége" mint az egyén és a társadalom kapcsolatának 
elengedhetetlen, mindent megoldó vonása fogható fel és állítható 
be. 

A Richter által mindenféle szövetkezési és munkás önigazgatás: 
kollektivista mítosztól megtisztított proudhonista koncepcióban a 
szerző a nyugatnémet szociáldemokrácia eszmei újrafegyverzésé- 
nek hathatós eszközét látja. , Számunkra, németek számára — írja 
Richter —, a Proudhonnal való foglalkozásnak különös jelentősége 
van, minthogy filozófiájának humanista mozzanata egészségesen 
ellensúlyozza a doktrinér marxizmust, s a szélsőséges liberalizmus- 
sal szemben álló szocialista gondolat megújulására vezethetne."? 

Magában az a szándék, hogy a nyugatnémet szociáldemokrata 
mozgalomban a proudhonizmus segítségével gyűrjék le a marxiz- 
mus befolyásának maradványait, csak megerősíti Leninnek azt a 
régesrégen elhangzott kijelentését, hogy az európai reformista és 


4 Uo. 48. old. 
5 Uo. 
6 To. 
7 Uo. 49. old. 
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opportunista , elkerülhetetlenül proudhonizmusba esik, amikor kö- 
vetkezetes akar lenni".§ Leninnek ezt a proudhonizmusra vonatko- 
zó mélyen szántó gondolatát bizonyítja a német szociáldemokrácia 
egész történeti tapasztalata, kezdve Bernsteinnel és Kautskyval, 
egészen a mai revizionistákig. De az effajta törekvések éppúgy 
reménytelenek, mint a korábbiak. Nem lehet halottakról vett mér- 
tékkel élőknek ruhát varrni. Szimptomatikus, hogy a jelenkori 
munkásmozgalmat proudhonizálni akaró törekvések nagyobbrészt 
irodalmi alkotásokban jelentkeznek, amelyeknek szerzői a munkás- 
mozgalmon kívül álló értelmiségiek. 

Ennek ellenére az a gondolat, hogy a proudhoni eszmék az 
NSZK-ban felhasználhatók az osztálybéke és az osztály-együttmű- 
ködés megszilárdítására, eléggé csábítónak bizonyult és támogatás- 
ra lelt a nyugatnémet polgári társadalompolitikai gondolkodás kü- 
lönböző irányzatainak egész sor kritikusan gondolkodó képviselő- 
jénél. Politikai ideológiájuk minden különbözősége ellenére nyil- 
vánvaló volt eszmefuttatásaik és ítéleteik hasonlósága, midőn 
Proudhonról volt szó. 

Példaként vegyük szemügyre azt az első pillantásra tudományos 
filozófiai elemzésnek tűnő munkát, amely Proudhon , tekintély- 
ellenes nézeteinek rendszerével" foglalkozik, ahogyan az , anar- 
chia atyjának" főbb nézeteit Peter Heintz jellemezte.? Bár a szerző 
könyvének már első soraiban azt ígéri, hogy mindvégig az , imma- 
nens kritika" talaján kíván maradni, eltávolodva Proudhon világ- 
nézetének minden társadalmi és történeti vonatkozásától, ez az 
, immanens kritika" a filozofáló szerzőt rövidesen a proudhoni te- 
kintélyellenességtől való , immanens" elragadtatásba sodorja. S az 
elragadtatás hamarosan határozott társadalmi és politikai tartalom- 
mal, úgyszintén nem kevésbé határozott javaslatokkal telítődik. 

Egyrészt Heintz Proudhonnál a modern , társadalmi mérnökség" 
prófétai előrelátását fedezi fel, magában Proudhonban pedig an- 
nak a , társadalmi mérnöknek" a prototípusát látja, 9 akire nap- 
jaink társadalmi reformátorai a kapitalizmus és a polgári társada- 
lom megjavítását akarják bízni. Heintz nyomban megnyugtatja ol- 
vasóiát és biztosítja arról, hogy Proudhon minden társadalmi re- 
formátorságra való hajlama ellenére , utópiaellenes" maradt, és 
határozottan leszűkítette a , scientista utópia" alkalmazásának ha- 
tárait.!t Proudhon érdemét Heintz abban látja, hogy visszautasí- 
totta a társadalmi jelenségek monista felfogását és az elvi plura- 
lizmus eszméjét hirdette, ami , a valóság anarchikus struktúráját", 


FRERRNRN K lel eee——nŰ.uÜüWe.. 


8 V. I. Lenin Művei. 6. köt. Szikra 1953. 452. old. 

8 Peter Heintz: Die Autoritátsproblematik bei Proudhon. Versuch einer 
immanenten Kriítik. Köln, 1956. 

8 To. 67. old. 
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a lét- ve társadalmi formák feltétlen sokféleségének fenntartását 
jelenti. 

Az egyetlen szemrehányás, amelyre Proudhon rászolgál az, hogy 
— lemondva a következetességről — az , utópizmus" vétkébe esett, 
midőn elutasította a status guo eszméjét és hitt egy gyökeres, a 
társadalmi ellentéteket feloldó társadalmi reformban. 

Proudhon , tekintélyellenes nézeteiben" különösen vonzónak ta- 
lálja Heintz azt, hogy e nézetek alkalmasak lehetnek a társadalmi 
antagonizmusok , lazítására és gyengítésére" akképpen, hogy ha- 
tással vannak az emberek gondolkodására és , önismeretének ki- 
fejlődésére".§3 Mi több, hangoztatja Heintz, a proudhonizmus ké- 
pes , csökkenteni és feloldani" a népi tömegek felháborodását és 
tiltakozását a burzsoá kultúrával szemben, ami különösen hasznos 
napjainkban, midőn a vezető csúcsok burzsoá kultúrája elveszítette 
tekintélyét és morális hatalmát a dolgozók tudata felett, és a nyu- 
gat-európai társadalmakban a társadalmi viszonyok széles terüle- 
teit , a szellem lázadásai" jellemzik. Ebből Heintz arra a következ- 
tetésre jut, hogy , mindenütt, ahol hasonló összeütközésre kerül 
sor, felvetődik az a veszély, hogy a frontok megmerevednek s ott 
mindenütt, az említett értelemben, a proudhonizmus aktuálisnak 
bizonyulhat". 18 

Ez az aktualitás, Heintz véleménye szerint, abban nyilvánul meg, 
hogy a proudhonizmus nem engedi megmerevedni a társadalmi ösz- 
szeütközések frontjait és segíti feloldani és felszívódni az osztály- 
kultúrák antagonizmusát, áttereli , a lélek lázadását" az önálló sze- 
mélyiség kialakításának síkjára. A tömegek , lelki lázadásának" ez 
az átterelése a személyiségek veszélytelen ,lelki lázadásának" 
medrébe, szélesebb ideológiai alapozást nyújthat a polgári kultúra 
számára és következésképpen társadalmi politikája számára is. 

Proudhon mentő eszméinek jelentősége még jobban megnövek- 
szik Heintz szemében akkor, midőn felfedezi, hogy Proudhon min- 
den olyan tekintéllyel szemben, amely a hatalom puszta megszer- 
zésének eredményeképpen is kialakulhat, , az intellektuális és mo- 
rális ellenállás központjaként" jelentkezik.§§ Ebben az összefüg- 
gésben szó esik a , forradalmi konzervatív" és a kommunista , to- 
talitarizmus"-ról is, de Heintz áttetsző célzásai nem hagynak két- 
séget afelől, hogy őt elsősorban ennek a tartalék , intellektuális és 
morális ellenállási központnak" a felhasználási lehetősége érdekli 
minden olyan esetben, midőn a hatalom a valóban demokratikus 
erők kezébe megy át. 

Proudhon mindeme , immanens kritikájának" gyöngyszemeként 


12 TJo. 74. old. 
13 To. 202. old. 
16 To. 203. old. 
15 To. 207. old. 


— Heintz Proudhont az európai szocializmus , morális irányzatá- 
nak" legtisztább kifejezőjeként és képviselőjeként magasztalja. 

Heintz még inkább hangsúlyozza ezt a jellemzést azáltal, hogy 
megállapítja: Proudhon összeurópai jelentőségéről van szó, mivel — 
figyelembe véve, hogy mennyire kiterjedt a feszültség az európai 
szocializmusban — , Proudhon valóságos ellenpólusa Marxnak".!é€ 

Kiegészíti Proudhon , beajánlását" a bonni köztársaság vezető 
köreihez Heintznek az a hangsúlyozott véleménye, hogy a prou- 
dhonizmus megőrizte — szekularizált formában — a keresztény- 
szociális eszményt és hagyományt, és képes arra, hogy képviselje 
is a modern munkásmozgalomban.!7 

Proudhon jellemzésének ez a jelenlegi NSZK-beli vonása na- 
gyobb jelentőségű mint hinnénk, főleg ha emlékezetünkbe idézzük 
az , anarchia atyjának" nevezetes mondását: , Isten — maga a 
Rossz." 


Proudhon keresztényszocialista részről való ajánlása nem vala- 
miféle, csak Heintzre jellemző filozófiai paradoxon. Ez a jellemzés 
támaszkodhatott az NSZK egyes tekintélyes tudós teológusainak 
véleményére is, akik a társadalomtudományokra, sőt , marxoló- 
giára" specializálták magukat. 

1949-ben a keresztényszocialista E. Heimann a közgazdasági el- 
méletek történetéről írt könyvében jó néhány kedvező oldalt szen- 
telt Proudhonnak, azt javasolva, hogy nevét elsőként említsék 
Keynes előfutárai között. Heimann azon háborgott, hogy , a nagy 
Proudhon" marxi kritikája nemzedékek figyelmét akarta róla el- 
terelni s , Proudhon csak most jut el fokozatosan az elismerésig 
mint a proletárdiktatúrával szemben álló, egyedül valóban demok- 
ratikus alternatíva előharcosa . . ."18 


A proudhoni szocializmus keresztényi jellegének változata még 
nagyobb hangsúlyt kapott Erich Thiernek, a tübingeni evangélikus 
teológiai akadémia legtudósabb , marxológusának" műveiben. 

A nevezett akadémia által kiadott Tanulmányok a marxizmusról 
című tudományos sorozatban megjelent E. Thier érdekes munkája 
az egyik legdivatosabb témakörből, Marx és Proudhon cím- 
mel.19 A jól felkészült teológus marxológus elég jól ismeri Mar- 
xot és Proudhont ahhoz, hogy lássa Proudhon marxi kritikája szá- 
mos tételének vitathatatlanságát: áldialektikáiának és mutualista 
utópista tervezeteinek tarthatatlanságát, s ezeket hajlandó is elis- 
merni , konzervatív", ellentmondásos és , rendszertelen" elemek- 


8 To. 14. old. 

7 Vo. 213. old. 

8 E. Heimann: Geschichte der volkswirtschaftlichen Lehrmeinungen. 1949. 
161. old. 

8 Erich Thier: Marx und Proudhon. Schriften der evangelischen Studien- 
gemeinschaft. Marxismusstudien. Zweite Folge. Tübingen, 1957. 
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nek.9 Ez a beismerés azonban csak arra való, hogy segítségével 
Thier más síkra helyezze a kérdést. Ő is támogatja a legújabb 
,, Vissza Proudhonhoz!" kampányt, s úgy látja, hogy a szocializmus 
építésének történelmi tapasztalata elegendő motivációval szolgált 
abban a tekintetben, hogy állítólag igazolta Proudhonnak a szocia- 
lista forradalomtól való kispolgári félelmeit. 

Az új történeti szituációban, írja Thier, , a bolsevista kollektiviz- 
mus kísérlete után lehetőség nyílik arra, hogy Proudhonra úgy te- 
kintsünk, mint a kollektivista veszély leküzdésének kérlelhetetlen 
harcosára".21 

Ahhoz azonban, hogy Proudhont az antikommunizmus elismert 
bajnokának piedesztáljára emelje, a tudós teológusnak előbb több- 
kevesebb sikerrel meg kellett oldania egy kényes és nehéz kérdést: 
hogyan is áll Proudhon és eszméi a keresztényi tanítások fényé- 
ben. 


Thier e feladat megoldásához a hitélet dialektikájának teljes 
fegyverzetében fog hozzá. A ,proudhoni talányt" a láthatatlan, 
belső eszmei kapcsolatok fonala segítségével oldja meg, amelyet 
Proudhon egyes eszméi és az Öszövetség között feszít ki, maid esz- 
mei hasonlóságokat fedez fel Proudhon és Zwingli, Proudhon és 
Kant, Kierkegaard, Fichte és más mélyen vallásos gondolkodók kö- 
zött. Thier egyetért a proudhoni mutualista eszmény és a keresz- 
tényi közösségi ideál közötti párhuzammal s a kettő közötti különb- 
ségre utalva pusztán annyit jegyez meg, hogy míg az előbbit a 
krisztusi hatalom tartja fenn és támogatja, addig Proudhonnál a 
közösséget az ember hatalma tartja fenn.?? Egyszóval, mindezen 
megfontolások alapján Thier hajlamos Proudhont lényegében val- 
lásos gondolkodóként elfogadni, aki, ha letért is az igaz útról, esz- 
méi révén eredendően kapcsolódik az ószövetségi eszményekhez s 
a keresztényi erkölcshöz. 

Eközben Thier nem akar megfeledkezni s maga idézi fel a prou- 
dhoni mondást: , Isten — maga a Rossz." Ennek ellenére azt bizony- 
gatja, hogy Bakunyintól eltérően, akinél , az isten elleni lázadás . . . 
luciferi és sátáni" vonásokat hordozott, Proudhon esetében viszont 
a kutatónak , szerencsétlen szerzetessel" van dolga, aki eretnekség- 
be esett az evangéliumi közösséghez vezető út keresése közben.53 

Thier határozottan kiáll amellett, hogy ezt a , szerzetest", mint 
eretneket, az egyház jogosan ítélte el és taszította el magától, en- 
nek ellenére könyörületet érdemel; nem igazolást, hanem éppen 
megbocsátást, főleg azért a nagyon hasznos szerepért, amelyet 
eszményei és eszméi játsznatnak a kommunizmus ellen folytatott 


a To. 146. old. 
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3 Uo. 149. old. 
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jelenlegi küzdelemben, minthogy éppen Proudhon volt az, aki a 
kollektivizmussal az , autonóm személyiség" hatalmas alternatívá- 
ját szembeállította. 

Itt lehetőségünk nyílik arra, hogy érintsük annak a felette ta- 
nulságos párhuzamnak egy vonatkozását, amelyet a francia és a 
nyugatnémet tudós teológusok között húzhatunk, akik Proudhon 
ismerőinek szerepében lépnek fel, s jogosnak tartják a keresztény- 
ség kérdéseibe való bevonását. Nem nehéz észrevenni, hogy a nyu- 
gatnémet teológusok is, akárcsak a franciák, közelítik Proudhont 
a keresztény vallási és társadalmi eszményhez, de nem annyira 
lendületes határozottsággal, inkább ügyesebben és óvatosabban. 
Ennek okát, úgy véljük, nem annyira a vérmérsékletben és az egy- 
házi doktrínák különbségeiben, a katolicizmus és a lutheranizmus 
kisebb vagy nagyobb mérvű hajlékonyságában kell keresnünk. 
Nem kisebb, ha ugyan nem nagyobb a jelentősége annak a lénye- 
ges különbségnek, amely annak az eszmei tábornak az erejében 
van, amellyel vívott küzdelem az egyházi férfiakat arra készteti, 
hogy a proudhonizmusban szövetségest lássanak és keressenek, 
vagyis — a marxista és kommunista tábor erejében. 

Ennek ellenére nyilvánvaló, hogy e proletár áramlat osztályel- 
lenfelei ma már az NSZK-ban is régen kitapintották az áramlat 
erejét és lehetőségeit. Ennek bevallása kihallható a neoproudho- 
nizmus nyugat-németországi kórusából is, amely (minden disszo- 
nancia ellenére) dicsérő éneket zeng a kispolgári társadalmi refor- 
mer tiszteletére, ha mégoly rémes reputációja volt is. Elég ékes- 
szólóan beszél maga az a tény, hogy Proudhon szociálreformer tisz- 
telőihez csatlakoztak filozófiai immanens jóakarói és keresztény- 
szocialista mentegetői, ami afféle , nagy koalíciót" hozott létre, ami 
az NSZK-ban mindenekelőtt Proudhon körül és a proudhonizmus 
talaján bontakozott ki. Ebben a jelenségben ismét beigazolódott az 
a kipróbált tény, hogy a proudhonista eszmék alkalmazhatók a 
megváltozott történelmi körülményekhez, a proudhonista eszmék- 
nek meglepően nagy az alkalmazkodási képessége és a beépülési 
lehetősége a legreakciósabb polgári rendszerekbe is. Minthogy az 
NSZK-ban a proudhonista eszméket a tőkés és monopolista , s5zo- 
ciális partnerség" politikájának szolgálatába állították, ez a körül- 
mény diktálta a nyugatnémet neoproudhonizmus vezérszólamá- 
nak kialakulását is. A munkásosztálynak a tőkés rendszerbe való 
,betagolásához" a nyugatnémet neoproudhonizmusnak nem a mu- 
tualista szövetkezetekre, nem a hitelreformokra, nem a , munkás- 
önigazgatás" ipari demokratizmusára volt szüksége, hanem a bur- 
zsoá paternalizmus és az osztályegyüttműködés , morális" kialakí- 
tására, a , keresztényszocialista politika" elveinek eszmei alátá- 
masztására — az elosztási , igazságosság" és az , autonóm sze- 
mélyiség" proudhonista posztulátumainak segítségével. 

A proudhonista , koalíció" résztvevői az NSZK-ban kitartóan 
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keresik Proudhon burzsoá individualizmusában a mind aktuáli- 
sabbá és élesebbé váló kérdésre: az egyén és a társadalom kapcso- 
latának kérdésére a megoldást. De Marx ebben a kérdésben is ha- 
sonlíthatatlanul alaposabban és magasabb szinten vetette fel a 
személyiség kibontakozásának problematikáját. Marx nem elvont, 
spekulatív megközelítését követelte az egyén problematikájának, 
hanem történeti és osztályjellegű megoldását követelte, amely a 
proletariátusra, annak demokratikus és szocialista törekvéseire tá- 
maszkodik. A kérdésnek ezzel a mély értelmű felfogásával vannak 
áthatva Marx nagyszerű szavai, amikor arról szól, hogy a proleta- 
riátusnak ,,. . . még a kenyerénél is nagyobb szüksége van a bátor- 
ságára, az önérzetére, a büszkeségére és a függetlenségszereteté- 
re".A A történeti gyakorlat cáfolhatatlanul igazolta a marxizmus 
tudományos közelítését a személyiség kérdéséhez, és megmutatta, 
hogy nem a mutualista melegágyakban, ahol elvont erkölcsi pré- 
dikációk hangzanak el, nem ott nő ki az emberi öntudat és virágzik 
ki az emberi személyiség. 

Marx hangsúlyozta, hogy a szocializmus alapelve minden egyes 
individuum teljes és szabad kibontakozása, minthogy a burzsoá tár- 
sadalom helyére , olyan asszociációnak kell jönnie, amelyben min- 
den egyes személy szabad fejlődése valamennyiük szabad fejlődé- 
sének feltétele". 

A történelem itt is igazolta Marxot. Megmutatta, hogy éppen 
a szocializmusért folytatott küzdelemben és a szocialista építés 
gyakorlatában születik az új ember, éppen a szocialista és a kom- 
munista építés gyakorlatában lehet biztosítani a személyiség sok- 
oldalú fejlődését, s minél előbbre tart ez a munka, annál nagyobb 
a személyiség iránt támasztott követelmény, annál inkább meg- 
növekszik a szerepe. 


Marx és Proudhon párhuzama azáltal vonta magára a közfigyel- 
met, hogy közel került egymáshoz két jubileum: Proudhon halá- 
lának 100. és Marx születésének 150. évfordulója. 


A figyelmet már az felkeltette, hogy Proudhon születésének há- 
rom évvel ezelőtt bekövetkezett 100. évfordulója csaknem észre- 
vétlenül zajlott le, míg a Marx-iubileum az egész világon hatalmas 
visszhangot váltott ki. A proudhonistáknak talán hasznára lenne, 
ha — elgondolkodva ezen a tényen — bizonyos következtetéseket 
vonnának le a saját táborukban. 

Mintegy félszáz évvel ezelőtt Gaetan Pirou, francia proudhonista 
történész, aki valósággal elbódult a , Vissza Proudhonhoz!" kam- 
pány látszólagos és remélt sikerétől, felállította a maga ismeretes, 
csaknem matematikai formuláját Marx és Proudhon kölcsönviszo- 
nyáról: , Midőn Proudhon emelkedik, Marx, bizonyos fokig auto- 
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matikusan, lehanyatlik. Midőn Marx emelkedik, Proudhon ha- 
nyatlik le."5 

Ezzel a formulával, persze, szembe lehet állítani egy gyökeresen 
ellentétes véleményt: a formula a képzelt történeti mérleg serpe- 
nyőibe nem egyenrangú és nem összevethető neveket helyez. Hogy 
ne essünk e két név fajsúlyának akár tudományos, akár társada- 
lompolitikai tekintetben óriási és annyira evidens különbségének 
terjedelmes taglalásába, megelégedhetünk a neves olasz polgári 
közgazdász, Francesco Ferrara régen mondott szavaival, aki Marx- 
ról szólva megállapította, hogy , hozzá képest Proudhon törpe". 

Ezenkívül is Pirou formulája két kiegészítésre is szorul. Először, 
valahányszor Marx , emelkedik", vele szemben, ellensúlyozásul 
igyekeznek felemelni Proudhont, de ezek a kísérletek mindig az- 
zal végződnek, hogy Proudhon , lehanyatlik". Másodszor, ez tör- 
vényszerűen következik be, de nem automatikusan: ezt a törvény- 
szerűséget azok az emberek, azok a társadalmi rétegek és osztályok 
valósítják meg, akik és amelyek a történeti haladásért küzdenek 
s a körül az osztály körül tömörülnek, amely Marx és Lenin zász- 
laja alatt menetel. 


8 G. Pirou: Proudhonisme et marxisme. Cikk a Proudhon et notre temps 
című gyűjteményben. Párizs, 1920. 177. old. 
3 Nuova Antologia, 1874. XXVI. köt. 985. old. 


ÉLETRAJZOK 


URBÁN PÁL 
(1855—1942) 


Urbán Pál munkásmozgalmi tevékenysége több mint fél évszáza- 
dot ível át, a Magyarországi Szociáldemokrata Párt megalakulásá- 
tól a felszabadulás előestéjéig. A rá vonatkozó anyagokat össze- 
gyűjtve, feltettem magamnak a kérdést: miként tudott az egyszerű, 
tanulatlan szegényember a változó világban, változó és drámai 
történelmi körülmények között fél évszázadon át egy vidéki mező- 
város szocialista mozgalmának az élén maradni, s hogyan adott 
választ a változó korszakok során felmerült történelmi kérdé- 
sekre? 

Urbán Pál ceglédi jobbágycsaládból származott, szülei házas 
zsellérek voltak, 1847-ben kötöttek házasságot. Urbán Pál 1855. 
július 13-án született. Néhány iskolai osztály elvégzése után a 
földmunkások mindennapi életét élte, majd távírda-vonalakat 
építő munkás lett. 35 éves korában ismerkedett meg a szocialista 
eszmékkel a Népszavából, s e , késői szerelem" egy életre szólt.! 

A 80-as évek vége felé a ceglédi földmunkások egyre tűrhetetle- 
nebbnek érezték helyzetüket és életkörülményeiket. A helyi lapok? 
mint érzékeny szeizmográfok jelezték a mélyben kezdődő moz- 
gást, de azzal , vigasztalták" a város polgárságát, hogy Cegléden 
nincs számottevő ipari munkásság, s ezért a szocialista mozgalmak 
itt nem ölthetnek nagyobb méreteket. Éppen ezért meglepődve vet- 
ték tudomásul, hogy 1889-ben, az éledező szocialista sejt népgyű- 
lés tartására kért engedélyt. Rendőri kérdésnek tartották az ügyet, 
s dr. Aranyi Lajos rendőrkapitány elutasította kérelmüket, mond- 
ván, hogy a rendezők nem lesznek képesek a rendet biztosítani: 


t A ceglédi földmunkásmozgalom történetét, amelyben Urbán Pá! is jelen- 
tős szerepet vállalt, lásd Nagy Dezső: A ceglédi földmunkásmozgalom törté- 
nete 1919-ig. Budapest, 1960. 

EpÉs retege István: A ceglédi hírlapírás története. I. köt. 1878—1919. Ceg- 
1957. 
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.)s- " . lyan egyének vannak szónokként bejelentve, akik közismert 
szocialista izgatók".3 E közleményben tűnik fel először Urbán Pál 
neve. 


Urbán Pál és társai a Népszavát járatták; a lapból figyelemmel 
kísérhették a mozgalom országos eseményeit és az MSZDP állás- 
pontját a munkásságot érintő kérdésekben. Közvetlen ismeretek- 
hez is juthattak a valcoló mesterlegények révén, akik Cegléden 
sem voltak ismeretlenek s terjesztették a szocializmus eszméit. A 
helyi lap beszámol arról is, hogy a helyi földmunkások 1890-ben 
részt vettek a fővárosban tartott első május 1-i ünnepségen. 


Ez időtől kezdve az MSZDP számos röplapja és kiadványa elju- 
tott Ceglédre, de a rendőrség szinte valamennyit elkobozta. A föld- 
munkások gyűléskérelmeit éveken át elutasították. A helyi lapok 
a földmunkások , felbújtójaként" Várkonyi Istvánt említik, aki 
Ceglédről származott el. 1893-ban azonban már nem térhettek ki 
egy szocialista gyűlés engedélyezése elől — de a városi tanács el- 
lenakciója sem késett: 16 fővel emelte a rendőrség létszámát. A 
márciusban tartott gyűlésen Urbán Pál és Kardos József szónokolt. 
A gyűlésre a rendőrök, kapitányukkal az élen, teljes létszámmal 
kivonultak. Gubody polgármester is ott ácsorgott a hallgatók so- 
raiban. Urbán Pál mégis bátran beszélt a munkások állítólagos ha- 
zafiatlanságáról: , Mi a munkás hazafiatlansága? A munka, s hogy 
elesik a csatatéren? Mi a gazdagok hazafisága? Az, hogy amit a 
munkás termel, a gazdag elkölti . . ." 


A helyi lap később ekképpen jellemzi Urbán Pál szónoki maga- 
tartását: , Urbán minden beszédiére elkészült, s azokat leírva a 
kezében tartja, néha-néha azokból igazította helyre magát, ha a 
beszéd fonalát elvesztette. Kétségtelen, hogy ő a munkások leg- 
jobb, legolvasottabb szónoka." 


Urbán Pálék a jól sikerült népgyűlés után a szervezet kiépítésé- 
re és egy munkásegylet alakítására törekedtek. Létre is jött 1898- 
ban a Ceglédi Szociáldemokrata Munkásképző Egylet, bár az al- 
ispán visszautasította az alapszabályokat, mert ,nem közgyűlés, 
hanem népgyűlés határozta meg azokat". Ettől függetlenül az egy- 
let szervezeti élete megindult. A helyi munkásszervezet már 1895 
őszén megmutatta oroszlánkörmeit: Károlyi Gábor váratlan halála 
miatt képviselőválasztásra készült a város. Urbán Pálék ekkor arra 
kérték az MSZDP vezetőségét, hogy állítson jelöltet, mert , meg- 
unták az urak garázdálkndásait". A párt Bokányi Dezsőt jelölte.5 
Végül is Hegedüs Károlyt választották meg. Rövidesen, miután 
már több gyűléskérelmet elutasított a rendőrség, 1896 februárjá- 


———— 


3 Czegléd, 1889. április 16. 
4 Uo. 1893. március 28. 
$ Népszava, 1895. szeptember 17. 
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ban engedélyezték egy népgyűlés megtartását. Nem mintha köz- 
ben a körülmények változtak volna, hanem mert Gubody polgár- 
mester kijelentette: ő is ott lesz a népgyűlésen és vitatkozni kíván 
a párt szónokaival. 10—12000 ember gyűlt össze ez alkalomból. 
A párt részéről Rády Sándor mondott beszédet. A munkásnép nyo- 
morának okairól, a Munkáskör megalapításának fontosságáról és a 
választójog kérdéséről szólt. A polgármester megkísérelte a vitat- 
kozást, de a gyűlés résztvevői kinevették, mire a szószéket elhagy- 
ta. A Munkáskörbe annyi jelentkező volt, hogy alig győzték fel- 
írni őket. 

Ebben az évben Várkonyi Istvánt beválasztották az MSZDP ve- 
zetőségébe. Várkonyi nagy lendülettel fogott hozzá a földmunká- 
sok szervezéséhez az egész országban, így Cegléden is. Lapja, a 
Földmívelő, amíg Várkonyi és a pártvezetőség nem szakított, hiva- 
talos pártkiadványnak számított. Urbán Pál is írt a lapban, arra 
biztatva munkatársait, hogy ne szégyelljék szocialista mivoltukat 
munkaadóik előtt és szervezkedjenek, mert , így fogtok a rabszol- 
ga állapotból emberi helyzetbe jutni". A Cegléden működő, koráb- 
ban egymástól független három munkáskört egyesítő Földmunkás 
Egyesület vezetőségének tagja volt Várkonyi és Urbán Pál is. Vár- 
konyit később kizárták az MSZDP-ből és ő új földmunkáspárt ala- 
kítására készült, s ennek alakuló gyűlését Ceglédre hívta össze. 
Ekkor Urbánék már szemben álltak Várkonyi törekvéseivel, mert 
a pártszakadást súlyos következményekkel járó hibának tartották. 

Az MSZDP 1897 januárjában földmunkás kongresszust tartott 
Budapesten, amelyen Ceglédről Urbán Pál vett részt. Eddig vég- 
zett szervező munkájára felfigyeltek a pártvezetőség tagjai is, s a 
vidéki mozgalom egyik hivatott vezetőjeként tartották számon. Ő 
volt a kongresszus első napi elnöke, s maga is több alkalommal 
felszólalt. 

A ceglédi polgári sajtó is felfigyelt Urbán Pál fővárosi szerep- 
lésére és gúnyosan azt Írta, hogy a szocialisták kongresszusán Ceg- 
léd képviseletében részt vett , valami Urbán Pál nevű búcsújárási 
előénekes". Pedig nem sok oka volt a gúnyolódásra, mert a kép- 
viselőházban is szóba került Cegléd, mint olyan város, ahol erős 
agrárszocialista mozgalom van. Bánffy Dezső miniszterelnök pedig 
személyesen intézett levelet a Pest megyei főispánhoz, amelyben 
felhívja figyelmét , Urbán Pálra, akit az MSZDP földmunkás kong- 
resszusán az országos végrehajtó bizottságba választottak és mű- 
ködését folytonosan éber figyelemmel kísértetni, s a BM egyidejű 
tudósítása mellett minden tapasztalt mozzanatról eleve engem 
értesíteni legyen szíves". Beniczky főispán azonnal leiratot inté- 
zett Ceglédre Aranyi rendőrkapitánynak és az alábbi utasítást ad- 
ta: , Dicsérje és dicsértesse Urbánt, s minden tapasztalt mozzanat- 
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ról engem azonnal értesítsen."" Hiába volt azonban minden takti- 
kai fogás. Urbán Pált, ezt a tiszta szívű és párthű elvtársat nem 
sikerült lekenyerezni. 

1897 februárjában Várkonyiék megtartották ceglédi kongresszu- 
sukat, ahol beterjesztették a , Független Szocialisták" elvi nyilat- 
kozatát, központi lapjuknak a Földmívelőt ismerték el. Ez év áp- 
rilisában Urbán Pál felelősségteljes megbízást kapott az MSZDP 
vezetőségétől: a 11-es bizottság megbízásából 1897. április 15-től 
június 15-ig a Várkonyiék ellenlapjának szánt Földművelők Szak- 
lapját szerkesztette a börtönben levő Csizmadia Sándor helyett. 

A ceglédi földmunkások kezdeményezéseikkel megpróbáltak be- 
avatkozni az országos politikába is. Ennek bizonyítéka az Urbán 
Pál és mások által aláírt emlékirat, amelyet a miniszterelnökhöz 
intéztek és az MSZDP programjával összhangban felsorolták a 
munkásság korabeli követeléseit. " 

Urbán Pál elvei miatt már nem kaphatott munkát Cegléden, 
távírdamunkásnak állt többed magával és Bereg megyébe járt el 
dolgozni. Innen írt levelet a Népszavának a basáskodó munkafel- 
ügyelők ellen, de nem vesztette el kapcsolatát Cegléddel sem. Ceg- 
lédi hangok címmel cikket írt a Földművelők Szaklapjába, amely- 
ben megemlíti a ceglédi úri társaság hangversenyét, szembeállítva 
az urakat a cséplőgép mellett nehéz munkában sínylődőkkel: , El- 
jön az az idő, mikor a nép vissza fogja venni az uraktól, amit ed- 
dig adott... Adjátok meg a szocialistáknak a zsandárszuronyt, a 
golyót . . . de ti veletek mi lesz, naplopók, kik saját munkátok árán 
nem vagytok képesek egy tépett fiavarnyút sem eltartani? Tanul- 
játok meg becsülni azon munkáskezet, mely munkája által nektek 
kenyeret nyújt." 

1897 szeptemberében Várkonyiék újabb kongresszust hívtak ösz- 
sze és tartottak Cegléden, amelyen megalakult a Független Szo- 
cialista Párt. A helyi polgári sajtó és a szociáldemokrata pártsajtó 
élesen támadta Várkonyit. A helyi szervek — joggal — attól tar- 
tottak, hogy Cegléd városa lesz az alföldi munkásmozgalom köz- 
pontja, és egyre erőteljesebb rendőri intézkedéseket követeltek 
ellene. Novemberben az MSZDP is engedélyt kért népgyűlésre 
Cegléden, amelyet megadtak ugyan, de Aranyi, a , munkásfaló 
rendőrkapitány" nem engedte szóhoz jutni a központi kiküldötte- 
ket: Csizmadia Sándort és Rády Sándort, mondván, hogy nem is- 
meri őket. Helyettük mintegy három és fél órát Urbán Pál beszélt. 
A helyi lap szerint Urbánt a , központban" képezték ki beszéde 
megtartására: , Csak úgy dűlt belőle a szó, hasonlatokkal élt, ide- 
gen szavakat használt, tréfálkozott, még adomákat is mesélt. Az 


$ Czegléd, 1897. február 7.; Pest megyei Állami Levéltár (a továbbiakban: 
PÁL). Főisp. bíz. 13/897. 
7 Földművelők Szaklapja, 1897. augusztus 20. 
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elvtársainak tetszett is.A A népgyűlésen kb. 1500 ember vett 
részt. .."8 A lap tehát akaratlanul elárulja, hogy a ceglédi föld- 
munkás jó képességű népszónokká fejlődött. 

Urbánék még 1897 végén felkeresték pesti lakásán Várkonyit, 
hogy számon kérjék tőle a pártszakadást. Lehet, hogy erőszakosan 
léptek fel, mert Várkonyi , betörésnek" minősítette fellépésüket, s 
szokott nyers modorában felháborodásának azonnal hangot adott 
lapjában, a Földmívelőben. A várkonyista mozgalom hamarosan 
aláhanyatlott Cegléden. A helyi munkásság, látva az erőteljes szo- 
ciáldemokrata agitációt, az MSZDP szervezeteiben tömörült. 

Az MSZDP második földmunkás kongresszusán 1898-ban ismét 
ott találjuk Urbánt, aki az egyik tárgyalási napon elnökölt, majd 
a 11-es földmívelő bizottság tagjaként újraválasztották.? Urbán Pál 
társadalmi súlya egyre nőtt Cegléden, ami természetesen nem 
személyének, hanem az általa képviselt szocialista elveknek szólt. 
Az általa irányított munkásszervezet hallatott is magáról: havonta 
rendezett népgyűléseket, nemegyszer több ezer résztvevővel. A 
szervezet vezetői a munkásság képviselőiként kellő érzékkel részt 
vettek a város minden társadalmi megmozdulásában. A szabadság- 
harc 50. évfordulója alkalmával tartott ünnepségen Urbán meg- 
jelent a 100-as küldöttség előtt és a helyi munkásság nevében ada- 
kozott a Kossuth-alapítvány javára. 

Az 1898-as aratásra Urbán Pál szocialista földmunkásokból ara- 
tóbrigádot szervezett, és arra hívta fel Cegléd és környéke arató- 
munkásait, hogy ne kössenek télen szerződést, csak az aratás előtt, 
amikor már látják, hogy milyen a termés, mert így számukra ked- 
vezőbb körülmények között jobb bér- és munkafeltételeket tudná- 
nak kiharcolni. Végül Törökbálintra akartak szerződni Reiter Ká- 
roly földbirtokoshoz, de amikor előterjesztették feltételeiket, a föl- 
desúr nem alkalmazta őket.!9 

Az MSZDP 1899. évi földmunkás kongresszusát a fővárosban 
tartották meg. Urbán Pál többször is felszólalt, a többi között eze- 
ket mondta: , Ha a FSZP valamely mozgalmat csinál, azt mondják 
földosztók, ha az MSZDP csinál valamit, azt mondják hazátlanok, 
istentagadók. Én szeretem a magyar hazát, csak azt nem tudom, 
hogy mit vétettem, hogy a haza nem szeret engem? Kötelességem 
teljesítettem, leszolgáltam katonaidőmet, de ha megkérdeznék, vé- 
dem-e a hazát? — visszakérdezném: melyiket? Egyik-másik gróf- 
nak a birtokát védjem meg?" Zárszava a kongresszuson: ,,. . . cá- 
foljuk meg a világot. Ha a papok kezet fognak egymással, mi is 
szerethetjük a szegény batyus zsidót. Ha az urak mulathatnak 


8 Czegléd, 1897. november 21. 

9? Földművelők Szaklapja, 1898. január ?7., 21. — A január 21-i számmal a 
lap megszűnt, 1905-től adták ki újra Világszabadság címmel. 
vö Népszava, 1898. július 15.; Ceglédi Levéltár (a továbbiakban: CL). T29?/ 
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francia úrASKAl, mi is kezet szoríthatunk a német és talján mun- 
kással . . .!" 

Mindezekről Cegléden is be akart számolni a munkásoknak, de 
minthogy nem kapott engedélyt, illegálisan tartotta meg a gyű- 
lést. Engedély nélküli gyűlés tartásáért a rendőrkapitány kétnapi 
elzárásra és 20 Ft pénzbüntetésre ítélte.!? Ezt a jelentéktelen apró- 
ságot azért említem, mert amikor 1901-ben a helyi földmunkásság 
Urbán kezdeményezésére megszerezte a pusztai bérletet, és ennek 
révén a munkásság megbízásából Urbán Pál városi képviselő lett, 
azzal akarták mandátumát megsemmisíteni, hogy , büntetett elő- 
életű". Az , igen tisztelt felszólaló" a tiltott gyűlés tartásáért kirótt 
két napot úgy tüntette fel, mintha Urbánt , lopásért" ítélték vol- 
na el. 

A szívós és kitartó szervező munka 1900-ban végre meghozta 
eredményét: Urbán Pál és társai létrehozták a , Mátyás király OI- 
vasóegylet"-et, amelynek alapszabályait a Belügyminisztérium az- 
zal a záradékkal hagyta jóvá, hogy , a hatósági kiküldöttnek joga 
van bármikor belépni a helyiségbe, s a pénztárt is ellenőrizheti. 
Bármely alkalommal csak politikamentes szépirodalmi, történeti, 
természettudományi előadások tarthatók. Nyáron este 9, télen este 
7 óra után gyűlés vagy összejövetel nem tartható."§3 Az egylet 
megalakulásáról nagy örömmel számoltak be a Népszavában. Az 
egylet elnöke Urbán Pál lett. A helyi lapok dühödten támadták őt 
és az egyletet, s szokott , érveikkel" a haza- és istentagadás bélye- 
gét szerették volna rájuk sütni. E támadásokra Urbán azt vála- 
szolta: , Az urak pártunktól való félelmükben hazudoznak össze 
lesett égásla rólunk. Miénk a győzelem, mert az igazságért küz- 
dünk." 

Nagy népünnepély keretében több ezer főnyi érdeklődő jelenlé- 
tében rövidesen megtörtént az egylet zászlószentelése. Az ünnepély 
Urbán Pál beszédével zárult. A helyi lapok szokatlan mértéktar- 
tással írtak az eseményről: , Mi mindig figyelemmel kísértük, hogy 
mit csinálnak, szervezkedésükkel egyetértettünk, izgatásaikkal 
nem. Zászlójuk fehér volt, rákötött piros szalaggal, zöld nyéllel. 
Tehát a magyar színek merész kombinációja... A zászló felirata: 
Szabadság—Egyenlőség—Testvériség."15 

Urbánék, szervezett erejük tudatában, egyre bátrabbak lettek. 
És miután látták, hogy a helyi hatóságok egyetlen problémájukat 
sern akarják megoldani, a földművelésügyi miniszternek írtak, 
hogy 2—3 holdjával osszák fel közöttük a Vallásalapítvány föld- 


1 A budapesti fő- és székvárosi állami rendőrség működése 1899-ben. 
389—390., 410—412. old. 

3 C-egléd, 1899. április 9.; Ceglédi Újság, 1899. április 26. 

5 PÁL. Cegléd. Alapszabályok. 10. sz.; Népszava, 1900. január 18. 

MY Népszava, 1900. január 15. 

S Ceglédi Újság, 1900. március 28. 
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jeit, vagy az egészet egy tagban adják bérbe nekik. A helyi lap 
így ír erről: , Reméljen, de ingyen ne várjon semmit a munkás- 
ság. A földosztó gondolat 10 év alatt másodszor repült föl Ceglé- 
den."16 Darányi miniszter értekezletre hívta meg Urbánt és társait 
a minisztériumba. Azt mondták erre Cegléden, hogy a miniszter elé 
még a nagy hatalmú Gubody polgármester sem igen tud bejutni, 
s lám ezek a , cucilisták" ott is kinyittatták maguk előtt az ajtót. 

A kormány elhatározta, hogy az addig a Vallásalapítvány keze- 
lésében levő terméketlen Homokpusztát bérbeadja. A bérletet — 
Urbán Pál indítványára — megpályázták a ceglédi földmunkások 
is, és , megadták a garanciát egymásért 40000 Frt erejéig. Így a 
városnak nem kell értük garanciát vállalni" — írja a helyi lap.§ 

Homokpusztán azután több évre megvetették lábukat a ceglédi 
földmunkások. Hogy állandóan bérelt földjeik közelében legyenek, 
kiköltöztek a pusztai majorba. Mint egyes visszaemlékezésekből 
értesültem: földjeiket kollektív munkával művelték meg, Urbán 
Pál vezetésével. Ez volt az első kollektív gazdaság Cegléden. 

1901-ben a helyi hatóságok végre engedélyezték a május 1-i 
munkásünnep nyilvános, felvonulással egybekötött megtartását. 
Ez volt az első alkalom, hogy május 1-én végigvonulhattak Cegléd 
városán. Dalolva, zenekísérettel mentek a kiserdőbe, ahol Urbán 
Pál mondott ünnepi beszédet, amelyet a résztvevők nagy éljenzés- 
sel fogadtak. 

A közelgő választásokra való tekintettel a Népkörbe összehívták 
a különböző pártok képviselőit a választás előkészítése céljából. Az 
MSZDP képviseletében Urbán Pál vett részt az értekezleten, ahol 
éles támadások kereszttüzébe került. Egy provokatív kijelentésre 
ugyanis állítólag azt válaszolta: , Neki a magyar haza semmit sem 
ád, őt a haza nem lelkesíti." A lapok nagy garral hirdették: , Ezt 
mi úgy hívjuk, hogy hazaárulás. Amíg ezt a kijelentést meg nem 
cáfolják, az egész pártjukat terhelik hazaáruló szóval. Ha mégis 
igaz, akkor ezt a pártot lehetetlenné kell tenni minden áron. Nem 
érdemelnek kíméletet."9 Ez a , felháborodás" nem volt más, mint 
választási manőver. Urbán Pált sem kellett félteni, nyílt levélben 
válaszolt az őt megtámadó lapban: . 

n1T. szerkesztő úr! A személyemet illető súlyos vádat szó nélkül 
nem hagyhatom. A vád, amellyel illetnek, nem igaz. Molnár Al- 
bert ügyvéd úr kérdésére, hogy hazafi vagyok-e, így válaszoltam: 
T. ügyvéd úr! Én úgy tudom, hogy a földön mászó férgek kölkeik 
részére a földben lyukat ásnak, a madarak fészket raknak, hogy 


1 Czegléd, 1900. május 13. 
17 Jo. 1900. május 27. 

15 TJo. 1901. január 27. 

9 Népszava, 1901. május 9. 
2 Czegléd, 1901. június 9. 
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maguknak hazát alapítsanak. Tehát én tőlem hogyan kérdezhetik 
azt, hogy hazafi vagyok-e? Igen, én és elvtársaim mind jó hazafiak 
vagyunk. Ami kitűnik akkor, ha a hazát külellenség támadja meg, 
mink készek vagyunk életünket a haza védelméért feláldozni. Tá- 
mogatjuk hazánkat adónkkal és vérünkkel. Tehát józan gondolko- 
dású ember nem is kérdezheti, hogy hazafiak vagyunk-e? Kijelent- 
jük az egész világ előtt, hogy szocialisták vagyunk, hazánkat sze- 
retjük, érte áldozatokat hozunk, de ezért elvárjuk, hogy a haza 
nekünk is adia meg azt a jogot, mely minket méltán megillet. A he- 
lyi lapok vádiait ismételten visszautasítom magam és pártom ne- 
vében."?1 A választáson Urbán Pálék kérésére az MSZDP dr. Gold- 
ner Adolf személyében jelöltet állított. A helyi lapok azzal érvel- 
tek, hogy Cegléden nincs nagybirtok és Kossuth Ferenccel szem- 
ben nincs esélye semmiféle más jelöltnek. A választás eredménye 
nem volt kétséges: Kossuth Ferencet választották meg képviselő- 
nek, Goldnerral szemben.2? 

A választás után a helyi lapok ismételten elővették kedvenc té- 
májukat, a , szocialista falást". Mint mindig, most is Urbán Pált 
szemelték ki támadásaik célpontjául. , Kiderítették", hogy Urbán 
a homokpusztai bérlet kollektíváiának ügyeit anyagi ellenszolgál- 
tatás fejében végzi. Erre a kollektíva tagjai a Népszavában, Urbán 
Pál és a ceglédi kuvaszok címmel így válaszoltak: , Mi bíztuk meg 
azzal, hogy a bérlettel kapcsolatos összes felmerülő ügyeket intéz- 
ze el, s ennek fejében megadjuk neki a napszámot. 80 fillért, ha 
itthon, 2 Ft-t, ha a fővárosba kell utaznia. Ennyi az igazság, de a 
ceglédi kuvaszok, akik rácsaholnak a szennylapban, sokallják sfi- 
zetésétx. Rájuk ingyen se bíznánk dolgainkat. Urbán Pali, mióta a 
munkásmozgalomban van, megrovás nélkül végezte a dolgát, s ha 
ez nem is tetszik a helyi uraknak, mi ezután is megfizetjük mun- 
káiját." (10 aláírás)? 

1903-ban, nagy huzavona után ismét megújították a ceglédi föld- 
munkások homokpusztai bérletét. S így mint nagy adófizetők, az 
előző évhez hasonlóan, virilis jogon, küldöttük révén részt vehet- 
tek a városi tanácsban. Urbán Pált jelölték erre a tisztségre. Tevé- 
kenysége elé nagy érdeklődéssel tekintett a város egész társadal- 
ma. A helyi lap Így Ír erről: ,,. . . Szocialista képviselőie még nem 
volt a városi tanácsnak. Kíváncsian várjuk, hogy a város ügyeit 


H To. 1901. június 186: Népszava, 1901. június 6. 

B A város 25000 lakosa közül ekkor mindössze 1800-nak volt választójoga; 
a választáson ezek közül csak 3—400-an éltek vele. Kossuth Ferenc 340, Gold- 
ner 6 szavazatot kapott. A földmunkásoknak nem volt választójoguk. Gold- 
ner fellépíse mégsem volt haszontalan, mert a népgyűlésen mondott válasz- 
tási beszédében kifejthette az MSZDP programját. 

B Népszava, 1901. szeptember 12. — A lap szeptember 21-i számában Csiz- 
madia Sándor kigúnyolja a felsült ceglédi urakat: ,,...hadd ugassanak a 
ceglédi ebek. Urbán Pál bizonyára élvezettel hallgatja". 
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mint mozdítja elő... Tény, hogy a Homokpuszta a földmunkások 
kezébe jutott és a bért rendesen fizették."A Urbán Pál munkája 
tetemesen megszaporodott: a homokpusztai kollektív gazdaság 
ügyeinek intézése, a helyi pártszervezet munkájának irányítása, 
az országos 11-es földműves bizottság tagsága, városi tanácstagság; 
mindemellett állandó levelezője a Népszavának." Urbán Pál győz- 
te a sok munkát, s képességei mellett az is erőt adott neki, hogy 
maga mögött érezhette a ceglédi földmunkásság tömegeit. Ezután 
több alkalommal a városházán tartották gyűléseiket a szocialisták: 
ezt a tanácstag Urbán Páltól már nem lehetett megtagadni. 

Urbán Pál többek között előterjesztette a tanácsban, hogy adja- 
nak iskolát a Homokpusztán élő bérlők gyermekeinek. A föld- 
munkások, mondotta, ingyen adnak iskolahelyiséget, ő maga pe- 
dig saját lakását ajánlja fel a tanító részére. Urbán javaslatát el- 
fogadták, az iskolát megnyitották, a fenntartási költségeket a vá- 
ros magára vállalta. 

1903-ban ismét nagy ünnepélyességgel tartották meg május 1-ét. 
Mintegy 7000 résztvevő volt jelen. Urbán Pál mondotta a beszédet, 
,Oolyan tüntetés volt, amilyet Cegléd eddig még nem látott".?7 

A Világszabadság, az MSZDP földmunkás lapja 1905-ben indult 
meg újra. Sűrűn közölte Urbán Pál írásait is. Említésre méltó 
, Ceglédi levele", amelyben a munkásság eljövendő forradalmának 
győzelméről szól. A Magyar Földmunkások Országos Szövetségét 
(MFOSZ) 1906-ban alakították meg. Erre a földmunkások tízez- 
reinek állandó követelésére határozta el magát az MSZDP. Urbán 
Pálnak nagy szerepe volt az alakuló kongresszuson: beválasztot- 
ták a vezetőségbe és kimondták, hogy az öttagú számvizsgáló bi- 
zottság Cegléden székel ma:id. Az MFOSZ ceglédi vezetősége is ha- 
marosan megalakult. Elnöke Urbán Pál, jegyzője fia, ifj. Urbán 
Pál lett. Igen sokan csatlakoztak a helyi csoporthoz. 

1907-ben, március idusán nagy szocialista népgyűlést tartottak 
az Árpád téren, ahol keményen összecsaptak a szocialisták és Kos- 
suth Ferenc hívei. Utána hírlapi polémia kezdődött, amely nem 
volt mentes a kölcsönös fenyegetőzésektől. Urbán Pál, a 48-asok 
elnökéhez intézve sorait, a következőket írta: , Már többször ta- 
pasztaltuk, hogy a 48-as párt és az általa felbujtott emberek meg- 
zavarják gyűléseinket. Ezt tovább nem tűrhetjük. Önvédelemből, 
ha a zavargások folytatódnak, ellenintézkedéseket teszünk." Erre 
a 48-asok Így feleltek: , Ha a szocialista szónokok mégegyszer gya- 
lázni fogják Kossuth Ferencet, megismerkednek a jófajta ceglédi 


X Czegléd, 1902. december 18. 

5 Urbán Pál írásai a Népszavában 1903-ban: január 3., február 12. már- 
cius 5.. december 24 

8 PÁL. Cegléd. Közgyűlési jegyzőkönyvek, 1903. 945—946. old. 

3 Czegléd, 1903. május 3.; Népszava, 1903. május 5. 
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meggyfabottal."8 S amikor egy 48-as gyűlésen a vörös nyakkendős 
. szocialisták közbeszólásaikkal zavarták a szónokot és a gyűlés vé- 
gén erős hangon a Marseillaise-t énekelték, a 48-asok ezt írták 
. lapjukban: , MarseillaiseW——Cegléd: 25 bot!" Ugyanebben az év- 
. ben, aratás előtt Urbán Pál és társai kidolgozták 11 pontos saját 
. aratási szerződéstervezetüket, amelyet a helyi lapok is közöltek, 
. persze azért, hogy vitatkozzanak vele. 
: . Az első világháború előtti utolsó választás 1910-ben volt Ceg- 
léden. Kossuth Ferenc ellenfél nélkül győzött. A választás előtt 
. Urbán Pál a helyi MSZDP-szervezet nevében felkereste Kossuthot 
, és számon kérte tőle a választójog kiterjesztésére tett ígéreteit.99 
Ezekben az években a mozgalom hanyatló tendenciát mutatott, 
átmenetileg Urbán Pál helyzete is megrendült. 1911-ben a párt- 
kongresszuson tárgyalták az MSZDP agrárprogram-tervezetét, 
. amelyet Csizmadia Sándor, Ágoston Péter és mások dolgoztak ki. 
Csizmadia ekkor támadta Urbánt a bérlet miatt, s Kautskyt emlí- 
tette, ,,. .. aki szerint a kooperációk társadalmi értéke abban van, 
. hogy a földmunkásnak módot ad, hogy megszökjön saját osztályá- 
tól. Cegléden néhány évvel ezelőtt 300 tagja volt a földmunkások 
szervezetének. De csakis addig voltak lelkes tagjai, amíg nem kap- 
, tak kincstári földet bérbe és ki nem mentek a földekre."31 
. Urbán Pál a Világszabadságban Az én véleményem címmel e 
. kérdésben már előzőleg kifejtette álláspontját, amelynek lényege: 
, A jelen viszonyok között nem tartja megalkuvásnak, hogy a ceg- 
lédi földmunkások egy része összefogott és bérleti szerződést kö- 
. tött a Homokpusztára, s ott kollektív gazdaságot létesített."3? 
. Az első világháború alatt, amikor megérkeztek az első kórház- 
. vonatok a sebesültekkel, s Cegléd minden élelmiszerkészlete ki- 
merült, lelohadt a kezdeti háborús lelkesedés. Az addig visszahú- 
zódó földmunkások ismét szervezkedni kezdtek. Nyisztor György 
Ceglédre érkezett, hogy elősegítse a szervezkedést. Ebben a mun- 
kában Urbán Pál is segítségére volt. 1918 elején Urbán Pál és 
 Csibra Gábor vezetésével ismét megalakult Cegléden az MFOSZ. 
A Világszabadság révén az egész ország földmunkásainak hírül ad- 
ták az újbóli megalakulást, felszólítván őket: kövessék példájukat. 
. Az októberi polgári demokratikus forradalom győzelme után 
Cegléden a tömeghangulat nyíltan a város régi vezetői ellen for- 
dult. A polgármester éjnek idején elmenekült a városból, a többi 
volt vezető ember is eltűnt, buikált, rémhíreket terjesztett. 
Megalakult a helyi Nemzeti Tanács. Vezetői ügyvédek, az ese- 
ményekkel sodródó értelmiségiek voltak, akik a polgári rendszer 


83 Ceglédi Újság, 1907. március 17. 

B Ceglédi Hírlap, 1907. március 31. , 
8 15. 1910. március 6. 

M Világszabadság, 1911. április 22. 

B Uo. 1911. január 15., február 12. 


133 


véglegesítésében reménykedtek, arra gondolva, hogy a forradalom 
megáll a feudális maradványok felszámolásánál, érintetlenül hagy- 
ja a polgári kiváltságokat és a magántulajdont. De a Nemzeti Ta- 
nács tagjai között, Horváth Illés és Urbán Pál személyében, ott 
voltak a munkásság képviselői is. 1918. november 2-án a városi 
képviselőtestület kimondta, hogy csatlakozik a Nemzeti Tanács- 
hoz, amely minden erővel konzerválni szeretné az , őszirózsás" 
forradalom eredményeit. November első napjaiban Urbán Pál el- 
nökletével megalakult a Földműves Tanács és kiadta a jelszót: , A 
föld azé, aki megműveli!3$ 

A baloldali erők lassú, de erőteljes növekedése jellemzi a kö- 
vetkező heteket, hónapokat. A Katonatanácsban helyet kaptak a 
frontokról visszaérkezett katonák. Emelkedett az MSZDP tadglét- 
száma, sokan kérték felvételüket az MFOSZ-ba. Előtérbe kerültek 
az egykori agrárszocialisták. Urbán Pált 1919 januárjában a Köz- 
ellátási Bizottságba is beválasztották. 

1919. március 10-én a munkások és a parasztok megbízottai meg- 
jelentek a Nemzeti Tanács ülésén és bejelentették, hogy kezükbe 
veszik a helyi hatalmat. Ezen a napon tartotta meg első ülését a 
Néptanács, amelynek vezetői között ott volt Urbán Pál, Reiner 
Albert, Szalkai Miklós és Zsadon Miklós is. 

A Tanácsköztársaság kikiáltása után a helyi munkástanács ve- 
zetői megalakították a direktóriumot, s a tanácshatalom más helyi 
szerveit.55 

Cegléd dolgozói már április első napjaiban, a tanácsválasztáso- 
kon hitet tettek a tanácshatalom mellett. A hivatalos listán 72 
jelölt neve szerepelt, mind kipróbált harcosa a szocialista mozga- 
lomnak. Urbán Pált beválasztották a helyi Munkástanácsba, a Pest 
megyei Intézőbizottságba és a Tanácsok Országos Gyűlésének 
tagjai közé,§ így megyei és országos szinten is küzdhetett évtizedes 
álmainak megvalósításáért. 

Urbán Pálnak fontos funkciója volt Pest megye direktóriumá- 
ban viselt elnökhelyettesi tisztsége, amelyet nagy ügybuzgalom- 
mal igyekezett ellátni. Emellett rendszeresen részt vett a ceglédi 
direktórium ülésein és minden lényeges kérdésben hallatta sza- 
vát és véleményét. 

1919 júniusában, amikor az élelmezési helyzet Cegléden kataszt- 
rofálisan nehéz volt, s emiatt zavargások törtek ki, Urbán így be- 
szélt egy e tárgyban összehívott népgyűlésen: , Ma jöhetne, nem 


$ Uo. 1918. november 10. 

X A Tanácsköztársaság időszakában Relner lett a párttitkár, Zsadon a di- 
rektórium elnöke, Szalkai a helyettese. 

8 A Tanácsköztársaság helyi történetéről lásd Nagy Dezső: A Tanácshata- 
lom története Cegléden. Budapest, 1959. I 

38 A korabeli eredeti dokumentumok a ceglédi Kossuth Múzeum gyűjtemé- 
nyében találhatók. Lásd Nagy Dezső id. mű, 2—3. sz. fénykép. 
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Kun Béla, hanem az Úristen maga is kormányra, az sem tudna ad- 
ni, amikor nincs kenyér. Hiába hoznánk bármilyen rendeletet, az- 
zal nem tudnánk jóllakatni a népet . . . Sok ellenségünk van, de ne 
üljenek fel a rémhíreknek. Tűrjünk, szenvedjünk a szebb jövő 
reményében. Küzdelem nélkül nincs győzelem! És ki látott már 
olyan fergeteget, amely után ne derült volna ki az ég? Sanyarú 
koszton élünk, de ez meghozza a maga gyümölcsét. Az aratás után 
azonnal osztunk az új termésből. Nem vagyunk Krisztusok és öt 
árpakalászból nem tudunk ötezer embert jóllakatni. Ami még van, 
azt a nép között egyenlő arányban elosztjuk. Megértem, ha el van- 
nak keseredve, de ha leváltják ezt a mostani vezetőséget, az utá- 
nuk jövők sem tudnak az üres magtárból adni . . . 

Hosszú háború — hosszú nyomorúság. 25 év óta napról napra a 
szocialista igazságokra tanítottam magukat: fogad ák el tőlem úgy, 
amint az igaz is, hogyha ma nehéz is az élet, de a jövő társadalmá- 
nak megteremtése küzdelem, szenvedés nélkül nem történhetik 
meg. Ne izguljanak és ne hagyják magukat izgatni: ha baj van, 
menjenek a Munkásotthonba és vitassák meg a kérdést. Ha én, mint 
egyszerű napszámos le tudtam tétetni a pennát a polgármesterrel, 
át tudtam venni a város vezetését, le tudtam foglalni a bankok 
pénzkészletét, akkor maguknak kell és muszáj olyan erejűnek len- 
ni, hogy becsületes politikával megmond ák, ez vagy az nem ide- 
való ember. Ide olyan ember kell, aki a munkások érdekeit kép- 
viseli! (Ezt akarjuk! — felkiáltások.) "97 

Amikor a Vörös Hadsereg elfoglalta Kassát, Cegléden is nép- 
gyűlésen ünnepelték az eseményt az ujjongó dolgozók. A népgyű- 
lésen Urbán Pál beszélt hozzájuk: 

, Sokat szenvedtünk, sokat szenved Cegléd proletariátusa is, de 
akkor, amikor az történik, hogy a vöröskatonák hősiesen küzdenek, 
megtisztítják országunkat összes ellenségeinktől, ezt a szenvedést 
felejteni kell. Gondoljunk vissza négy héttel ezelőttre és látjuk, 
hogy csüggedés, kishitűség vett erőt az embereken. Azt hitték, 
elveszett a proletárország. És amikor a veszély megteremtette a 
Vörös Hadsereget, amely ma győzelmesen vonul előre, látjuk azt, 
hogy a munkásságnak csak akarni kell... Elvtársaim! Vegyünk 
erőt magunkon, minden akadályt le kell küzdeni, és eljön az a vi- 
lág, amelyért a munkásság harcol!"8 A beszéd lelkes megéljenzése 
után tüntető felvonuláson vettek részt a munkások, éltették a Vö- 
rös Hadsereg katonáit, a diktatúrát és vezetőit. 

A bujkáló ellenforradalmárok, akik ott kószáltak a ceglédi ta- 
nyákon, nemcsak zavargásokat szítottak, hanem névtelen levelek- 
ben akarták megfélemlíteni a proletárhatalom vezetőit. Itt csak az 
Urbán Pál személyével kapcsolatos fenyegetőzéseket említem meg. 


Kátösmtáá 


5 Népakarat, 1919. június 3. 
83 Uo. 1919. június 11. 
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A helyi újság, a Népakarat 1919. április 16-i száma a , Nyílt tér"- 
ben közli Urbán válaszát az őt meggyilkolással fenyegető, de a 
névtelenség leplébe burkolózó ellenforradalmárhoz: 

, Önnek, orgyilkos úr! 

Úgy látszik, igen mélyen fekhetik a bátorsága, amellyel engem 
számos névtelen levelével meggyilkolással fenyegetni szíveskedik. 
Azok közé az emberek közé tartozom, akik mindenkor nyílt kár- 
tyákkal játszanak. Arra kérem tehát az eddig előttem ismeretlen 
és anonym gyilkot kezelő, feltétlenül tiszteletre méltóan bátor em- 
bertársamat, jöjjön és keressen fel személyesen. Közelebbi címem, 
amikor Cegléden végzem proletártestvéreim ügyeinek intézését, 
reggel 8 órától a városháza. Amennyiben a fővárosban, a megyei 
direktórium munkájában veszek részt: ott vagyok található. 

Legyen szerencsém, mert valóban érdekel az ön személyisége, és 
szeretnék nyíltan, szemtől-szembe állani vérengző mivoltával. No 
meg aztán van egy gyengém is, szeretem az egyenes embereket, 
márcsak, hiszen talán maga is ismeri, a közmondás miatt is, hogy 
amelyik kutya ugat, az nem harap! Ne hagyja azt hinnem, hogy 
csak a szája jár, hogy fél és gyáván elbúvik, hanem elő azzal a re- 
volverrel . . . 

A viszontlátásig proletár üdvözlettel Urbán Pál"39 

Mikor az ellenforradalmárok aknamunkája és a kétségtelenül 
meglevő nehézségek miatt , asszonylázadás" tört ki Cegléden, Vágó 
népbiztos, az ott állomásozó hadtest parancsnoka , statáriumot hir- 
detett ki a felszított szenvedélyek elhatalmasodásának megakadá- 
lyozására"."0 

A direktórium ez alkalomból rendkívüli ülést tartott, s ezen el- 
ítélték a kilengéseket, nőgyűlést hívtak össze, amelyen Vágó és 
Urbán igyekezett megnyugtatni a felizgatott asszonysereget. A 
gyűlésen hat elvtársnőt választottak a városi adminisztráció ellen- 
őrzésére. Ezután Urbán felhívással fordult a földműves proletá- 
rokhoz és komoly hangon intette meg azokat, akik a learatott ga- 
bonát nem akarják átadni az éhező városiak számára: 

A népgyűlésen tartott beszédembe egyes elvtársak beleszóltak, 
mondván, mi csak akkor aratunk, ha az általunk learatott gabona 
felett mi magunk rendelkezünk! Ezen kívánságnak sem én, sem 
Vágó népbiztos eleget tenni nem tudunk. E kérdés felett egyedül 
a Kormányzótanácsnak van joga határozni. Ez egyáltalán nem le- 
het ok arra, hogy ne arassunk és kitegyék ezt a kifosztott, elpusztí- 
tott országot s lakosságát az éhségnek. Ki venné ezt a lelkére kö- 
zületek? Aki megszegi a Tanácsköztársaság rendeleteit, szigorú 
büntetésnek teszi ki magát. 


38 Vo. 1919. április 16. 
4 To. 1919. június 22. 
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Proletártestvéreim! 

A ti érdeketek, hogy dolgozzatok. Magatoknak dolgoztok. Tehát 
fel a munkára! Lássatok jóakarattal az életet adó termelőmunká- 
hoz és bízzátok nyugodtan magatokat arra a proletárokból álló 
Kormányzótanácsra, amely minden bizonnyal a legmegfelelőbb 
módon fogja elintézni dolgotokat."§1 

A kedvezőtlen nemzetközi helyzet, a külső és belső ellenség tá- 
madása a Tanácsköztársaságot 1919. augusztus 1-én megdöntötte. 
Megkezdődött az ellenforradalom hatalomrajutása, a forradalom- 
ban részt vevők elleni megtorlás, az ellenforradalmi rendszer ki- 
alakítása és negyedszázados uralma Magyarországon, így Ceglé- 
den is. 

A tanácskormányt felváltó Peidl-kormány első rendelkezéseinek 
egyike kimondta: mindenki a helyén marad, s az addig érvényben 
volt rendeletek továbbra is érvényben maradnak. Ezen intézke- 
dés káros következménye az volt, hogy a beözönlő román burzsoá 
hadsereg csapatai és úri cinkosaik a tanácsok helyükön maradt ve- 
zetőit minden nehézség nélkül elfoghatták, s kitölthették rajtuk 
bosszújukat. Így történt ez Cegléden is. A rejtekhelyükről vissza- 
szivárgott volt városi vezetők denunciálására a városi tanács és a 
többi tanácsi szerv vezetőit, köztük Urbán Pált is, lakásukon el- 
fogták és fogházba szállították. Az új rendőrkapitány, egy ceglédi 
ügyvéd, akit a román katonai parancsnokkal egyetértésben nevez- 
tek ki, a volt tanácsi vezetőket egymáshoz bilincseltette és román 
katonák kíséretében, dobszó mellett körülvezettette a városon. A 
szomorú menetnek a kirendelt lakosság előtt minden utcasarkon 
meg kellett állnia, s a kisbíró harsány hangon kiáltozta: , Ezek a 
ti hóhéraitok!" A megfélemlített nép leköpdöste, megrugdosta, ló- 
citrommal dobálta meg Urbán Pált és társait. Egy színehagyott kis 
amatőrkép örökítette meg vesszőfutásukat.£ 

Szeptember első napjaiban összeült a városi tanács, amelyet még 
a világháború előtt választottak meg. Az ülésen elhatározták, hogy 
minden városi alkalmazottat elbocsátanak, aki a Tanácsköztársa- 
ság idején szolgálatban maradt. November 20-án vonult be Ceg- 
lédre Horthy nemzeti hadserege, amelyet a városi tanács három 
napig látott vendégül. A város vezetősége , alattvalói hűséggel kö- 
szöntötte táviratilag Horthyt, aki szintén táviratilag válaszolt és 
közölte, hogy rövidesen meglátogatja Ceglédet".§3 Megkezdődött az 
ellenforradalom ceglédi szervezeteinek kiépítése, bevezették a nu- 


44 Uo. 1919. június 22. 

42 Lás1 Nagy Dezső id. mű, 13. sz. fénykép. — Vesszőfutásuk történetét 
Zsadon Miklós, a ceglédi direktórium volt elnöke mondta el nekem 1958-ban. 
Ő, két mankóra támaszkodva szintén ott menetelt a megbilincseltek között. 
Hadirokkantságára sem voltak tekintettel. 

3 CL. Közig. 18 192/1919. november 22.; Cegléd. Tanácsi jkv. 1919. 344. és 
köv. old. : 
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merus clausust, követelték a munkáspénztárak államosítását, az 
internálási rendelet szigorú végrehajtását, kérték a Szent Korona 
visszaállítását és a nádori állás sürgős betöltését. 

De kísérjük tovább Urbán Pál életútját. A bosszúért lihegő el- 
lenforradalmárok nem tartották elegendőnek megaláztatását. Egyes 
visszaemlékezők szerint a tanácshatalom bukása után a Kossuth 
téri kirakatokba kitették JIrbán Pál közismert pipás fényképét, 
amely mint a Pest megyei direktórium tagját ábrázolta, és aláír- 
ták: , Nézhetsz komám! Én állok a vármegye nyakán!"5 A ceg- 
lédi kommunista perek vádiratának elkészültéig Urbán Pál és társai 
az egykori huszárlaktanyából átalakított fiatalkorúak fogházában 
várták bíróság elé állításukat. Szalkai István, a ceglédi direktó- 
rium másodelnöke, itt hozzájutott néhány darabka papírhoz és 
ezekre börtönrigmusokat írogatott egy csonka ceruzavéggel. E pa- 
pírokon 57, majd újabb 20 strófában bemutatja a börtönben síny- 
hé ceglédi mozgalmi vezetőket. Urbán Pálról az alábbi rigmuso- 

t írta: 

, Kilencvenhármasban van a legöregebb 
Ember a fogházban, elvéből nem enged. 
Régi szocialista, a neve: Urbán Pál 

A munkások előtt nagy tiszteletben áll." 


A börtönsétáról szóló rigmusokban Így említi Urbán Pált: 


. . . Utána sétálgat Urbán Pali bácsi, 
Aki nem ismeri, az arra kíváncsi."6 


A ceglédi kommunisták elleni per tárgyalását 1920 áprilisában 
kezdték meg Kecskeméten, majd Cegléden folytatták. Urbán Pál 
ügyének tárgyalására májusban került sor. Élete nyitott könyv 
volt, 25 éves munkásmozgalmi tevékenysége, beszédei, cikkei, 
munkáslapokban megjelent levelei mind ott feküdtek a bíróság 
asztalán, és ezekre épült a vádirat is. A gyorsított eljárással lefoly- 
tatott tárgyaláson az ügyész csak az állandó és folyamatos izgatás 
vádját emelte ellene. Hamis tanúk azt állították ugyan, hogy , vér- 
szomjas kifejezéseket használt és ki akarta irtani a burzsujokat és 
a gazdákat", de ezt nem tudták rábizonyítani. Urbán Pállal szem- 
ben súlyosbító körülménynek vették, hogy 25 éven át szervezte a 
munkásságot; enyhítő körülményt nem láttak fennforogni. Nyolc 
évi börtönbüntetésre, 1000 korona pénzbírságra és 10 évi hivatal- 
vesztésre Ítélték."7 


4 Jo. Cegléd. Tanácsi jkv. 1920. január 15. 383. és köv. old. 

6 Nagy Dezső: 105 éve született Urbán Pál, az első ceglédi szocialista. Ceg- 
lédi Hírlap, 1960. július 13. 

4 A ceglédi Kossuth Múzeum Adattára. 80., 82. sz. 

§7 CL. Közig. XIII. 925/920. június 8., 11. old. Törvényszéki ítélet. 
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Cegléden 1923-ban nagy szenzációnak számított a rendőrkapí- 
tány ,éberségének" bizonyítéka: egy , kommunista könyvtár" fel- 
fedezése. Az Urbán Pál által a századfordulón alapított Olvasókör 
könyvtárát , fedezte fel" a rendőrkapitány a városi egyesületekben 
végzett személyes ellenőrzése során. A helyi lap így ír erről: 
ar - . felfedezte azt a könyvtárat, amelyet a megszűnt Újvárosi 
Földmunkások Egyesülete az Újvárosi Olvasóegylet tulajdonába 
akart átadni. A könyvtár tele van a legveszedelmesebb kommu- 
nista könyvekkel, füzetekkel. A könyvtárat a rendőrség lefoglalta 
és megsemmisítette. Vajon csodálkozhatunk-e azon, hogy a kom- 
munizmus gyökeret vert nálunk, mikor már az 1900-as évek elején 
marxi kiadványokat olvastak az Újvároson?""8 

Urbán Pál börtönévei idején a munkásmozgalom stagnált Ceg- 
léden. Az MSZDP működését minden erővel megakadályozták, és 
csak a szakszervezetek politikamentes tevékenységét engedélyez- 
ték, szoros rendőri ellenőrzés alatt. Az MSZDP-szervezet népgyű- 
lési kérelmeit sorozatosan elutasították. Ezek az intézkedések csak 
a 20-as évek második felében enyhültek. Ekkor már Urbán Pál is 
kiszabadult, amnesztiával, hat és fél évi börtönbüntetés letöltése 
után. Minthogy büntetett előélete miatt nem lehetett aa MSZDP 
hivatalos vezetője, funkció nélkül folytatta agitációs és szervező 
tevékenységét. 72 éves volt már ekkor, de a börtön sem tudta 
megtörni. ; 

A Magyarországi Szocialista Munkáspárt a húszas évek közepén 
élénk tevékenységet fejtett ki a fővárosban és vidéken. Cegléd 
környékén is megindult a szervezkedés. Urbán Pál és Kozma Sán- 
dor, akivel annak idején együtt került börtönbe, szintén részt vett 
a szervező munkában. Az MSZMP számos körlevelét és röpiratát 
foglalták le Cegléden is. Egy szigorúan bizalmas belügyminiszteri 
körrendeletben ezt olvashatjuk: , A Földmunkás Szövetség és a 
Vági-párt az aratás idejére (1927 június) tervezett sztrájk dolgá- 
ban kooperál. Az agitátorok a Duna—Tisza közét és Nagykőrös— 
Kecskemét—Cegléd—Szolnokot választották működési területül, a 
fenti központokkal. Mint mezőgazdasági gépkereskedők, ügynö- 
kök fogják járni a vidéket, hamis igazolványokkal a Vági-párt ré- 
széről, és az SZDP részéről is. Az ügynökök mellé 4—4 embert 
osztanak be. Külföldi hírek szerint a kommunisták súlyt fektetnek 
arra, hogy Magyarország kivegye részét az aratósztrájkokból. A 
legerélyesebben kérem intézkedni . . ." 9 

A helyi lapok 1929 áprilisában hírt adnak egy , nagyarányú 
kommunista szervezkedésről" Cegléden. A nyomozás során 60 erm- 
bert állítottak elő, köztük természetesen ott volt id. Urbán Pál és 
Kozma Sándor is. , A mozgalom fő fészke a Szücs-telep [itt állt 


4 Ceglédi Kisgazda, 1923. március 11. 
8 PI Archívum. 651. £. 5/1927. június 4. 
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Urbán Pál kis házikója — N. D.] és Törtel. A földmunkások kö- 
zött már régebben nyugtalanság volt érezhető és a rendőrség meg- 
figyelés alatt tartotta a gyanús személyeket. Az agitációs munka 
a földmunkások és az 1—2 holdasok között folyt már évek óta. Az 
említett két személy [Urbán és Kozma — N. D.I] a proletárdiktatúra 
idején viselt funkciója miatt több évi börtönbüntetést kapott. Am- 
nesztia révén szabadultak, de tovább folytatták eddigi tevékenysé- 
güket. Különösen Kozma a veszélyes. Urbán Pál nem hangozta- 
tott szélsőséges elveket, de híven évtizedes múltjához, mindenben 
benne volt. Számos agitációs anyagot találtak náluk és propaganda 
füzeteket. Urbán és Kozma őrizetben van." 

Kozma Sándor perére 1931—1932-ben került sor. Urbán Pál csak 
annyit ismert be, hogy a Magyarországi Földmunkások Országos 
Szövetsége számára szervezett tagokat és gyűjtött tagdíjakat, így 
bizonyítékok hiányában néhány hónap múlva kiengedték. A tör- 
vényszék több könyvet, űrlapot, igazolványt visszaadott Urbán 
Pálnak, Szalkai Istvánnak és másoknak. A gyűjtött tagdíjakat, 
összesen 17 pengő 90 fillért is kiadták az MFOSZ-nak. 

Kozma a tárgyaláson bátran hangoztatta kommunista meg- 
győződését és elismerte, hogy ismerősei körében terjesztette a 
kommunista tanokat. A KMP-vel nincs kapcsolata — mondotta — 
és tőle nem kapott megbízást. Az MSZMP-be belépett és szerve- 
zett, de onnan később kilépett, mert szerinte e párt nem volt kom- 
munista. Elismerte azt is, hogy dicsérte a Szovjetuniót. A törvény- 
szék másfél évre ítélte, e büntetést a Tábla 10 hónapra mérsé- 
kelte; az ítéletet a Kúria jóváhagyta.51 

1930-ban országgyűlési választásokat tartottak. Cegléden ekkor 
volt először titkos szavazás. A helyi hatóságokat nagy meglepetés 
érte, mert a választók 309/9-a, mintegy 1500 ember az MSZDP lis- 
tájára szavazott. Az ingázó ceglédi munkások szavazatai sokat 
nyomtak a latban. 

A 30-as évek elején engedélyezték az MSZDP egy-egy népgyű- 
lését. Urbán Pál ezeken nem lépett fel szónokként, de tagja volt a 
pártszervezet vezetőségének. , Cegléden erősebb tevékenységet fej- 
tenek ki a szociáldemokraták. A ceglédi pártszervezet intéző bi- 
zottsága újjáalakult. Tagjai, két földmunkás kivételével, iparosok 
lettek. Az újjáalakuló értekezleten a kommün alatti izgatásért 
8 évi fegyházra ítélt Urbán Pál kommunista is jelen volt, aki a 


59 Ceglédi Napló, 1929. április 7. 

51 CL. 7657/1932. március 30. (a Kúria ítélete). — Kozma Sándor sorsáról 
annyit sikerült megtudnom, hogy újabb és újabb szervezkedési kísérletelt 
újabb letartóztatások és kegyetlen verések követték. A 30-as évek elején ha- 
mis útlevéllel sikerült kijutnia a Szovjetunióba, ott azonban a korábban el- 
szenvedett kínzások következtében rövidesen elhunyt. Lásd még Kemény Er- 
zsébet: Asszonysors 1919-ben. (Beszélgetés Kozma Sándornéval.) Ceglédi Hír- 
lap, 1959. március 20. 
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hallgatóságot félelmet gerjesztő aktív tevékenységre, s az utcákra 
való kivonulásra hívta fel... Az IB március 15-i ülésén Urbán 
Pál azt hangoztatta, hogy az 1930. szeptember 1-i tüntetést Szent 
Istvánkor kellett volna megrendezni, amikor a rendőrség mással 
van elfoglalva. A leventéket az oktatókkal szembeni engedetlen- 
ségre kell nevelni, mert ezekből lesznek a katonák, akiket a töme- 
gek ellen felhasználhatnak. A május 1-i tüntetéseket fontosnak je- 
lentette ki. Célul a kormány eltávolítását és a népuralom meg- 
szervezését tűzte ki. Megemlítette, hogy a Szovjetunióban nagy az 
elégedettség, mert ott egységes népuralom van."?? 


Urbán és társai számos titkos szervező gyűlést tartottak a város 
különböző pontjain és a perifériákon, 10—15 résztvevővel. A rend- 
őrség a spiclijelentésekből értesült ezekről, de csak a titkos gyű- 
lések 6ZA jlása után. E jelentésekben olvashatjuk Urbán Pál ne- 
vét is. 

A gazdasági válság okozta nagy nyomor miatt 1932-ben a ceg- 
lédi munkanélküliek a polgármester útján kérvényt intéztek a 
Népjóléti Minisztériumhoz, amelyben feltárták elviselhetetlen 
helyzetüket és munkát kértek. Előadták, hogy a népkonyhákon 
ekkor már naponta ezer ebédet osztottak ki, s a kegyetlenül hideg 
télben sem ruhájuk, sem élelmük, sem munkájuk nincs. A polgár- 
mester minden biztatás nélkül bocsátotta el őket. Kijelentették, ha 
reménytelen helyzetük elragadja őket, a bekövetkező eseménye- 
kért a felelősség nem őket terheli. A minisztérium sürgős vizsgálat 
végett visszaküldte a kérvényt a polgármesterhez, aki behívatta a 
városházára Kiss Istvánt, az első aláírót és kikérdezte a kérvény 
eredete felől. Kiss István előadta, hogy a kérvényt a szakszerve- 
zeti otthonban id. Urbán Pál fogalmazta meg, s a jelenlevőkkel alá- 
íratta. A polgármester jelentette az alispánnak, hogy a munkanél- 
küliek egy részének tudna Ínségmunkát adni, ha megfelelő se- 
gélyt kap a város. Közölte, hogy az Ínségkonyhán naponta 1100 
ebédet osztanak ki, ínségmunkára eddig 2000 családnak adtak le- 
hetőséget, 6100 családtaggal, s hogy a munkanélkülieket gabona- 
és lisztsegélyben is részesítik. Az alispán ezek után azt válaszolta 
a kérvény aláíróinak, hogy munkanélküli segélyt nincs mód ában 
engedélyezni, de kérelmüket az ínségmunka keretén belül igyek- 
szik teljesíteni.56 

Mivel a Munkásotthon épületét a hatóság lefoglalta, 1934 ja- 
nuárjában Urbán Pál és társai kérték, hogy a városháza nagyter- 
mében népgyűlést tarthassanak. A kérelmet a polgármester azzal 
utasította el, hogy ,nem akarja gyakorlatba hozni a városháza 


53 PI Archívum. 651. £. 2/1931—1—4658. 
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pártgyűlésekre való felhasználását "."5 Urbán Pál és 100 társa 1935 
novemberében a következő levelet írta a földművelésügyi minisz- 
terhez: 

,r - . Tekintettel az idei szűk termésre, tekintettel a vidékről be- 
özönlött munkásnépre, kik Cegléden a divatba jött szégyenletes 
alacsony munkabérek feléért is elvállalják a munkát, miáltal a 
helyi munkások a munkából teljesen kiszorulnak, élelem és ruha 
nélkül maradnak... Arra kérjük a miniszter urat, hogy utasítsa 
Cegléd polgármesterét, hogy a városháza közgyűlési termét en- 
gedje át nekünk egy népgyűlés tartására, ahol a munkásság meg- 
tárgyalná bajait. Azért kérjük ezt, mert munkásegyletünket előt- 
tünk teljesen ismeretlen okokból elvették és abból levente lakta- 
nyát csináltak. Mink úgy gondoljuk, hogy a városháza közköltsé- 
gen épült, s ott helye lehet a munkásoknak is, nemcsak a munka- 
adóknak. 

Dolgainkat nem titokban, lopva szeretnénk megtárgyalni, hanem 
a nyilvánosság előtt. Ezért kérjük és várjuk mielőbbi válaszát. 
Cegléd sokezer földmunkása nevében: id. Urbán Pál, id. Zakar 
József és még 100 aláírás.""§ Az iraton nincs semmiféle feljegyzés, 
tehát minden valószínűség szerint válasz nélkül maradt. 

Urbán Pál 1936-ban ismét megkísérelte megszerezni a polgár- 
mester engedélyét ahhoz, hogy népgyűlést tarthassanak a város- 
házán. Ismét elutasították azzal, hogy a mezőgazdasági munkabé- 
rek tárgyalása megtörtént, szükségtelen népgyűlést tartani ezen 
ügyben.§7 

Urbán Pál politikai jogait sem hagyta. Levelet írt a ceglédi ille- 
tékes hatóságnak, közölte, hogy politikai jogainak 10 éves felfüg- 
gesztése 1935-ben lejárt, s mégsem vették fel a választói névjegy- 
zékbe. Követelte, hogy sürgősen korrigálják a hibát. A hatóság a 
púndlesa nyilvántartóhoz fordult, az értesítőlap megküldése vé- 
gett. 

Az utolsó írásos dokumentumok, amelyekben Urbán Pálról szó 
esik, 1937—38-as keltezésűek, az MSZDP vidéki titkárának, Lin- 
hardt Antalnak jelentéseiből valók: ,, 1937. január 25-én felkeres- 
tem lakásán Urbán Pált és Tokaji Mihályt. Délután Tokaji lakásán 
gyűltünk össze, mindössze öten. A ceglédi pártszervezet 1934-ben 
szétesett és azóta nem működik, azóta semmit sem csináltak. A 
volt munkásotthon berendezése szanaszét van az elvtársaknál. Ven- 
déglőkben nem kapnak helyet, lakást nem tudnak bérelni, magán- 
lakásokban nem lehet pártmozgalmat csinálni a hatóságok miatt . . . 
Beszélgetésünk fő témája a helyiségkérdés volt. Egyes szakszer- 


55 TJo. 2126/934. 
56 To. 5029/935. 
57 Uo. 6555/936. 
68 To. 6710/936. 
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vezeteknek van ugyan helyiségük, de az erős ellenőrzés miatt nem 
lehet a pártmozgalmat oda bevinni... Urbán Pál a párt által fo- 
lyósított 20 P. havi segély felemelését kéri. Nyomoráról szemé- 
lyesen meggyőződtem, kérését indokoltnak tartom. Ígérni csak 
annyit ígértem neki, hogy kérését tolmácsolom."59 1937. május 6.: 
nÉrkezésemet 2 héttel előbb leleveleztem. Válaszomat levélben 
tudomásul vették. Mégsem várt rám senki. Egyetlen ismerős elv- 
társat sem találtam lakásán, elköltöztek, munkában voltak. Új cí- 
müket senkitől sem sikerült megtudnom. Végül Urbán Pálhoz 
mentem, ő is elköltözött, új címén sem találtam. Levelet hagytam 
részére, azzal, ha azt akarják, hogy még egyszer lemenjek a jövő- 
ben Ceglédre, írják meg, hol tartjuk az értekezletet."f0 1938. jú- 
nius 20.: , Urbán Pál időnkint elkeseredett leveleket küld a titkár- 
ságnak. Panaszkodik, hogy nem törődünk velük (ti. a ceglédi 
MSZDP-szervezettel — N. D.], gyűlést szeretnének tartani. Jú- 
nius 17-én ugyanezt Írja azzal, hogy pártérdekből okvetlenül jöj- 
jön le valaki. A levél vétele után Ceglédre utaztam és felkerestem 
Urbán Pált. A régi dolgaival jött elő, hogy neki már nincs ruhája, 
ő 83 éves, mindenét feláldozta a mozgalomért, most is szeretne dol- 
gozni a pártért, agitálni, pártszervezetet alakítani stb. Mindezt a 
kétórás beszélgetés alatt sikerült csak kihámozni beszédéből, mert 
az öreg állandóan a múltját, a kommün alatti szereplését és a bör- 
tönt követő élményeit mesélte... Végül abban maradtunk, hogy 
egy hét múlva összehív néhány elvtársat, majd meglátom, mire 
megyek velük."61 

1938. június 30.: , Legutóbb megbeszéltük Urbánnal a ceglédi 
pártszervezet beindítását. Leutaztam a megbeszélt napon és Ur- 
bánt másodmagával találtam, mondta ugyan, hogy az időpont nem 
megfelelő, de még várhatunk ide 5—6 embert. Hiába vártunk. Az- 
zal mentegetődzött, hogy vasárnapra hívta meg az embereket, s 
levelünket nem kapta meg. Úgy látom, Urbánnal már nem lehet 
semmit sem csinálni. Elmentem Tokaji és Neumann elvtársakat 
megkeresni, de őket sem találtam. Ezek után úgy látom, hogy Ceg- 
léden ősz előtt már nem tudunk semmit sem csinálni. Linhardt."?2 

Részletesen idéztük e szomorú dokumentumot, amelyből kitet- 
szik, hogy az MSZDP vezetősége végleg lemondott az aggastyán 
Urbán Pál munkáiáról. 

Életéből még néhány keserves év volt hátra. Családtagjai idő- 
közben elhaltak. Távolabbi rokonai maguk is nehéz anyagi kö- 
rülmények között élő munkásemberek voltak, nem állt módiuk- 
ban segíteni rajta. Élete utolsó éveiben a ceglédi szegényház lakója 


8 PI Archívum. 658. f. 5/1938—1. 
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volt, a város kegyelemkenyerén tengette életét. Volt menye idő 1 


közben ismét férjhez ment (Urbán Pál fia is meghalt), jobb körük 
mények közé került és Pali bácsit élete utolsó napjaiban kivitte : 
szegényházból, otthont adott neki. Nála halt meg 1942. márcu 
31-én, az anyakönyvi bejegyzés szerint végelgyengülésben. 

Élete az MSZDP megalakulásától a munkásmozgalomban val. 
a helyi kereteken túlmutató tevékenységgel telt el, s majdnen 
megélte a felszabadulást. Ez az életút azt példázza, hogy a szoci: 
lista eszme, a szocialista szervezkedés a magyar parasztság önti 
datra ébredt fiaiból is áldozatos, tántoríthatatlan harcosokat m 
velt. 


Nagy Den 


vezeteknek van ugyan helyiségük, de az erős ellenőrzés miatt nem 
lehet a pártmozgalmat oda bevinni... Urbán Pál a párt által fo- 
lyósított 20 P. havi segély felemelését kéri. Nyomoráról szemé- 
lyesen meggyőződtem, kérését indokoltnak tartom. Ígérni csak 
annyit ígértem neki, hogy kérését tolmácsolom." 1937. május 6.: 
nÉrkezésemet 2 héttel előbb leleveleztem. Válaszomat levélben 
tudomásul vették. Mégsem várt rám senki. Egyetlen ismerős elv- 
társat sem találtam lakásán, elköltöztek, munkában voltak. Új cí- 
müket senkitől sem sikerült megtudnom. Végül Urbán Pálhoz 
mentem, ő is elköltözött, új címén sem találtam. Levelet hagytam 
részére, azzal, ha azt akarják, hogy még egyszer lemenjek a jövő- 
ben Ceglédre, írják meg, hol tartjuk az értekezletet."f0 1938. jú- 
nius 20.: , Urbán Pál időnkint elkeseredett leveleket küld a titkár- 
ságnak. Panaszkodik, hogy nem törődünk velük (ti. a ceglédi 
MSZDP-szervezettel — N. D.], gyűlést szeretnének tartani. Jú- 
nius 17-én ugyanezt Írja azzal, hogy pártérdekből okvetlenül jöj- 
jön le valaki. A levél vétele után Ceglédre utaztam és felkerestem 
Urbán Pált. A régi dolgaival jött elő, hogy neki már nincs ruhája, 
ő 83 éves, mindenét feláldozta a mozgalomért, most is szeretne dol- 
gozni a pártért, agitálni, pártszervezetet alakítani stb. Mindezt a 
kétórás beszélgetés alatt sikerült csak kihámozni beszédéből, mert 
az öreg állandóan a múltját, a kommün alatti szereplését és a bör- 
tönt követő élményeit mesélte... Végül abban maradtunk, hogy 
egy hét múlva összehív néhány elvtársat, majd meglátom, mire 
megyek velük."81 

1938. június 30.: , Legutóbb megbeszéltük Urbánnal a ceglédi 
pártszervezet beindítását. Leutaztam a megbeszélt napon és Ur- 
bánt másodmagával találtam, mondta ugyan, hogy az időpont nem 
megfelelő, de még várhatunk ide 5—6 embert. Hiába vártunk. Az- 
zal mentegetődzött, hogy vasárnapra hívta meg az embereket, s 
levelünket nem kapta meg. Úgy látom, Urbánnal már nem lehet 
semmit sem csinálni. Elmentem Tokaji és Neumann elvtársakat 
megkeresni, de őket sem találtam. Ezek után úgy látom, hogy Ceg- 
léden ősz előtt már nem tudunk semmit sem csinálni. Linhardt.""82 

Részletesen idéztük e szomorú dokumentumot, amelyből kitet- 
szik, hogy az MSZDP vezetősége végleg lemondott az aggastyán 
Urbán Pál munkáiáról. 

Életéből még néhány keserves év volt hátra. Családtagjai idő- 
közben elhaltak. Távolabbi rokonai maguk is nehéz anyagi kö- 
rülmények között élő munkásemberek voltak, nem állt mód:juk- 
ban segíteni rajta. Élete utolsó éveiben a ceglédi szegényház lakója 
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AItalános Munkásegylet első 
pgyűlésének 100. évfordulójá- 
augusztus 22-én emléktáblát 
"k el a VIII. Köztársaság tér 
ű házon, a Fővárosi Gázmű- 
ületén. Az ünnepi beszédet 
enrik, intézetünk igazgatója 
ta. 


László kandidátus, a PI tudo- 

s főrmunkatársa, a KISZ Köz- 
Bizottságának megbízásából 
ett a Szlovák Munkásifjúsági 
zség (ZPHS) nemzetközi ideoló- 
mferenciáján, amelyet a szlo- 
mzeti felkelés 25. évfordulóján, 
Jván (Alacsony Tátra) 1969. 
:tus 27—szeptember 1. között 
ak. 


I. szeptember 3—4-én nemzet- 
örténészkonferencia zajlott le a 
:láviai Ohridben, a Második Vi- 
ború Története Nemzetközi Bi- 
a szervezésében. A konferen- 
jelen volt Vass Henrik, a Párt- 
teti Intézet igazgatója, a Magyar 
eti Bizottság elnöke és Juhász 
3 kandidátus, az MTA Történet- 
nányi Intézetének tudományos 
nxatársa, a bizottság titkára. 
konferencia témája a balkáni 
állás volt. Szeptember 3-án Vass 
ik részt vett a Nemzetközi Bi- 
ág ülésén ís, ahol az 1970-ben 
xvában tartandó kongresszussal 
Jolatos teendőket vitatták meg. 


Zsilák András kandidátus, intéze- 
tünk igazgatóhelyettese 1969. szep- 
tember 3—10 között részt vett a Bul- 
gária felszabadulásának 25 évfor- 
dulója alkalmából Szófiában rende- 
zett tudományos ülésszakon, és elő- 
adást tartott a magyar népi demok- 
ratikus fejlődés néhány kérdéséről. A 
tanácskozáson jelen volt Ságvári Ág- 
nes kandidátus, az MTA Történettu- 
dományi Intézetének tudományos fő- 
munkatársa és Szabó József kandidá- 
tus, a Politikai Főiskcla igazgatóhe- 


lyettese is. 
e 


Románia felszabadulásának 25. év- 
fordulója alkalmából Bukarestben 
1969. szeptember 14—16. között tu- 
dományos ülésszakot rendeztek. A 
tanácskozáson részt vett Berend T. 
Iván, a történettudományok doktora, 
egyetemi tanár, Gulyás Emil, a Poli- 
tikai Főiskola tanszékvezető tanára, 
Szabó Béla kandidátus. a Társada- 
lomtudományi Intézet tudományos 
munkatársa és Szabó Ágnes kandidá- 
tus, a Párttörténeti Intézet tudomá- 
nyos főmunkatársa, a Magyar—Ro- 
mán Történész Vegyes Bizottság tag- 
ja. 

e 


A LEMP KB Párttörténeti Intéze- 
tének 35 tagú turistacsoportia, Bog- 
dan Hillebrandt vezetésével 1969. 
szeptember 11—20. között látogatást 
tett Magyarországon. A vendégek iís- 
merkedési esten találkoztak munka- 
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társainkkal, ahol Bakó Ágnes igaz- 
gatóhelyettes és Erényi Tibor kandi- 
dátus, a tudományos osztály vezetője 
adott tájékoztatót intézetünk munká- 
járól. 

Lengyel kollégáink megismerked- 
tek Budapest nevezetességeivel, ellá- 
togattak Egerbe, a Duna-kanyarba és 
a Balatonhoz Ís. 


1989. szeptember 16—20. között ülé- 
sezett Linzben a Nemzetközi Mun- 
kásmozgalom-történeti Konferencia. 
Az ülésszakon az első világháború 
kitörése és a munkásmozgalom, va- 
lamint a visszaemlékezések mint 
munkásmozgalom-történeti források 
problematikáját vitatták meg. A vita 
során felszólalt Erényi Tibor kandi- 
dátus, a PI tudományos osztályának 
vezetője, Jemnitz János kandidátus 
és Mucsi Ferenc kandidátus, az MTA 
Történettudományi Intézetének fő- 
munkatársai. Részt vett a megbeszé- 
lésen Pamlényi Ervin kandidátus, a 
Századok felelős szerkesztője ís. 


8 


1969. szeptember 22-én tudományos 
ülésen emlékeztek meg Makón a vá- 
ros felszabadulásának 25. évforduló- 
járól. A tudományos emlékülésen 
Zsilák András kandidátus, intézetünk 
igazgatóhelyettese A népi demokra- 
tikus forradalom és a nemzeti de- 
mokratikus erők összefogásának 
kommunista politikája címmel elő- 


adást tartott. 
$ 


N. Goldberger, a Román Kommu- 
nista Párt Központi Bizottságának 
tagja, az RKP KB Történeti és Szo- 
ciálpolítikai Intézetének igazgatóhe- 
lvettese 1969. szeptember 25—27. kö- 
zött látogatást tett intézetünkben. Be- 
szélgetést folytatott az intézet veze- 
tőivelL tanulmányozta az archívum és 
a műszaki részleg munkáját. 


$ 


Intézetünk  — megbízásából 1969. 
szeptember 23—október 7. között Pá- 
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rizsban tartózkodott Pécsi Jánosné, 
ahol a magyar munkásmozgalom tör- 
ténetére vonatkozó, Franciaországban 
fellelhető dokumentumok felkutatá- 
sával és összegyűjtésével foglalkozott 


$ 


Tadeusz Sierocki, a Z Pola Walki 
szerkesztőségének munkatársa 1969. 
szeptember 24—október 4. között lá- 
togatást tett a Párttörténeti Közlemé- 
nyek szerkesztőségében. Felkereste a 
Politikai Főiskola magyar munkás- 
mozgalom-történeti tanszékét, az EL- 
TE Bölcsészettudományi Karának tu- 
dományos szocializmus tanszékét és 
a Valóság szerkesztőségét is. 


s 


1969. szeptember 25 —27-én tartotta 
harmadik ülését Moszkvában a szo- 
cialista országok tudományos akadé- 
miáinak a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom története elnevezésű kö- 
zös témabizottsága. Az értekezleten 
magyar részről jelen volt L. Nagy 
Zsuzsa kandidátus, az MTA Történet- 
tudományi Intézetének tudományos 
főmunkatársa és Milei György, a 
Párttörténeti Intézet tudományos fő- 
munkatársa. 


Milet György részt vett abban a 
visszaemlékezés- és irathagyaték- 
gyűjtő munkában ís, amelyet Petrák 
Katalin kandidátus, a PI visszaem- 
lékezés-gyűjtő csoportjának vezetője 
és Ács Andrásné, a csoport munka- 
társa 1989. szeptember 30—október 
25. között végzett a Szovjetunióban. 


Szokolay Katalin kandidátus, a 
Párttörténeti Intézet tudományos fő- 
munkatársa, a Magyar—Lengyel Tör- 
ténész Vegyes Bizottság tagja, 1969. 
október 86—15. között Varsóban részt 
vett a Vegyes Bizottság ülésén, ezt 
követően kutatómunkát végzett a 
LEMP KB Párttörténeti Intézetében 


$ 


A Párttörténeti Intézet gondozásá- 
ban a Kossuth Könyvkiadónál októ- 


berben megjelent A Magyar Munkás- 
mozgalom Történetének Válogatott 
Dol-umentumai IV/B Kötete, amely 
nagy mennyiségű, eddig nem publi- 
kált dokumentum közlésével a ma- 
gyarországi szocialista munkásmoz- 
galom 1914—1918 közötti történeté- 
nek tanulmányozásához nyújt segít- 
séget. A kötet megjelenésével befe- 
jeződött a nyolckötetes MMTVD-so- 
rozat 1951-ben kezdődött kiadása. Az 
1919 utáni időszakkal foglalkozó for- 
ráskiadványokat figyelembe véve, 
most már a magyarországi munkás- 
mozgalom kezdeteitől szinte nap- 
jainkig — az 1949—1956-os periódus 
kivételével — a kutatók, az oktatók 
és az érdeklődő közönség rendelkezé- 
sére állnak munkásmezgalom-törté- 
netünk alapvetően fontos dokumen- 
tumai. A most megjelent kötetet Mu- 
csi Ferenc, Kende János, Erényi Ti- 
bor és S. Víncze Edit szerkesztette. 


A Kossuth Könyvkiadó az Előadá- 
sok a magyar forradalmi munkás- 
mozgalom történetéből című sorozat- 
ban megjelentette intézetünk két 
munkatársának rövid, népszerű öÖsz- 
szefoglalását. A közelmúltban hagyta 
el a sajtót Borsányi György: A KMP 
harca az 1929—33-as gazdasági vál- 
ság időszakában és Szabó Bálint: 
Harc az antifasiszta népfrontért, a 
független, demokratikus Magyaror- 
szágért, valamint Magyarország fel- 
szabadulása és a  munkáshatalom 
győzelme hazánkban című írása. 


A Maurice Thorez Intézet 1969. ok- 
tóber 17—18—19-én nemzetközi kol- 
lokviumot tartott Párizsban a máso- 
dik világháború okai és jellege; a 
második világháború mérlege és a 
belczeharc jelenlegi feladatai témáról 

A tanácskozást Waldeck Rochet, a 
Francia Kommunista Párt főtitkára 
nyitotta meg, majd Georges Cogniot- 
nak, a Maurice Thorez Intézet elnö- 
kének és Victor Joanessnak, a Mau- 


rice Thorez Intézet igazgatójának be- 
számolói hangzottak el. A konferen- 
cián húsz ország történészei, az e kér- 
désekkel foglalkozó szakemberei, 
írancia polgári történészek és taná- 
rok vettek részt. A két beszámolóhoz 
harmincheten szóltak hozzá. Az ülés- 
szak Jacgues Duclosnak, a Francia 
Kommunista Párt titkárának zársza- 
vával ért véget. 

A tanácskozáson részt vett magyar 
küldöttség tagjai Verók Istvánné, az 
MSZMP KB Külügyi Osztályának 
munkatársa, Szántó György kandi- 
dátus, a Politikai Főisxola tanszék- 
vezető tanára és Pintér István kandi- 
dátus, a Párttörténeti Intézet tudo- 
mányos főmunkatársa voltak. 

A konferencia teljes anyaga — kö- 
zötte Szántó György és Pintér Ist- 
ván felszólalása is — a közeljövőben 
francia nyelven nyomtatásban is 
megjelenik. 

8 


Hajdu Tibor kandidátus, a PI tu- 
dományos főmunkatársa, 1989 októ- 
berében a bécsi levéltárakban foly- 
tatott kutatómunkát. Svéd László 
kandidátus, intézetünk tudományos 
formunxatársa, november 17—20 kö- 
zött a Kommunista Ifjúsági Interna- 
cionálé megalakulásának 50. évfor- 
dulója alkalmából Moszkvában ren- 
dezett nemzetközi tudományos kon- 
ferencián vett részt. Szabó Ágnes 
kandidátus, a PI tudományos fő- 
munkatársa, 1969 november—decem- 
berében tanulmányúton Párizsban 
tartózkodott. 


A Szakszervezeti Világkongresszus- 
ra Budapestre érkezett japán kül- 
döttség tagjai, Shobei Shiota profesz- 
szor vezetésével 1969. október 29-én 
és 31-én ellátogattak intézetünkbe és 
a munkásmozgalom-történetírás kér- 
déseiről eszmecserét folytattak Eré- 
nyi Tibor kandidátussal, a Tudomá- 
nyos Osztály vezetőjével és Kabos 
Ernő tudományos főmunkatárssal, a 
szakszervezet-történeti csoport veze- 
töjével. 


SZEMLE 


KÖVÁGÓ LÁSZLÓ: INTERNACIONALISTÁK 


A TANÁCSKOÖZTÁRSASÁGÉRT" 


1918—1919-ben Kelet-Európában a 
szocialista forradalom élethalálharc- 
ban állt azokkal az erőkkel, amelyek 
a polgári demokrácia keretei közé 
akarták szorítani a forradalmi lendü- 
letet. Ennek a küzdelemnek leghősie- 
sebb epizódjait írta le könyvében 
Kővágó László. Képet kapunk azok- 
nak a kisebb-nagyobb internaciona- 
lista csoportoknak a tevékenységéről, 
amelyek a nacionalizmus mindent el- 
borító áradatában igyekeztek tovább 
vinni azt a szikrát, amelyet az Októ- 
beri Szocialista Forradalom lobban- 
tott lángra. 

E csoportok tevékenységének mél- 
tatása nemcsak azért erkölcsi köte- 
lességünk, mert 1919 tavaszán öÖssze- 
fonódott a Magyarországi Tanácsköz- 
társaság védelmével, hanem azért is, 
mert létük igazolja, hogy a magyar- 
országi proletárforradalom nem ki- 
zárólag magyar ügy volt, nem a ma- 
gyar nacionalizmus vörös mezbe búj- 
tatott reinkarnációja. E csoportok lét- 
rejötte és működése azt is bizonyí- 
totta, hogy a szocialista forradalom 
1918—1919-ben Kelet-Európában nem 
ábránd, nem a lenini eszmék félreér- 
tése vagy félremagyarázása, hanem 
olyan lehetőség volt, amelynek meg- 
valósulása hatalmas lökést adott vol- 
na a társadalmi haladásnak, kudar- 
ca pedig ártalmára vált Kelet-Euró- 
pa népeinek. 

A szerző művének elején nyoma- 


e Kossuth Könyvkiadó 1969. 161 p. 
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tékosan hangsúlyozza, hogy a ma- 
gyarországi internacionalista csopor- 
tok közvetlen előzménye az OK(b)P 
Külföldi Csoportjainak Föderációja 
volt. Itt nemcsak arról van szó, hogy 
az utóbbi eszmei és szervezeti téren 
mintául szolgált, hanem arról is, hogy 
folytonosság mutatható ki a moszkvai 
és a budapesti csoportok között, sok- 
szor még a vezető személyek (pl H 
Kagan, A. Pescariu, I. Matuzovié, L 
Vukidőevié) vonatkozásában is. A szer- 
ző a könyv arányai adta lehetőségek- 
hez képest részletesen foglalkozik a 
magyar csoport munkájával, de érinti 
a cseh és a jugoszláv szekció munká- 
ját is. Kiemeli e csoportok tevékeny- 
ségének nem eléggé méltatott oldalát. 
az agitációs és a szervező tevékenysé- 
get, amely azt célozta, hogy a Szov- 
jet-Oroszországban élő hadifoglyok és 
külföldi munkások soraiból olyan ak- 
tív magot kovácsoljon ki, amely ha- 
zatérve, saját országában az általános 
forradalmi helyzet idején betöltheti 
az élcsapat irányító, vezető szerepét 
vagy legalább kezdeményezője lehet 
az élcsapat létrehozásának. 


A Szovjet-Oroszországban élő ma- 
gyar kommunisták 1918. november 
4-i értekezlete, mint ismeretes az 
1918-as forradalom hírülvétele után 
határozatot fogadott el tagjainak ha- 
zatéréséről. A hazaindulók munkájá- 
nak irányítására és az otthoni fel- 
adatok ellátására kilenctagú Közpon- 
ti. Bizottságot választottak, míg az 
egyelőre Szovjet-Oroszországban  ma- 


radók vezetését az u or vá- 
lasztott híáttagú Külföldi Iroda látta 
el. A szerző kiemeli nemzetközi jelle- 
güket: a KB tagjai közül hat, az Iro- 
da tagjai közül három fő képviselte 
a régi Magyarország legnagyobb 
nemzetiségeit: a délszlávokat, a ro- 
mánokat és a szlovákokat. 

Bz az összetétel bizonyítja, hogy 
nemcsak az ún. Szverdlov-távirat ál- 
lítólag pontatlan és kétes hitelű egy- 
korú magyar szövege fogalmazta 
meg, hogy az 1918 október—novembe- 
ri forradalmak közvetlenül szocialis- 
ta forradalomba torkollnak. Így vél- 
ték ezt a KMP első vezető testületét 
létrehozó magyar és nem magyar 
kommunisták is, és erre készültek fel 
Moszkvában, nem sejtve, hogy ez- 
zel majd a magyar nacionalizmus 
gyanújába kerülhetnek, mert tevé- 
kenységükkel — s ez tagadhatatlan 
— ellene hatottak a , nemzeti" for- 
radalmak kibontakozásának. A közös 
pártvezetőség létrehozása arra mu- 
tat, hogy a Szovjet-Oroszországban 
élő kommunisták nem számítottak a 
monarchia ilyen gyors szétesésére, az 
utódállamok gyors kialakulására, ar- 
ra a kelet-európai  helyzetképre, 
amely már hazatértükkor fogadta a 
messzíről érkező forradalmárokat. 
Mindez arra késztette őket, hogy az 
új feltételeknek megfelelőbb formá- 
kat keressenek tevékenységük szá- 
mára. Így, ezért szűnt meg szinte ha- 
zatrkezése pillanatában az első KB, 
és jöttek létre a KMP körül működő 
nem magyar csoportok, amelyek je- 
lentős szervező és agitációs munkát 
végeztek. Bár a források hiánya e 
résznél a legérezhetőbb, mégis sokol- 
dalú képet kapunk a KMP mellett 
létrejött délszláv és román csoport, a 
cseh és a szlovák kommunisták mű- 
ködéséről, a demarkációs vonalon túl 
végzett munkájukról. 

A szerző szerénykedve állapítja 
meg, hogy .. Budapest már a Tanács- 
köztársaság kikjáltását megelőző hó- 
napokban a forradalmi fellendülés 
aránvában a lenini eszmék terjeszté- 
sének délkelet-európai központjává 
kezdett válni." (42. old.) Felesleges a 
védekezés a Budapest-centrikus kép 
miatt. Ha volt esélye annak, hogy 
Európa többi részére, vagy legalább 


Közép- és Kelet-Európára átterjedhet 
"A bolsevista métely", úgy ennek ab- 
ban a történelmi pillanatban volt a 
legnagyobb realitása. A ,ragály" 
gócának, megfelelő támaszpontjának 
kínálkozott a proletárforradalom felé 
haladó Magyarország fővárosa, s az 
egyre erősödő, viszonylag tapasztalt 
vezető káderekkel rendelkező KMP. 
Ezt a szerző — főként délszláv és ro- 
mán vonatkozásban — sokoldalúan 
bizonyította. Egyébként az a tény, 
hogy 1919 tavaszán az OK(b)P nem- 
zetközi föderációja Kijevbe tette át 
a székhelyét, arra mutat, hogy a 
nemzetközi forradalmi mozgalom ve- 
zető csoportja is arra készült, hogy 
központját a forradalom új frontjá- 
nak közelébe helyezze. 

A Tanácsköztársaság  kikjáltása 
után kedvező körülmények között 
alakultak ki véglegesen azok a kere- 
tek, amelyek között az internaciona- 
lista csoportok (számuk 1919 áprili- 
sában 15 volt) működtek. A szerző 
részletesen foglalkozik a föderáció- 
ban egyesült csoportok szervezeti fel- 
építésével, a magyar párttal való kap- 
csolatukkal és külön-külön tárgyalva 
az egyes szekciókat, bemutatja tevé- 
kenységük három legfontosabb terü- 
letét: a külföldi propagandát, a ma- 
gyarországi nemzetiségek között vég- 
zett agitációs és szervező munkát, és 
a Tanácsköztársaság fegyveres védel- 
mét. A szekciók munkájának ábrázo- 
lása közben a szerző alkalmat talál 
arra is — bár, sajnos, túl szűksza- 
vúan —, hogy felvillantsa egy-egy kíi- 
emelkedő vezető (H. Kagan, N. Gra- 
movszki, A. Janousek, I. Matuzovió) 
portréját. 

A legrészletesebben a csehszlovák 
szekció munkájával foglalkozik, ami 
érthető, hiszen ha rövid időre ís, 
mégis a csehszlovák szekciónak ada- 
tott meg a győzelem lehetősége. A 
szerző hosszasan elemzi a szekció 
1919 májusában keletkezett program- 
ját s különösen azokat a részeket 
emeli ki, amelyekből kitűnik, hogy a 
csoport a csehszlovákiai forradalmi 
mozgalom részének tekintette magát, 
s a legfontosabb feladatok meghatá- 
rozásával kísérletet tett marxista—le- 
ninista szellemű irányítására. A prog- 
ram így fogalmazza meg a csehszlo- 
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vák forradalmárok együttes kötődé- 
sét a nemzeti és nemzetközi ügyhöz: 
A magyarországi szlovák szekció az- 
zal az együttérzéssel segíti a győzel- 
mes orosz és magyar proletariá- 
tust .... hogy a csehszlovák államban 
minden hatalom a proletariátus ke- 
zébe menjen át és kikiáltsák a prole- 
tárdiktatúrát". (66. old.) A program 
a nemzeti kérdés megoldását a szo- 
cialista köztársaságok föderációjában 
jelölte meg. 

A programból teljes világossággal 
következik: a szekció egyik legköz- 
vetlenebb célja a szocialista forrada- 
lom győzelmes megvívása a csehszlo- 
vák állam területén, a szocialista 
Csehszlovákia megteremtése, s a 
szekció vezetői és aktivistái magyar- 
országi tevékenységüket, a magyar 
forradalom védelmében kifejtett je- 
lentékeny munkásságukat internacio- 
nalista kötelességnek, de egyben — 
joggal — távolabbi céljuk felé tett 
lépésnek tekintették. 

Kiemelkedő helyet foglal el a mű- 
ben a Szlovák Tanácsköztársaság, 
amely a gyakorlatban valósította meg 
a magyar és más internacionalista 
kommunista vezetők föderációs el- 
képzeléseit. A szerző sokoldalúan bi- 
zonyítja, hogy a szlovák proletárál- 
lam nem a , magyar agresszió" ügyes 
álcázása, hanem olyan államalakulat 
volt, amely megfelelt a szlovák nép 
érdekeinek, kívánságának. Kővágó 
kimutatja, hogy a cseh és a szlovák 
kommunista vezetők, a szlovák ta- 
nácskormány népbiíiztosai nem voltak 
elvi ellenségei a csehszlovák állam- 
egységnek, sőt személyes áldozatvál- 
lalástól sem riadtak vissza (I. Janou- 
sek feleségének illegális prágai fu- 
tárútját), hogy azt szocialista alapon 
megvalósítsák. 

Mind a délszláv, mind a román 
szekció tevékenységének ábrázolásá- 
nál a szerző nagy figyelmet szentel a 
csoportok demarkációs vonalon túli 
propaganda- és szervező tevékenysé- 
gének, amely Jugoszlávia esetében 
egyik közvetlen előkészítője volt a 
JKP megteremtésének. Mindkét cso- 
port — legalábbis a kommunista 
mag — létrejöttének kezdetei 1918 
végére—1919 elejére nyúltak visz- 
sza, hiszen akkor már aránylag nagy 
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számban rendelkeztek tapasztalt, 
Szovjet-Oroszországot megjárt káde- 
rekkel s így nem véletlen, hogy esz- 
meileg az egyik legszilárdabb részét 
alkottáx a föderációnakxk. A délszláv 
csoport tevékenységénél a szerző ki- 
emeli a hazai szerb, horvát és szlo- 
vén nemzetiségű lakosság között 
végzett propaganda- és kulturális 
munkát is. 

A német szekciónál a szerző a té- 
nyeknek megfelelően tájékoztat a 
szociáldemokrata befolyásról, amely 
többek között az ausztromarxista 
pártszervezési elvek hirdetésében, 
nacionalista Ízű oppozíciós fellépé- 
sekben jutott kifejezésre. 


Jelentős szerepet játszott a föderá- 
cióban 8 a magyarországi forradalmi 
mozgalomban az orosz és ukrán szek- 
ció, amelyben a Magyarországon élő 
orosz hadifoglyok tömegei mellett 
részt vettek az 1905—1907-es forra- 
dalom emigránsai is. A hadifoglyok 
kapcsolatai a Svájcban élő bolsevik 
emigránsoxkal már 1915—-19168-ban 
kiépültek. A táborokban, a munkahe- 
lyexen pártsejtek alakultak, amelyek 
elég hamar kapcsolatot találtak a 
magyarországi forradalmi mozgalom- 
mal. A KMP munkájában, a pártsaj- 
tó megteremtésében, a Szovjet-Orosz- 
országgal való összeköttetés biztosi- 
tásában is jelentős szerepe volt az 
orosz hadifoglyoknak. A Tanácsxöz- 
társaság idején tömegesen harcoltak 
a magyar Vörös Hadsereg soraiban, 
s részt vettek a proletárállam karha- 
talmi szervének munkájában is. 


A lehetőséghez képest részlete- 
sen beszámol a szerző a többi (a len- 
gyel, a kárpátukrán, a fÍrancia, az 
olasz, a bolgár, a zsidó, a szekely, 
a muzulmán) frakció tevékenységé- 
ről, kiemelve a francia és a muzul- 
mán csoport propagandamunkáját az 
intervenciós csapatok soraiban, va- 
lamint az olasz csoport kapcsolatát 
az olaszországi munkásmozgalommal 

Az internacionalistáknak a Vörös 
Hadsereg harcaiban való részvételé- 
vel külön fejezet foglalkozik. A 
szerző adatai (mintegy 10000 harcos 
akik a legvéresebb ütközetekben vet- 
tek részt, s személyi állományuk jó 
részét elvesztették) csak fokozzák 


. tiszteletünket áldozatkészségük iránt, 
- s tiszteletünkbe némi restellkedés is 
12 vegy ül, hiszen Kővágó művén kívül 


s-t 


— 


" alig-alig őrzi valami emléküket. 
Kövágó László érdekes problémá- 
kat feltáró és problémákat megoldó 
- könyvének sajnálatos hibája a mű- 
fajtévesztés: a könyv tudományos 


. munkának íródott, ez érződik stílu- 


: sán, gondolatmenetén, de népszerű, 


ismeretterjesztő formában jelent meg. 


. Hiányzik a szokásos apparátus, ami 
. csökkenti tudományos használhatósá- 
. gát. A nemzetközi érdeklődésre szá- 


mot tartó mű nélkülözi az idegen 


4. 


nyelvű rezümét is. Sajnáljuk azt is, 
hogy a szerző sok helyen csak utalás- 
szerűen reagál a Tanácskoóztársaság 
értékelése körül itthon és a szomszé- 
dos szocialista országokban folyó vi- 
tára, pedig ez a könyv már témavá- 
lasztása miatt is alkalmas lett volna 
néhány vitakérdés részletesebb felve- 
tésére és tisztázására. 

Kővágó László munkájának érté- 
két azonban a fentiekben jelzett hiá- 
nyosságok alig érintik, könyve az év- 
fordulós időszak bőséges kiadvány- 
anyagában is újat hozó, hiányt pótló 
mű. 


Kende János 


PETRÁK KATALIN: AZ ELSŐ MAGYAR MUNKÁSHATALOM 


SZOCIÁLPOLITIKÁJA" 


A Tanácsköztársaság kikiáltásának 
50. évíordulójára megjelent tudomá- 
nyos publikációk között látszólag sze- 
rényen húzódott meg Petrák Katalin 
könyve. A szociálpolitikáról írott ér- 
tekezés nem Ígér szenzációs felfede- 
zéseket, merőben új történeti koncep- 
ciókat. Arra a feladatra vállalkozik, 
hogy rávilágítson: mi mindent tett 
—— és akart tenni — az első magyar 
munkáshatalom a dolgozó tömegek 
szociális helyzetének megjavításáért. 

Az e tárgykörbe vágó 1959-ben 
megjelent kötet (A Magyar Tanács- 
köztársaság  szociálpolitikája. Sajtó 
alá rendezte: Petrák Katalin és Mi- 
lei Gyórgy. Gondolat 19539.) tanul- 
mány-bevezetője és dokumentumai 
az addigi eredmények rövid összefog- 
lalása mellett elsősorban azt jelezték, 
hogy milyen széles körű kutatómun- 
ka szükséges a szociálpolitika össze- 
foglaló és részletes kidolgozásához. 
Az újabb tudományos kutatás — Pet- 
rák Katalin könyve — megfelelően 
potolta ezt a hiányt. 

A monográfia bevezetőjében a szer- 
ző jogosan emeli ki, hogy a szociál- 
politika általános felfogása befolyá- 
solja az intézkedések értékelését. Ha- 
tározottan leszögezi: a szociálpoliti- 
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e Táncsics Könyvkiadó 1969. 232 p. -- 
j4 pp. mellékiet, 


14 Pár"történeti Körlemények 


kát, mint a kapitalista állam beavat- 
kozását a munkások életviszonyaiba 
a fejlődő, erősödő munkásmozgalom 
kényszerítette a tőkés uralkodó osz- 
tályra, és eredménye kezdettől fogva 
attól függött, hogy milyen erős volt 
a munkásosztály és a nemzetközi 
munkásmozgalom. Ezzel egyértel- 
műen elutasítja azokat a nézeteket, 
amelyek a szociálpolitikában ,osz- 
tályfölötti" politikát látnak, a tőkés- 
osztály részéről kiinduló kezdemé- 


. nyezést a kapitalizmus megjavítására. 


A szociálpolitikának ilyen megköze- 
lítése egyrészt hangsúlyozza azoknak 
a munkásvédelmi törvényeknek a je- 
lentőségét, amelyeket a nemzetközi 
munkásosztály a kapitalizmus viszo- 
nyai között elért, másrészt pedig ki- 
emeli a legfontosabb különbséget a 
burzsoá és a proletárállam szociál- 
politikája között: a proletariátus álla- 
ma a legszélesebb dolgozó rétegek 
életkörülményeinek megjavítását leg- 
fontosabb feladatának tartja — tehát 
az osztálypolitika szerves részének 
tekinti —, s a toldozás-foldozás, a 
segélyprogramok politikája helyett 
gyökeres változásra törekszik. 

A kétféle szociálpolitika közötti kü- 
lönbséget sikerült szemléletesen be- 
mutatnia a szerzőnek azzal, hogy 
nemcsak a Tanácsköztársaság Sszo- 
ciális intézkedéseit vizsgálja meg, ha- 
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nem viszonylag részletesen elemzi a 
kialakuló  monopolkapitaliízmus, a 
századforduló és az első világhábo- 
rú időszakának szociális körülmé- 
nyeit ís, könyve zárófejezetében pe- 
dig vázolja az ellenforradalmi kor- 
mányok kísérleteit a proletárdikta- 
túra szociális vívmányainak hatályon 
kívül helyezésére. 

A szerző arra is módot talált, hogy 
ismertesse és értékelje a Szociálde- 
mokrata Párt szociálpolitikai törek- 
véseit és követeléseit a század első 
két évtizedében. Megállapítja, hogy 
ezek megfeleltek egy marxista párt 
követeléseinek, s az értük folytatott 
küzdelemben  ,kitermelődtek" az 
MSZDP-n belül a szociálpolitika 
szakemberei. Az 1918—1919-es pol- 
gári demokratikus időszakot vizsgál- 
va rámutat, hogy a KMP magáévá 
tette az MSZDP 19093. évi programjá- 
nak munkásvédelmi követeléseit, , a 
szociáldemokraták és a kommunisták 
között nem a program megállapításá- 
ban, hanem a program gyakorlati 
végrehajtásában és az eszközök, a 
harci módszerek meghatározásában, 
a reformokért folyó harc értékelésé- 
ben merült fel nézeteltérés". (54. old.) 

A Tanácsköztársaság szociális in- 
tézkedéseiről szóló rész ismertetése 
előtt szólnunk kell a feldolgozás 
módszeréről. A szerző a szociálpoliti- 
kát koncentráltan, lényegre törően 
igyekezett megismertetni. E célból ki- 
zárólag történetileg közelítette meg a 
vizsgált kérdéseket, nem tért ki az 
intézkedések pedagógiai, jogi stb. 
problémáira. Néhol azonban (például 
az egészségügynél) lényegtelen rész- 
letek ís helyet kaptak a feldolgozás- 
ban, s ezek nehezítik az általáno- 
sabb összefüggések felismerését. 

A tanácshatalom szociálpolitikai 
intézkedéseit az alábbi területek sze- 
rint dolgozza fel a szerző. Legelő- 
ször a lakásügyi politikát, a lakás- 
kérdés megoldását elemzi, majd a 
szocialista társadalombiztosítás meg- 
teremtéséről ír, ezután az egészség- 
ügyi politikával ismerteti meg az ol- 
vasót, végül a gyermekvédelemmel 
foglalkozik. 


A Forradalmi Kormányzótanács 
azonnal hozzálátott a lakásviszonyok 
rendezéséhez. Március 28-án kimond- 
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ta, hogy minden ház — amelyben 
nem a tulajdonos lakik — az állam 
tulajdona. A köztulajdonba vétel 1e- 
hetővé tette a lakások igazságos el- 
osztását. E rendelet végrehajtása S0- 
rán június közepéig csaknem 24 ezer 
család kapott lakást csupán a fővá- 
rosban. Országosan több százezer 
ember jutott rövidesen hajlékhoz. A 
lakáskérdésben további intézkedése- 
ket hoztak: új lakásépítkezéseket ter- 
veztek, házhelyeket osztottak (főleg 
vidéken), bútort utaltak ki a rászoru- 
ló új lakástulajdonosoknak. Leszállí- 
tották a lakbéreket, és a lakbérhátra- 
lékot indokolt esetben elengedték. 


A: szerző körültekintően elemzi a 
rendeletek végrehajtását. Az eredmé- 
nyek felsorolása mellett felhívja a 
figyelmet arra, hogy milyen akadá- 
lyokba ütközött a végleges megoldás. 
A meglevő lakásállomány eleve le- 
szűkítette a lehetőségeket. Nehézsé- 
get okozott az is, hogy teljesen új la- 
kásügyi szerveket kellett életre hívni, 
s ezek hatásköre nem volt pontosan 
megszabva. A túlzott centralizáció 
(például az, hogy a Központi Lakás- 
bizottság hatáskörébe tartozott a la- 
káselosztás) károsan befolyásolta a 
különböző szintű lakáshivatalok mű- 
ködését, a kerületi és a megyei szer- 
vek öntevékenységét. 


A társadalombiztosításról szóló fe- 
jezet, véleményem szerint, a mű leg- 
sikerültebb része, gondosan kimun- 
kált, jelentőségének megfelelően ki- 
dolgozott. 


A Tanácsköztársaság vezetői abból 
indultak ki, hogy a kapitalizmus meg- 
döntése után, az átmeneti időszakban 
a , társadalombiztosításnak nagyobb 
szerepe van, mint a fejlődés későbbi 
fokán, a szocializmusban, vagy még 
távolabb, a kommunizmus kezdetén". 
Ez konkrétabban azt jelentette, hogy 
a biztosítást ki kell terjeszteni olyan 
rétegekre is, amelyek eddig nem vol- 
tak biztosítottak; a társadalombizto- 
sítást egységesíteni kell (meg kell 
szüntetni a külön ipari, mezőgaz- 
dasági, bányász biztosítást); a mun- 
kásbiztosításban munkásvezetést kell 
érvényre juttatni; új és  maga- 
sabb segélyeket kell bevezetni; új 
biztosítási ágakat kell létrehozni (bal- 


esetbiztosítás, munkanélküliek bizto- 
sítása); meg kell javítani a biztosí- 
tottak ellátását (orvos, gyógyszer, 
kórház stb.); s végül megszüntetni a 
biztosításban eluralkodott bürokrá- 
ciát. 

A Tanácsköztársaság az aggkori és 
a rokkantbiztosítás kivételével lénye- 
gében teljesítette társadalombiztosí- 
tási célkitűzéseit. Intézkedéseivel az 
akkori időben páratlan munkásbiz- 
tosítást — akkori szóhasználattal 
népbiztosítást — fejlesztett ki. A 
szerző az eredményekről szólva fon- 
tos tényezőként említi, hogy a szo- 
ciáldemokratáknak lényegében telje- 
sen kidolgozott társadalombiztosítási 
tervezetük volt, Így erre nagymérték- 
ben tudott támaszkodni a tanácskor- 
mány. Az új helyzet új feladatai 
azonban ellentéteket szültek, nehezen 
tudták egységesíteni a különböző 
munkásrétegek érdekeit; a bürokrá- 
ciát és az adminisztrációt nem sike- 
rült csökkenteni; hiba volt, hogy az 
egészségügy és a társadalombiztosí- 
tás hatáskörében éles vita kezdődött. 
Sok esetben megalapozatlanul magas 
volt a segélyek összege, gyakran túlzó 
nézetekkel is le kellett számolni (pl. 
100"7/9-os táppénz követelése), ame- 
lyeknek nem voltak meg a gazdasági 
feltételei, 

Külön fejezet foglalkozik a Ta- 
nácsköztársaság időszakának egész- 
ségügyi helyzetével, az ezen a téren 
tett erőfeszítésekkeL A legfontosabb 
intézkedésekkel foglalkozva a szer- 
ző kiemeli, hogy lényegében ekkor 
került egy kézbe az egészségügy irá- 
nyítása — a munka tehát új szerve- 
ző és irányító apparátussal indult 
meg. 

A szociálpolitika fontos területe 
volt a gyermekvédelem. A szerző tu- 
dományos publikációkban ritkán ta- 
pasztalható érzelmi közelítéssel is- 


merteti meg velünk a gyermekek ér- 
dekében végzett óriási munkát. 

A legfőbb feladatoknak tekintették 
az anya- és csecsemővédelem kiépí- 
tését, az iskolai gyermekvédelem be- 
vezetését, a  gyermekegészségügy 
megszervezését, a gyermekmunka 
korlátozását, a gyermekbűnözés fel- 
számolását. De talán egyetlen terüle- 
ten sem jelentett olyan nagy problé- 
mát a szakemberhiány, mint itt. Ezt 
a gyermekvédelmi intézkedések egyik 
fontos, objektív korlátjaként említi a 
szerző. A gyermeküdültetés megszer- 
vezésének, a  gyermekegészségügyi 
hálózat kiépítésének leírása mellett a 
mű megismertet azokkal a törekvé- 
sekkel, amelyek a szakemberhiány 
gyors pótlását célozták. 

A könyv értékét nagymértékben 
növeli — s a könnyebb megértést is 
elősegíti —, hogy töbo helyen rész- 
letesen foglalkozik az egyes hivata- 
lok, szervezetek megalakulásával, az 
irányító apparátus problémáival. A 
szociálpolitika, amely emberek miíil- 
lióinak életkörülményeit befolyásolja, 
nemcsak államhatalmi kérdés. Na- 
gyon sok múlik a konkrét irányító 
és szervező, a végrehajtó tevékeny- 
ségen. Petrák Katalin jó érzékkel lát- 
tatja meg, hogy az államhatalom 
megváltozott funkcióit csak megfe- 
lelő szervezet képes ellátni. Ezért 
tartom jelentősnek a társadalombiz- 
tosítási, egészségügyi szervezettel 
kapcsolatban írottakat. A ,hivatal- 
történet" azonban mindvégig élő kér- 
dés marad: a bürokratikus kinövé- 
sek megszüntetését éppoly erővel ve- 
ti fel a szerző, mint az iránvítás fon- 
tosságát. 

A fentieket summázva megállapít- 
hatjuk, hogy Petrák Katalin könyvé- 
vel a Tanácsköztársaság szociálpoli- 
tikai erőfeszítéseit méltóképpen 
megörökítő mű került az olvasók ke- 
zébe. 

Szarvas László 
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RÉV ERIKA: A NÉPBIZTOSOK PERE" 


Hosszú idő után került sor a ma-. 


gyar munkásmozgalom történetében 
és a magyar jogtörténetben neveze- 
tessé lett ún. népbiztos per méltó for- 
mában történt, önálló feldolgozására. 
A Magyar Tanácsköztársaság tíz ve- 
zetője ellen indított, jogszabályokba 
bújtatott megtorló akciónak ez az el- 
ső részletes elemzése, amelyet a pro- 
letárdiktatúrát követő ellenforradal- 
mi jogrendszer kiváló ismerője írt. 

A per előzményeként elsősorban a 
hírhedt 4039/1919. ME sz. rendelet 
létrejöttét, tartalmának jogi problé- 
máit vizsgálja. A rendelet alapján iÍn- 
dítottak és folytattak eljárást a ta- 
nácshatalom funkcionáriusai, támo- 
gatói, szimpatizánsai ellen, ezzel biz- 
tosították a gátlástalan megtorlás jo- 
gi kereteit. Ez a bevezető rész tömö- 
ren képet ad arról, hogyan jöttek lét- 
re az ellenforradalmi rendszer első 
reakciós, haladásellenes, antikom- 
munista jogszabályai. 

Sajnálatos azonban, hogy a szerző 
a 4039/1919. ME sz. rendelet alkalma- 
zásának vízsgálatánál döntően a bu- 
dapesti büntetőtörvényszék gyakorla- 
tát tartotta szem előtt, ebből vont le 
általános következtetéseket, holott 
több vidékt törvényszék lényegesen 
eltért ettől a joggyakorlattól. Erre — 
ha röviden is — kívánatos lett volna 
utalni. 

Helyesbítésre szorul a fejezet egyik 
megismételt, tehát nyomatékosított 
állítása is. A 18. és a 22. lapokon ír- 
ja a szerző. hogy a román és a fran- 
cia megszálló csapatok parancsnoksá- 
gai nem engedélyezték a 4039/1919. 
ME sz. rendelet alapján a Tanács- 
köztársaság volt funkcionáriusai el- 
leni megtorlást: , Támogatták és ha- 
talomra segítették az ellenforradal- 
mat, de azt már nem akarták, hogy 
az ilyen ejogszabálye szerinti vítél- 
kezése szégyenfoltot vessen a meg- 
szállás idején általuk vezetett kato- 
nai igazgatásra" — Írja. Ezzel szem- 
ben a fennmaradt periratok tanúsá- 
ga szerint a megszállt tisztántúli te- 
rületeken már 1919 őszén, tehát jó- 
val a megszállás vége előtt, megkez- 
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dődtek a bírósági eljárások a prole- 
tárdiktatúra tisztségviselői ellen a 
4039/1919. ME sz. rendelet alapján. 
Az első ilyen megtorló per Debre- 
cenben 1919. október 31-én zajlott le. 

A bevezetést követő rész már a 
váddal és a vádlottakkal foglalkozik. 
Ismerteti a letartóztatott népbiztosok 
Magyarországon maradásának körül- 
ményeit, okait, a Tanácsköztársasá- 
got követő hatalmi rendszerrel kap- 
csolatos elképzeléseket. Úgy látja, 
hogy a tömegek számára 1919 au- 
gusztus— szeptemberben elképzelhe- 
tetlen volt egy ellenforradalmi jelle- 
gű rendszer stabilizálódása. Értelmi- 
ségi körök nézeteire utalva hívja fel 
a figyelmet az 1920 januárjában is- 
mét megjelenő Jogtudományi Köz- 
löny bátor, fehérterror-ellenes cik- 
keire. 

Az általános helyzet bemutatását 
a budapesti kiír. ügyészség vádindít- 
ványának áttekintése követi. Külön- 
külön foglalkozik a négy , bűncse- 
lekmény-csoportra" tagolt váddal, 
részletesen kimutatja, hogy politikai- 
lag és jogilag egyaránt abszurd volt. 
Politikai vonatkozásban az indit- 
ványnak a Szociáldemckrata Párttal 
szemben kiélezett hangvételére, az 
ezzel kapcsolatos konkrét politikai 
célokra hívja fel a figyelmet. 

A továbbiakban a szerző vázolja az 
akkori nemzetközi és belpolitikai 
helyzetet, majd áttér az 1920. július 
5-én megkezdett tárgyalás elemzésé- 
re. Kezdettől fogva nagy súlyt kap- 
nak a védelem megnyilatkozásai. A 
védők, a kor legképzettebb jogászai- 
nak egy csoportja, az első pillanat- 
tól az utolsóig jogi és nemegyszer 
nyílt politikai-történeti okfejtíssel 
leplezték le az eljárás törvénytelen- 
ségét, az elkövetett ügyészi és bírói 
törvénvsértéseket. Világosan kimu- 
tatták az ellenforradalmi bíróság il- 
letéktelenségét. Felszólalásaikban 
hangot kapott a haladó gondolkodá- 
sú polgári értelmiség állásfoglalása a 
fehérterror rendszerével szemben, és 
kifejeződött bennük a védelem jogi 
és politikai koncepciójának Landler 
Jenő által felépített rendszere is. A 
tárgyalás — eseményeinek részletes 


nyomon követése (a gyorsírói jegy- 
zőxönyvek alapján) alkalmat adott a 
szerzőnek arra, hogy felvázolja a tíz 
, Vádlott", a tíz népbiztos jellemének, 
perbeli magatartásának körvonalait. 
Ezek a portrék, a találó megfigyelé- 
sek és megjegyzések hozzájárulnak 
valamennyi szereplő politikai arcula- 
tának, emberi vonásainak megisme- 
réséhez. Külön kiemeli Kelen József 
és Szabados Sándor bátor helytállá- 
sát, megnyilatkozásaik eszmei tiszta- 
ságát 

A tanúkihallgatások során került 
szembe a bíróság az októberi polgá- 
ri demokratikus forradalom megíté- 
lésével. A szerző ismertetve — a vé- 
dőktől a bírákig — a különböző ál- 
lásfoglalásokat, rámutat, hogy az el- 
lenforradalmi kormány és rajta ke- 
resztül a bíróság számára nem volt 
más lehetőség, mint az októberi for- 
radalom teremtette állapot törvényes 
elismerése. 

A perben különösen nagy súllyal 
felmerülő események ismertetésének, 
mint például Károlyi Mihály lemon- 
dása körülményeinek, a hatalom át- 
adásának — a szerző is nagy figyel- 
met szentelt. A proletárforradalom 
békés győzelméről szóló tanúvallomá- 
sok — mint írja — a hatalom erő- 
szakos megragadásáról szóló ügyészi 
okfejtéseket, s ezzel a vád egyik leg- 
lényegesebb elemét döntötték meg. 

A szerző ismerteti a népbiztosok 
érdekében történt szovjet közbelé- 
pést, majd külön részt szentel a 
Haubrich József ellen, a június 24-i 
ellenforradalmi lázadásban játszott 
szerepe miatt emelt egyik vádpont 
vizsgálatának. Igaz, úgy tűnik, hogy 
e kérdésben a történeti irodalom ed- 
digi megállapításaihoz képest újat 
nem nyujt, mégis érdekesek és hasz- 
nosak elemzései, mert elsősorban a 
per egyeb eseményeivel összefüggés- 
ben világítja meg a vizsgált problé- 
mát. 

Új fejezetet nyitott a tárgvalás me-- 
netében a védők ellen — a külföldi 
honoráriumok kapcsán — megindí- 
tott hajsza. A védelem jogainak so- 
rozatos korlátozása, végül a védők 


eltávolítása a tárgyalóteremből — 
betetőzte az elkövetett törvénytelen- 
ségek sorozatát. Az új, hivatalból ki- 
rendelt védői garnitúra — néhány ki- 
vételével — már csak passzívan 
szemlélte a per utolsó fázisának ese- 
ményeit. 

Mielőtt azonban a szerző a perbe- 


, szédeket és az ítéletet ismertetné, rö- 


viden kitér a Forradalmi Kormány- 
zótanács jegyzőkönyveinek a perben 
történt felhasználására, amelyeknek 
a vádhatóság oly nagy szerepet szánt. 
Véleménye szerint a jegyzőkönyvek 
forrásértékéről adott szakvélemény 
kialakításában, amely megdöntötte az 
ügyészség elképzeléseit, alapvetően 
közrejátszott a készítőnek, Vikár Bé- 
lának demokratikus, humánus, a 
népbiztosok elleni pert elítélő beállíi- 
tottsága. 

Befejezésül a szerző részleteket kö- 
zöl a tanácskormány tagjainak bíró- 
ság elé állítása ellen tiltakozó hatal- 
mas, nemzetközi kampányból, majd 
az ítélet alapos jogi elemzése után a 
szovjet fogolycsere akció leírásával 
zárja monográfiáját. 

A munka általános történeti vonat- 
kozásait illetően az a benyomásunk, 
hogy a szerzőre túlontúl hatottak az 
emigráns magyar baloldali lapok 
helyzetmegítélései az 1919—1920-as 
hazai állapotokról. Úgy tűnik, túlér- 
tékeli a forradalmi erők lehetőségeit, 
erre vallanak a Horthy-rendszer la- 
bilitására vonatkozó, valamint általá- 
ban a belső hangulatot illusztráló 
megállapítások. 

Ami még megjegyzést kíván, az a 
Népszerű történelem sorozat kereteit 
olykor szétfeszítő tömörség. A jog- 
történet egyes fogalmai, kategóriái 
esetenként, legalább egy-egy lábjegy- 
zet erejéig, magyarázatot kívántak 
volna. 

Végezetül — s ezt ismételten sze- 
retném hangsúlyozni — meg kel! ál- 
lapítani, hogy Rév Erika monográ- 
fiája a munkásmozgalom és a jog- 
történet szempontjából egvaránt ér- 
tékes munka, amely méltán tarthat 
számot mind a korszak kutatói, mind 
az érdeklődők figyelmére. 


Gecsényi Lajos 
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KÖNYA SÁNDOR: GÖMBÖS KÍSÉRLETE 
TOTÁLIS FASISZTA DIKTATÚRA MEGTEREMTÉSÉRE" 


A legújabb korral foglalkozó tör- 
ténészek tanulmányai, monográfiái, 
disszertációi egymás után tárják fel 
és adnak választ a negyedszázados el- 
lenforradalmi fasiszta rendszer min- 
den fontosabb politikai, társadalmi és 
gazdasági kérdésére. A Horthy-kor- 
szak egyik legfontosabb és legtöbbet 
vitatott kérdése a rendszer jellege, 
változásai, fordulói stb. Történetírá- 


sunk e rendszer politikai arculatának — 


kialakítását főként két személy, Beth- 
len István és Gömbös Gyula nevével 
hozza összefüggésbe. Bethlen minisz- 
terelnökségének történeti szintézise 
még várat magára. Viszont a Göm- 
bös-kormány belpolitikájának főbb 
vonásai Kónya Sándor értékes mun- 
kája révén ismertté váltak. 

1932-ben, a gazdasági világválság 
mélypontján, Magyarországon is po- 
litikai válságba került az első világ- 
háborút követően kiépült Bethlen- 
féle fasiszta rendszer. , A gazdasági 
élet válsága felkavarta a magyar tár- 
sadalmi életet — állapítja meg a szer- 
ző —, kiélezte az osztályok közötti el- 
lentétet és politikailag aktív meg- 
mozdulásra késztette a tömegeket . . . 
Az uralkodó osztály különböző cso- 
portjai igyekeztek . . . megtalálni a ki- 
vezető utat gazdasági nehézségeikből 
és a politikai rendszer stabilitását ve- 
szélyeztető politikai helyzetből." (13. 
old.) A magyar uralkodó osztályok — 
beleértve Bethlen István csoportját is 
— egyetértettek abban, hogy átmene- 
tileg abból a garnitúrából vegye va- 
laki a kezébe a kormánygyeplőt, 
amely egyszer már sokkal súlyosabb 
körülmények között, 1919-ben, segí- 
tett visszaadni az uralkodó osztályok 
elvesztett hatalmát S ez a valaki 
Horthy fővezér , szárnysegéde", Göm- 
bös Gyula volt. 

Kónya Sándor találóan rajzolja 
meg Gömbös Gyula portréját. Göm- 
bös , tipikus képviselője annak a ka- 
tonatiszti, dzsentri és dzsentrit maj- 
moló rétegnek — írja —, amelyet a 


9 Akadémiai Kiadó 19688. 200 p. 
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fehérterror dobott a politikai élet elő- 
terébe. Gömbös a félművelt katona- 
tiszt-politikus típusa, aki nem ren- 
delkezett átgondolt politikai koncep- 
cióval, csak a politika taktikai fogá- 
sait sajátította el. A tömegeket meg- 
vetette, a munkásmozgalmat gyűlöl- 
te, az arisztokráciát és a nagybur- 
zsoáziát lenézte, de irigyelte és a po- 
zíció, a karrier érdekében készsége- 
sen kiszolgálta..." (29. old.) Ettől a 
politikustól várták a rendszer urai, 
hogy , erős kézzel rendet teremt", el- 
fojtja a tömegmozgalmakat, kisegíti 
az uralkodó osztályt a gazdasági vál- 
ságból, helyreállítja a nagybirtok és 
a nagytőke meglazult szövetségét, új 
kormányzási módszerekkel kiszélesíti 
az uralkodó osztályok összeszűkült 
tömegbázisát. 

Gömbös kormányra jutása előtt 
mindezt megígérte. Legfőbb célja 
azonban az volt, hogy saját magának 
és csoportjának érdekeit valóra vált- 
sa, és az 1919 után , kisemmizett" 
csoportot a hatalom sáncain belülre 
emelje. A szerző munkájában éppen 
azt vizsgálja, hogy a hatalom kor- 
mányrúdjához került fajvédő EKSZ- 
vezér hogy kísérli meg az 1919—1923 
közötti években dédelgetett, de akkor 
meghiúsított elképzeléseit, majd az 
általa alapított Fajvédő Párt prog- 
ramjában körvonalazott célkitűzeé- 
seit valóra váltani, felhasználva és 
erősen támaszkodva a már kiépült 
korporációs olasz állam, majd az 
épülő hitleri totális fasiszta rendszer 
tapasztalataira. 


Kónya Sándor vizsgálódásának 
középpontjában az áll, hogv miért 
nem sikerült Magyarországon a totá- 
lis rendszer kiépítése, a teljes gleich- 
schaltung végrehajtása, amikor Göm- 
bös mindent megtett, és a legkülön- 
bözőbb módszereket és eszközöket is 
igénybe vette? Mi a magyarázata an- 
nak, hogy Gömbös miniszterelnöki 
kinevezésével és a ,nemzeti munka- 
tervében" foglalt 95 pontos program- 
jával 1932-ben még az uralkodó osz- 
tályoknak szinte minden csoportja 
egyetértett, s Gömbös szavaíval élve, 


létrejött a , lelkek koncentrációja" — 
mégis négy évvel később a tervből 
, alig" valósult meg valami. Gömböst 
1936-ban váratlanul bekövetkezett 
halála lényegében a látványos bu- 
kástól mentette meg. 

A szerző — e kérdés vizsgálatánál 
— nagyon helyesen az ország gazda- 
sági és politikai helyzetében végbe- 
ment jelentős változást, a gazdasági 
válságból való kilábolást teszi az első 
helyre. Hangsúlyozza továbbá, hogy 
Gömbös, amint a ,nemzeti munka- 
tervben" foglalt program ismerteté- 
séről áttért gyakorlati megvalósítá- 
sára, abban a pillanatban a , lelkek 
koncentrációja" megbomlott, és ki- 
éleződött a harc a Bethlen- és a 
Gömbös-csoport között. E , politikai 
viharban" a , kibic", a nevető har- 
madik szerepét Gömbös egykori tiszt- 
társa, a mindenképpen a hatalom 
sáncain belülre törekvő Eckhardt Ti- 
bor töltötte be, aki mindig arra az 
oldalra állt, ahonnan politikai kar- 
rierje számára a jelek biztatóak vol- 
tak. E törekvésében Eckhardt felhasz- 
nálta a Kisgazdapártot és mindazokat 
a tömegeket, amelyek az egész rend- 
szerrel szemben álltak. Rendkívül iz- 
galmasan, tanulságosan mutatja be 
ezt a politikai küzdelmet könyvében 
Kónya Sándor. Az olvasóval — a ku- 
lisszáx mögé pillantva — szinte lát- 
tatja, színpadszerűen lepergeti azt a 
minden morális és politikai mérté- 
ket nélkülöző harcot, amellyel az 
egymással szemben álló, de saját ér- 
deke védelmében hol ezzel, hol az- 
zal szövetkező csoportok küzdenek a 
dolgozó tömegek rovására. (Érdemes 
lett volna párhuzamot vonni a hatal- 
mon levő Gömbös és Bethlen, vala- 
mint egy évtizeddel korábban a kor- 
mányelnök Bethlen és Gömbös küz- 
delme között, hisz sok vonatkozásban 
ugyanazokért a célokért, ugyanazok- 
kal az eszközökkel folyt a harc.) 


Kónya Sándor a totális fasiszta 
rendszer kiépítésének kudarcát el- 
sósorban a fasiszta tömegpárt hiá- 
nyára, Gömbös ez irányú kisérleté- 
nek sikertelenségére vezeti vissza. 
Meggyőzően bizonyitja, hogy miért 
sikerült e téren csak formális ered- 
menyeket elérni; miért nem lehetett 
a kormánypártot fasiszta tömegpárt- 


tá, a parlamentet érdekképviseleten 
alapuló organizációvá átalakítani, a 
közigazgatás teljes reformját végre- 
hajtani. Válaszol arra a kérdésre is: 
mi az oka annak, hogy mire a Göm- 
bös-csoport a kormánypárton belül 
kezébe ragadta a vezetést, akkorra 
skicsúszott alóla a politikai közvéle- 
mény"?! Gömbös nem gondolhatott 
és vállalkozhatott arra, hogy a NEP, 
a kormánypárt mellett (vagy helyett) 
egy fasiszta tömegpártot hozzon létre: 
egyrészt a NEP mellett, amely elég- 
gé fasiszta jellegű párt volt, nem tu- 
dott volna megélni egy másik fasisz- 
ta tömegpárt, másrészt az olasz és 
német változatot elutasító politikai 
csoportok elég erősek voltak ahhoz, 
hogy megakadályozzák a NEP fasisz- 
ta tömegpárttá válását. Ugyancsak 
kudarcba fulladt Gömbösnek az a 
törekvése, hogy a fasiszta tömegpár- 
tot olyan , koalícióval" helyettesítse, 
amely alkalmas lenne a totális fasisz- 
ta program megvalósítására. Ugyan- 
ez vonatkozik a Bethlen által kiépí- 
tett államigazgatási szisztéma átszer- 
vezésének kísérletére is — bár e té- 
ren több történt, mint a pártszervezés 
vonalán. A 95 pontba, az úgynevezett 
, álmoskönyvbe" foglalt ígéretekből 
kevés valósult meg, helyette még elő- 
deinél is kíméletlenebb terrort hono- 
sított meg az országban. Gömbös ez- 
zel az elégedetlenséget nem tudta le- 
szerelni, sőt politikája ellen a dolgo- 
zó tömegek körében mind élesebb 
küzdelem bontakozott ki politikai és 
gazdasági vonalon egyaránt. 


A nagyon érdekes és világos fejte- 
getés ellenére az olvasónak a fenti 
kérdésben mégis hiányérzete marad. 
Arra, hogy célja miért nem sikerült, 
nem kap teljesen kielégítő választ. 
Hiányolni lehet, hogy Kónya nem 
mélyed el a Bethlen- és a Gömbös- 
féle rendszer azonos vonásainak és 
különbségeinek vizsgálatában. Még 
csak kísérletet sem tesz arra, hogy a 
rendszer jellegét mélyrehatóbban ele- 
mezze, vagy hogy a mű különböző he- 
lvein az erről elmondott sok új gon- 
dolatot felvető részmegállapításait 
összegezze. Ezért az olvasónak úgy 
tűnik, hogy Bethlen és Gömbös el- 
kepzelései között — a lénveget ílle- 
tően — kibékíthetetlen ellentétek vol- 
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tak. A társadalmi, politikai háttér el- 
sikkad, túlságosan a kulisszatítkok 
kerülnek a politikai küzdelem előte- 
rébe. Talán Horthy szerepét is job- 
ban lehetett volna e küzdelemben ex- 
ponálni. 

Ugyancsak eléggé szűkszavú a 
szerző akkor is amikor, az 1935-ös 
választási győzelme után Gömbös po- 
litikai terveinek kudarcát vizsgálja. 
A lényeg természetesen nem hiány- 
zik, de többet szerettünk volna olvas- 
ni a Gömbös-féle korporációs (mun- 
káskamarai) elképzelésekről, s az el- 
lene kibontakozott küzdelemről épp- 
úgy, mint a külpolitikai helyzetnek 
Gömbös tervei ellen ható eseményei- 
ről. 

Gömbösnek és csoportjának a nyílt 
és totális fasiszta diktatúra bevezeté- 
sére irányuló kísérlete megbukott, de 
szelleme, politikai törekvései ott kí- 
sértettek mindvégig az őt követő kor- 
mányok politikájában. Az ő kor- 
mánya idején alapozódott meg az a 


végzetes külpolitika, amely az ország 
sorsát összekötötte a nácizmussal, és 
az a belpolitika, amely útját állta 
minden olyan törekvésnek, amely 
szemben állott a magyar uralkodó 
osztályok háborús terveivel. Gömbös 
idején kezdődött meg a magyar ve- 
zető posztokon egy olyan , őrségvál- 
tás", amely ,a belpolitikában a totá- 
lis fasiszta törekvések hordozója, a 
külpolitikában pedig a hitleri Német- 
országgal való szövetség szélsőséges 
szószólója, a náci érdekek hű kiszol- 
gálója lett". 

Kónya Sándor színvonalasan meg- 
írt, érdekes könyve a magyar ellen- 
forradalmi fasiszta rendszer igen fon- 
tos szakaszát vizsgálva sok új meg- 
állapítással, elemző értékeléssel teszi 
számunkra érthetővé a Gömbös-kor- 
mány belpolitikai törekvéseit és azt, 
hogy Gömbös politikája — a kudarc 
ellenére is — miért vált meghatáro- 
zóvá a bukását követő években és a 
második világháború idején. 


Pintér István 


A BARANYAI— PÉCSI MUNKÁSMOZGALOM DOKUMENTUMAI" 


Új forráskiadvány gazdagítja a ma- 
gyar munkásmozgalom-történeti do- 
kumentumgyűjtemények sorát: a ba- 
ranyai—pécsi munkásmozgalom válo- 
gatott dokumentumainak első kötete. 
A kiadvány az 1869—1918 közötti pe- 
riódus 265 forrását teszi közkinccsé. 

A dokumentumok gyűjtését és vá- 
logatását pécsi történészek munka- 
közössége végezte (dr. Babics András, 
Baranya Margit, Borsy Károly, Fan- 
csovits György, Fáncsy József. dr. 
Farkas Márton, dr. Gungl Ferenc, dr. 
Kopasz Gábor, dr. Molnár István, dr. 
Szita László, T. dr. Mérey Klára és 
dr. Tóth József). A szerkesztés fárad- 
ságos munkáját dr. Babics András és 
dr. Szita László vállalta. 


e Válogatott dokumentumok a bara- 
nyaij—pécsi munkásmozgalom történeté- 
hez. I. köt. 1869—1918. A Baranya megyei 
Tanács Végrehajtó Bizottságának megbí- 
zásából kiadja a Pécsi Janus Pannonius 
Múzeum. Pécs, 1968. 494 p. 
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A kötetet lapozva kibontakoznak az 
olvasó előtt a magyarországi munkás- 
mozgalom egyik vidéki központjának 
proletárküzdelmei. A munkásság osz- 
tállyá szerveződésének első lépéseit 
Baranyában is az önsegélyző és ön- 
képző egyletek megalakulása jelen- 
tette. A pécsi nyomdászok indították 
a sort 1889-ben. 1870-ben megalakult 
az Első Pécsi Munkás Beteg- és Rok- 
kantak Egylete. 1874-ben a vas- és 
ércmunkások, a cipészek, 1875-ben a 
kőműves, a kőfaragó, a cserepes, a 
kövező és az ács iparossegédek ké- 
relmezték önképző egyleteik, a Pécs 
környéki bányászok pedig önsegélyző 
egyletük alapszabályainak jóváha- 
gyását. 

A dokumentumok egyharmada a 
bányamunkások helyzetével és moz- 
galmával foglalkozik. Ezt indokolja a 
megye gazdasági-társadalmi struktú- 
rája és a bányászok szerepe: ők al- 
kották a munkásmozgalom gerincét, 
fő erejét. Az okmányok tanúsága sze- 


rint az 1882-es első nagy sztrájkot kö- 
vetően az elviselhetetlen viszonyok 
még tizennégyszer kényszerítették a 
bányászokat roppant áldozatokkal já- 
ró munkabeszüntetésekre. A hatósá- 
gok a békésen sztrájkolók ellen fel- 
vonultatott csendőrök és rendőrök 
támogatására szinte minden alkalom- 
mal katonai karhatalmat is kivezé- 


nyeltek. 
A pécsi szociáldemokrata pártszer- 
vezet — amelynek az 1890-es évek 


végén már döntő befolyása volt a 
munkásság minden rétegére — a szá- 
zadfordulóra az MSZDP legjelentő- 
sebb vidéki szervezetévé izmosodott. 
Joggal mondhatta dr. Hajdu Gyula 
1913-ban, az MSZDP XX. kongresz- 
szusán: , A pécsi párt büszkén hivat- 
kozhatik arra, hogy az ország legna- 
gyobb, legfegyelmezettebb szerveze- 
te." (351. old.) A közölt dokumentu- 
moknak mintegy negyven százaléka a 
pécsi szervezet tevékenységéről és az 
országos mozgalomban betöltött sze- 
repéről tájékoztat. A forrásanyagot 
kiválóan ismerő dokumentumközlők 
és szerkesztők úgy válogatták össze 
a kötet anyagát, hogy az olvasó hű 
képet kaphasson e szervezet sokré- 
tű munkájáról. 


A pécsi szociáldemokrata pártszer- 
vezet arculatát meghatározó vonások 
már a kilencvenes években kialakul- 
tak. A szervezet osztályharcos irány- 
vonalat követett, fellépett a beteg- 
pénztáriak reformizmusa ellen, Sil- 
berberg mellett. Erről tanúskodik a 
közölt 67. és 69. sz. forrásokon kívül 
az 1896-ban Pécsett magvarul és né- 
metül megjelenő szociáldemokrata 
lap, a Nepbarát (Volksfreund) is, 
amely az MSZDP 1896-os kongresszu- 
sa után határozott harcot folytatott 
.a  Krankenkasszával szövetkezett 
elvmegtagadó pártvezetőség" ellen. 
Hiányoljuk, hogy a kötet egyetlen 
írást sem közöl a Népbarátból, s meg- 
jelenéséről, programjáról is csupán a 
klerikális Pécsi Közlöny Harc az Is- 
ten ellen című tendenciózus kom- 
mentárjából értesülünk. A doku- 
mentumok — mindenekelőtt dr. Haj- 
du Gyula felszólalásai az MSZDP 
XKVII., XVIII. és XX. kongresszusán 
— azt tanúsítják, hogy a pécsi párt- 
szervezet századunk első két évtize- 


dében is megbízható bázisa volt a 
pártvezetőség fogyatékosságait, meg- 
alkuvásait bíráló osztályharcos, bal- 
oldali ellenzéknek. Nem véletlen, 
hogy a Pécsett 1898-tól megjelenő 
Munkás a legkedveltebb és a leghar- 
cosabb vidéki szociáldemokrata új- 
ságok egyike volt. 

Az osztályharcos irányvonal példás 
fegyelemmel, a hatóságokkal való fe- 
lesleges  összeütközéseket óvatosan 
kerülő taktikával párosult. Ez a tak- 
tika komoly fejtörést okozott a ható- 
ságoknak. Vaszary Gyula rendőr-fő- 
kapitány szerint az a fegyelmezettség, 
amelyet ,ezen egyszerű nép elvei 
megvalósításának reményében oly 
példásan fenn tud tartani... sokkal 
veszedelmesebb fegyver, mint egy- 
egy csekélyebb mérvű ellenszegülés, 
mely elrettentésül nehézség nélkül 
könnyen elnyomható!", (118. old.) 

A pécsi szociáldemokraták megér- 
tették a falusi dolgozók felvilágosí- 
tásának, szervezésének jelentőségét. 
A községekben tartott népgyűlései- 
ken szó esett az általános választójog 
mellett az adótörvényről, a Jegelő-el- 
különítésről és a községi elöljárósá- 
gok tevékenységéről. (181—185. old.) 
A megye határain túl is támogatták 
az országos pártvezetőség által kellő 
figyelemben nem részesített föld- 
munkásegyletek tevékenységét. 1904- 
ben, majd 1908-ban is tanácskozásra 
hívták Baranya, Tolna és Somogy 
földmunkásegyleteinek küldötteit. 
1907 karácsonyán e három megye 
szociáldemokrata szervezeteinek kül- 
döttei a földmunkások helyzetéről is 
tárgyaltak. Nem véletlen — amint er- 
re a fejezet élén álló bevezető ís utal 
—, hogy ,a rfüggetlens ég sújjászer- 
vezetts szociáldemokrata mozgalom- 
hoz hasonló elkülönülésre Dél-Du- 
nántúlon nem került sor". (71. old.) 
Sajnáljuk, hogy nem került be a kö- 
tetbe az 1904-es tanácskozás jegyző- 
könyve, hiánvoljuk dr. Hajdu Gyula 
és Szabó József agrárpolitikai vonat- 
kozású, a XV. és a XVI., illetve a 
XIX. pártkongresszuson elhangzott 
magvas felszólalásait. 

A pécsi szociáldemokraták a közép- 
rétegek gondjaira ís figyeltek, napi- 
renden tartottak olyan közérdekű 
kérdéseket, amelyeknek végrehajtá- 
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sában érdekeltek voltak a dolgozó 
kisemberek. A szavazati joggal ren- 
delkezők, főként kisiparosok és kis- 
kereskedők viszonzásul — az egyik 
fejezet bevezetője hívja fel erre a fi- 
gyelmet — 1910-ben Pécs törvényha- 
tósági bizottságának tagjává válasz- 
tottáx Szabó József párttitkárt. Ő volt 
az ország első szociáldemokrata tör- 
vényhatósági bizottsági tagja. 1911- 
ben és 1914-ben már két-két szociál- 
demokrata városatyát választottak. 
1913-ban a Pécsi Kereskedelmi és 
Iparkamara tagjai közé is bekerült 
három szociáldemokrata. Bizonyára 
terjedelmi korlátok miatt hiányzik a 
kötetből a pártszervezet várospoliti- 
kájának, a törvényhatósági bizottsági 
tagok tevékenységének dokumentálá- 


A kötet dokumentumainak kéthar- 
mada levéltári irat. Többségük a Ba- 
ranya megyei Levéltárban őrzött fő- 
ispáni, alispáni, polgármesteri és 
rendőr-főkapitányi iratok közül szár- 
mazik. Ezeket jól egészítik ki az Or- 
szágos Levéltár egyes fondjaiból (a 
belügyminisztériumi, a Dunagőzhajó- 
zási Társaság bányaigazgatósági), a 
Párttörténeti Intézet Archívumából, 
valamint a bécsi Kriegsarchivból 
(Archiv der Milíitárkanzlei Seiner 
Majestát) válogatott értékes okmá- 
nyok. A közlők igényességét mutatja, 
hogy az íratok 95 százalékát itt publi- 
kálták először. 

Mivel a munkásszervezetek nem 
őrizhették meg a Saját iratanyagukat, 
zömében hatósági íratok kerültek a 
kötetbe. Értéküket növeli, hogy az 
események leírása mellett fényt vet- 
nek a hatósági szervek harci takti- 
kájára is. Azonban az ilyen, nem ki- 
zárólag a kutatók számára készített 
forráskiadvány, a széles olvasóközön- 
ség érdeklődésére is számot tartó 
anyagközlés esetében feltétlenül szá- 
molni kell a fenti források tenden- 
ciózus, a munkásmozgalommal szem- 
ben álló ellenséges jellegével. Ezért 
ís keveselljük a munkássajtóból kö- 
zült dokumentumok számát. 1899-től 
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például hiába keresünk 
cikket a gyűjteményben. 

A dokumentumok közlési móduxu 
szakszerű. A források többsege — az 
iratkozlés szabályainak megielelően 
— csonkítás nélkül került a kötete. 
Sajnáljuk, hogy több fontos iratnál 
eltértek ettől az elvtől, s peldaul a 
pécsi rendőr-főkapitánynak a szocia- 
lista munkásmozgalomról keszitet: 
(a 110., 177., 180., 181., 184., 190. es 
196. sz. alatt közölt) évi jelenteseit 
kihagyásokkal közölték. Észrevetelez- 
zük, hogy a szerkesztők olykor eltér- 
tek a kronológiai rendezés elvétől Az 
idegen nyelvű forrásanyagot celsze- 
rúbb lett volna magyar fordítasban 
közölni. A dokumentumok élen álló 
iratcímek (a 160. és a 232. számu ki- 
vételével) jól tájékoztatnak az anya- 
gok tartalmáról, de néhol pontatlan 
és következetlen a megfogalmazás. (A 
pécsi szociáldemokrata pártszervezet 
neve például nyolcféleképpen szere- 
pel.) Helyenként nincs összhang az 
irat jellege és levéltári jelzete között 
A kötet használatát megkönnyítette 
volna, ha a szerkesztők összefoglaló 
címmel látják el az összetartozó do- 
kumentumokat. A fejezetek előtt álló 
bevezetők segítik az okmánvok érté- 
kelését és a mozgalom egészében va- 
ló elhelyezését. Kár, hogy az első fe- 
jezet bevezetőjéből hiányzanak a leg- 
fontosabb demográfiai adatok, a gaz- 
dasági és a társadalmi szerkezetre, 
valamint a munkásság összetételének 
sajátosságaira vonatkozó utalások. Az 
iratok után közölt megjegyzések és 
jegyzetek általában hasznos kiegészi- 
téseket és magyarázatokat tartalmaz- 
nak. A kötet apparátusából csupán 
az időrendi áttekintés hiányzik. A 
gondosan válogatott, jó minőségű 
fényképanyag színesíti az ízléses ki- 
vitelű kötetet. 

Az értékes kiadvány ismeretében 
fokozott várakozással tekintünk a so- 
rozat további köteteinek megjelenése 
elé. Reméljük, hogy a pécsieknek ez 
az úttörő munkája meggyorsítja a 
többi megyében is a dokumentumkö- 
tetek közreadását. 


NéÉDSZEVE - 


Gadanecz Béla 


JEMNITZ JÁNOS: A SZOCIALISTA PÁRTOK ÉS A HÁBORÚ 


— 1914—1918" 


Voltaképpen sohasem szűnt meg az 
érdeklődés a nemzetközi munkás- 
mozgalom történetének e korszaka 
iránt, az 50. évforduló csupán felizzí- 
totta ezt az állandóan jelen való ku- 
tató szenvedélyt. Ha e jelenség alap- 
vető okát vizsgáljuk, csak arra a kö- 
vetkeztetésre juthatunk, hogy a leg- 
maibb problémák: a tőkés világ mun- 
kásosztályának politikai megosztott- 
sága, a kommunisták és a szocialis- 
táx közötti párbeszéd, az együttmű- 
ködés szükségessége, szociáldemokra- 
ta részról a megtett út történeti iga- 
zolásának keresése, egyszóval a nem- 
zetxözi munkásmozgalom jelenlegi 
állapota táplálják ezt a nem lankadó 
érdeklődést. Mindezek a problémák 
végső fokon az első világháború által 
előidézett változásokra, közelebbről a 
munkásosztály szervezeti egységének 
megszűnésére vezethetők vissza. Ele- 
gendő kézbe venni az akkori politi- 
kai harcok egyes résztvevőinek, a II. 
Internacionálé vezetőinek 1945 után 
kiadott memoárjait vagy monográ- 
fiáit — a zimmerwaldi mozgalom 
egykori szervezőinek, Balabanovának 
és Grimmnek, valamint Braunthal- 
nak a munkáira gondolok elsősorban 
— , hogy meggyőződjünk arról, meny- 
nyire aktuálisak a fenti kérdések, 
mennyire nem képesek a szerzők tör- 
téneti távlatból megítélni az esemé- 
nyeket. Írásaikat olvasva úgy tűnik, 
megállt az idő, nyomtalanul zúgott el 
fejuk felett az 1918-as fegyverszüne- 
tet követő forradalmi hullám, a fasiz- 
mus, a második világháború; a Szov- 
jetunió megerősödése és a népi de- 
mokráciák létrejötte sem bírta rá 
őket arra, hogy akár csak jottányit ís 
változtassanak megkövült felfogásu- 
kon. Az esetek többségében érvelésük 
nem csupán tartalmilag, hanem for- 
mailag is megegyezik azzal, amit 
1917—1918-ban, tehát a napi politi- 
kai harcok szenvedélyétől fűtve állí- 
tottak: az első világháború éveiben a 
bolsevikok jelentéktelen kisebbséget 
alkottak a nemzetközi munkásmoz- 
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galomban; Lenin tűzzel-vassal a régi 
Internacionálé vesztére tört; a Ko- 
mintern erőszakos létrehozásával 
egyedül őt terheli a felelősség a 
klasszikus korszak (1889—1914) leg- 
nagyobb vívmányának, a munkásosz- 
tály politikai egységének végleges 
megszűnéséért. A marxista történet- 
írás az első perctől fogva szembe- 
szállt ezzel a felfogással, és kimutatta 
a III. Internacionálé mély történel- 
mi gyökereit, létrehozásának elkerül- 
hetetlenségét. (Más kérdés, hogy ezt 
nem mindig a kellő színvonalon tette 
meg, ezért bizonyítása esetenként 
nem volt elég meggyőző.) 

E néhány gondolat előrebocsátását 
azért tartom szükségesnek, hogy je- 
lezzem: az említett historiográfiai 
, örökség" folytán, nolens volens, 
minden kutatónak, aki az első világ- 
háború alatti nemzetközi munkás- 
mozgalom történetének kérdéseivel 
foglalkozik, szembe kell néznie ezek- 
kel a nem könnyű problémákkal. 


Jemnitz János könyvével kapcso- 
latban mindenekelőtt arra a fontos 
körülményre hívom fel a figyelmet, 
amire ő maga is joggal utal az Utó- 
hangban: vállalkozásának úttörő vol- 
tára, az ebből adódó, nem lebecsül- 
hető elvi és módszertani nehézségek- 
re. Elismerés illeti meg a szerzőt 
azért, hogy a terjedelemszabta kor- 
látok — mindössze 315 oldal a szöveg 
— nem vezettek leszűkített vizsgáló- 
dáshoz, művéből a korabeli munkás- 
mozgalom valamennyi irányzata és 
a legjelentősebb szocialista pártok te- 
vékenysége megismerhető, úgyszintén 
megtalálható benne az összes nem- 
zetközi szocialista találkozó leírása. 
A keretek szerencsés megválasztása 
önmagában persze még nem bizto- 
síték arra, hogy a feldolgozás is sike- 
res lesz. Hadd fűzzem hozzá azonnal: 
a szerző koncepcióját illető, még ez- 
után tárgyalandó bíráló észrevéte- 
leim ellenére Jemnitz János köny- 
vét jelentős alkotásnak, a történeti 
irodalom komoly nyereségének tar- 
tom. A témaválasztásban megmutat- 
kozó bátorságon túlmenően azzá te- 
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szi a szerzőnek az a törekvése, hogy 
teljes bonyolultságában és kölcsönha- 
tásában ábrázolja a különböző szocia- 
lista pártok politikáját. Amikor pél- 
dául a szociálsoviniszták táboráról ír, 
nem csupán az egyezéseket, hanem a 
marxista történeti irodalomban ed- 
dig nem eléggé méltányolt eltéréseket 
is kimunkálja, amelyek a szélsőjobb- 
oldalon álló, a kormányok politikáját 
feltétel nélkül támogató , ultrák"-at a 
Scheidemann—Renaudel-típusú párt- 
vezetőktől megkülönböztették. A má- 
sik alapvető irányzatról, a pacifisták- 
ról szólva ugyanez állapítható meg, 
amennyiben a szerzőnek sikerült jól 
felismerhető egyéni portrékat rajzol- 
ni például Kautskyról, Haaséról, Vic- 
tor Adlerről, Longuet-ról, Hardie-ról. 
A felsoroltak álláspontjának kikris- 
tályosodását és változásait a háború 
alakulásával, múltjukkal és szemé- 
lyes tulajdonságaikkal magyarázza. 
(A sokoldalú jellemzés sikerültségé- 
hez jelentős mértékben járultak hoz- 
zá a szerzőnek a megelőző időszak 
történetére vonatkozó kutatásai.) Ál- 
talánosságban szólva megállapítható, 
hogy az olvasó a könyv forgatása 
közben sok fÍinom megfigyelésnek, 
írappáns megállapításnak örvendez- 
het. Mindennek természetesen ko- 
moly fedezete van: a korabeli szocia- 
lista sajtó, a rendkívül gazdag me- 
moárirodalom és a második világhá- 
ború után megjelent jelentős feldol- 
gozások alapos ismerete. 


A könyv I. fejezete a II. Interna- 
cionálé összeomlását, a II. az 1914 
őszére jellemző tájékozódást, az állás- 
foglalások kialakulását tárgyalja. Az 
augusztusi eseményekről szólva a 
szerző rámutat, hogy a háború igen- 
lésében megnyilvánuló, egységesnek 
tűnő szociálsoviniszta álláspont mö- 
gott már ebben a korai szakaszban 
különböző nézetek húzódtak meg. 
Felsejlettek a szélsőjobboldali cso- 
portosulások körvonalai, az ultrák — 
Franciaországban Hervé, Angliában 
Hyndman, Blatchford és a Clarion- 
csoport, Németországban Südekum, 
Frank, Kolb, Haenisch és mások — 
még a hivatalos pártvezetőségen is 
túltettek a . honvédelem" pártolásá- 
ban. A másik oldalon a Haase— 
Kautsky és a Longuet által képviselt 
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irányzat nem mindenben értett egye 


a pártvezetőséggel, de véleményét ex- 
kor még nem fogalmazta meg nyí- 
tan, ezzel viszont jelentősen hozzajá- 
rult a munkásosztály dezorientálasa- 
hoz. Ugyancsak a háború kitörésenek 
másnapján kezdtek gyülekezni a Szé:- 
sőbalt képviselő radikális internac0- 
nalisták. 

A történeti valóságnak megfelelően. 
a szerző vizsgálódásainak középpont- 
jában a kettős áramú háborueilere 
szocialista mozgalom megszületese és 
fejlődése áll. Az őszi hónapokban ki- 
bontakozott a forradalmi internaci0- 
nalista áramlat — "elsősorban a ha- 
ború lenini elemzésének és a boisevi- 
kok szervezett erőként való fellepe 
sének köszönhetően —, továbbá elmé- 
lyült a pacifisták és a szociálsovi- 
niszták közötti szakadék. Az állás 
pontok elhatárolódásához nagymér- 
tékben járult hozzá Liebknecht de- 
cember 2-i , nem" szavazata, val2- 
mint az 1915. január 16—17-i kop 
penhágai konferencia fogadtatása és 
az antantszocialisták februári londo- 
ni tanácskozása. 


A III., a IV. és az V. fejezet a ha- 
borúellenes erőfeszítések első sikerei:- 
ről, a , békepártiak" és a forracalm 
internacionalisták előretöréséről szó: 
A két utóbbi fejezet a legterjedelme- 
sebb valamennyi közül, érthetően, h:- 
szen itt tárgyalja a szerző az 1915— 
1916-os esztendőknek olyan fonta 
kérdéseit, mint a francia és a ném: 
pacifista ellenzék önálló fellépsse, 3 
Spartacus Szövetség megalakulása, 3 
zimmerwaldi és a kienthali konfe- 
renciák, Lenin elméleti munkássága 
Iz a rész a háborús fáradtság szimp- 
tómáinak elemzéséve! zárul. A ma- 
gam részéről azt a részt emelném k. 
amely a ,hármak": Kautsky, Haag 
és Bernstein 1915. június 19-i cikket 
ennek hazai és külföldi visszhangja: 
taglalja. Mind tényanyagát, mind el- 
méleti megállapításait tekintve új2! 
ad, bebizonyítja, hogy a pacifistás 
németországi élcsoportjának fellépé 
se erjedést indított el, s nagy váraxo 
zásokat szült más országokban is. A 
szerző hangsúlyozza, hogy bár € 
utóbbiak nem teljesedtek be, mivei 3 
, békepárt" félénknek bizonyult, 3 
, neokautskvanizmus" nem azonosit- 


ható maradéktalanul a háború előtti 
centrizmussal, ennélfogva volt le- 
hetőség a Kautsky-követők és a né- 
met baloldal együttműködésére. 

Az 1917-es februári forradalom és 
kisugárzása (VI.), a háborúellenes er- 
jedés 1917 tavaszán mutatkozó újabb 
jelei (VII.) és a békepuhatolózások 
kudarca (VIII.) a következő, rövidebb 
lelegzetű fejezetek tárgya. Igen érde- 
kes és meggyőző fejtegetések olvas- 
hatók a stockholmi konferencia ter- 
vének országonkénti fogadtatásáról, a 
különböző álláspontokat motiváló re- 
ményekről és félelmekről, s abban is 
egyet lehet érteni a szerzővel, hogy 
a stockholmi találkozót elsősorban a 
francia kormány ellenállása hiúsítot- 
ta meg. 

A IX. fejezet a Nagy Októberi Szo- 
cialista Forradalmat, a X. a háború 
vagy forradalom alternatíváját (1917. 
december — 1918. március) tárgyalja. 
Victor Adler leveleivel, Renner, El- 
lenbogen, Bauer és Danneberg cik- 
keivel bizonyítja a szerző, hogy a há- 
ború alakulása kiélezte a vitát a köz- 
ponti hatalmak szocialista pártjai- 
ban, $ az osztrák ellenzékiek támad- 
ták mind saját vezetőségüket, mind 
pedig a német többségieket. Az 1918 
januári sztrájk a munkástömegek vá- 
lasza volt az orosz szocialista forra- 
dalom hívó szavára, azonban a tö- 
megmozgalom fellendülése és az el- 
lenzéki hangok felerősödése ellenére 
sem akadt olyan erő a német, az oszt- 
rák és a magyar szociáldemokrata 
pártban, amely merte volna vállalni 
a forradalmi fellépéssel együttjáró 
kockázatot. 


Az utolsó, a XI. fejezetben a há- 
borút követő forradalmak, az útke- 
resés legátfogóbb problémáival is- 
merkedhet meg az olvasó. Az antant 
országaiban a győzelmi mámor hát- 
térbe szorította a szociáldemokrata 
pártokat, a vesztesek táborában ép- 
pen ellenkezőleg: a munkáspártok je- 
lentősége megnövekedett. A nemzet- 
közi forradalom szempontjából első 
helyen álló Németországban azonban 
a pacifisták sokkal! inkább szemlélői, 
mint alakítói voltak az események- 
ne;-, a forradalmi balszárny pedig vi- 
szonylag gyenge volt, az 1918-ban 
apátiába süllyedt munkástömegeket 


csak részben tudta maga mögött fel- 
sorakoztatni, A többi országban 1918- 
ban még gyengébb volt a baloldal, 
nem válhatott a forradalmi átalaku- 
lás vezetőjévé. 

A könyv utolsó lapjain, a lenini 
koncepciót elemezve, Jemnitz János 
leszögezi, hogy a világforradalom el- 
jövetelére vonatkozó reménykedések 
nem váltak valósággá, Lenin vég- 
eredményben lehetőségeket vázolt fel 
ez idő tájt írott cikkeiben. A magam 
részéről egyetértek mind ezzel a meg- 
állapítással, mind pedig a kötetet zá- 
ró végkövetkeztetéssel: , Lenin és a 
háborús évek forradalmárai az előző 
nemzedékek forradalmárainak téve- 
déseit ismételték meg, akik eseten- 
ként szintén hamarabb hitték, hogy 
felkelt már a rvörös naps, amikor 
még csak pirkadt. Az ő fáradozásaik, 
hősi erőfeszítéseik és csalódásaik nél- 
kül azonban nem jött volna soha lét- 
re életerős munkásmozgalom, s 1917- 
ben nem született volna meg az első 
olyan munkáshatalom, amelvet már 
nem sikerült megdönteni. Némi ké- 
séssel, hónapok múltán pedig új, len- 
dületes proletárforradalmi hullám 
öntötte el Európát, s ez is bizonyítot- 
ta, hogy Lenin reményei nem voltak 
merő illúziók." (312. old.) 


A feldolgozás erényeit méltatva, le- 
hetetlen nem szólni a valamennyi fe- 
jezetre jellemző anyaggazdagságról. 
A szélesen értelmezett, tehát nem- 
csak a legismertebb kortárs szocia- 
listák írásait magában foglaló me- 
moár-irodalmon kívül a szerző szá- 
mos külföldi, nálunk alig ismert na- 
pilapot és periodikát használt fel, így 
a Justice-t, a The Clarion-t. a Le Po- 
pulaire du Centre-t, a Nase Szlovót, a 
L Union des Métaux-t. Figyelmét nem 
kerülték el a kurrens történeti folyó- 
iratokban közzétett és csak fáradsá- 
gos munkával összeszedhető tanulmá- 
nyok sem. E nagy nyelvismeretet kö- 
vetelő gvűjtőmunka eredményeként, 
a források , beszéltetésének" módsze- 
rét alkalmazva, az olvasót mintegy 
részesévé teszi a kor politikai harcai- 
nak, a későbbi fejlödés ismeretében 
és mégis belülről tárja fel ennek a 
bonyolult korszaknak az összetevőit. 
Ezzel tulajdonképpen már át is tér- 
tem a történeti ábrázolás kérdésére. 
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Jemnitz János történetírói módszeré- 
nek legvonzóbb tulajdonságát abban 
látom, hogy a szereplők cselekvései- 
nek indítékait kutatva, nem csupán a 
korviszonyokban gyökerező, a törté- 
neti folyamatokat meghatározó té- 
nyezőket veszi figyelembe, hanem 
kellő jelentőséget tulajdonít az egyé- 
ni adottságoknak is. Egyszóval: köny- 
vének lapjairól nem politikai képle- 
tek, hanem gondolkodó és érző, ön- 
magukkal viaskodó, a történelmi tra- 
gédiát átélő hús-vér emberek lépnek 
elénk. 

Nem tagadom, Jemnitz János köny- 
ve az elismerés mellett ellenvetésre 
is késztet, Mielőtt pontosan megfo- 
galmaznám álláspontomat, néhány, 
általam fontosnak vélt tényre hadd 
hívjam fel az olvasó szíves figyel- 
mét. Magában a szövegrészben né- 
hány elgondolkoztató jelenség figyel- 
hető meg. A zimmerwaldi tanácsko- 
zást megelőző ún. előkonferenciáról 
például a következőket olvashatjuk: 
Az relőkonferenciáns azt vítatták 
meg, hogy a rnagy konferenciáns kik 
vehetnek majd részt. Az olasz—sváj- 
ci küldöttek ugyanis minden olyan 
pártot vagy pártcsoportot meg akar- 
tak hívni, amely "hű maradt az osz- 
tályharchoz és a nemzetközi szolida- 
ritáshoz, s nem támogatta a hábo- 
rút. Ezt azonban a bolsevikok ke- 
vésnek tartották. Ők csak a forra- 
dalmi elemeket kívánták tömöríteni, 
8 ellenezték az olyan pacifisták meg- 
hívását, mint Kautsky és Haase..." 
A bolsevikok újabb előkonferencia 
megtartását javasolták, a baloldali 
radikálisok részvételével. , Az olasz 
és a svájci centristák ezt az indít- 
ványt nem fogadták el, a nemzetközi 
konferenciát így a szélesebb összefo- 
gás jegyében, a baloldal és a cent- 
rum együttműködésének igényével 
készítették elő." (Az én kiemelésem 
— F. S. 122. old.) A baloldalt ott egye- 
dül képviselő Zinovjevnek az elő- 
konferenciáról készített beszámolójá- 
ból! és más dokumentumokból ennek 


t Otcsot gyelegata CK RSZDRP o pred- 
vorityelnom szovescsanyliti, szosztojav- 
semszja 11 ijulja 1915 g.. po voproszu 0 
szezíve mezsdunarodnoj konferencii. Le- 
nvinszkij szbornyik. XIV. M.—L.. 19930. 
161—164. old. 
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pontosan az ellenkezője derül ki: nem 
a bolsevikok akartak egy szűk, csak 
baloldaliakból álló tanácskozást, ha- 
nem megfordítva: a centristák akar- 
ták kizárni a radikálisokat az össze- 
hívandó konferenciáról —  Zinovjev 
ugyanis — Lenin instrukcióit követ- 
ve — a következő javaslattal lépett 
fel: 1. Meghívnak minden pártot és 
szervezetet, amely kész harcolni a ha- 
dihitelek, a sovinizmus ellen; 2. a 
baloldali irányzatok képviselőinek is 
küldenek meghívót. Az előkonferen- 
cia centrista többsége a javaslatnak 
csupán az első részét tette magáévá, 
amennyiben elítélte a  hadihitelek 
megszavazását, a szociálsovinizmust, 
de a baloldaliak meghívását katego- 
rikusan elutasította. Az igaz, hogy a 
bolsevikok ellenezték Kautsky és 
Haase részvételét a konferencián, de 
az egész beállítás mégis téves. Lenin 
— Zinovjev, Radek és mások segit- 
ségével — 1915 nyarán éppen azért 
harcolt, hogy kivívja a következetes 
internacionalisták részvételi jogát 
ami végül is sikerült neki. 


Zimmerwald krónikájához tartozik 
még, hogy a bolsevik és a lengvel 
küldöttek a tanácskozás megkezdése 
előtt, 1915. szeptember 2—4. között 
különértekezletet tartottak Bernben, 
hogy előkészítsék közös fellépésüket. 
Itt fogadták el a Lenin kiegészítésé- 
vel következetesebbé tett Radek-féle 
tervezetet, a baloldal határozati ja- 
vaslatának elvi alapját. A szerző er- 
ről a tanácskozásról egyáltalán nem 
tesz említést. 

A svájci Plattenről azt írja Jem- 
nitz, hogy , a baloldalhoz vonzódott". 
(162. old.) Véleményem szerint ő ma- 
ga volt a svájci baloldal, néhány tár- 
sával egyetemben. Platten neve kü- 
lönben is inkább csak felsorolások- 
ban fordul elő, holott az olvasót fel- 
tehetően érdekelte volna, hogy Lenin 
elsősorban reá igyekezett hatni, mi- 
után Bernből átköltözött Zürichbe. 
ahol az ifjú svájci radikálisok törnö- 
rültek, továbbá, hogy a bolsevik 
emigráció emlékezetes hazautazása- 
kor — 1917 tavaszán — Platten volt 
az útimarsall. 

Ügy érzem, említést érdemelt vol- 
na a Zímmerwaldi Baloldal két je- 


lentős személyisége: a francia Loriot 
es a holland Wyinkoop ís. 

A könyv apparátusának gondos ta- 
nulmányozása során szembetűnő, 
hogy a szerző egyáltalán nem merí- 
tett az 1920-as — részben az 1930-as 
—— években a Szovjetunióban kiadott 
forrásokból. Pedig az első világhábo- 
rú kitörésének decenniumán, vala- 
mint Lenin halála után, a Proletarsz- 
kaja Revoljucija és más orgánumok 
hasábjain közzétett visszaemlékezé- 
sek, továbbá az 1924-ben indított Le- 
nyinszkij szbornyik sorozat kötetei 
mind mennyiségi, mind minőségi 
szempontból rendkívül értékes for- 
ráscsoportot alkotnak. Nem említi a 
bolsevik emigráció által indított 
Kommunyiszt című elméleti folyóira- 
tot sem, amelynek egyetlen, kettős 
száma jelent meg, 1915 augusztusá- 
ban, Lenin, Buharin, Pannekoek és 
mások cikkeivel. Ez a lap Marx for- 
radalmi kommunizmusának  plat- 
formján kívánta tömöríteni a követ- 
kezetes internacionalistákat.  Úgy- 
szintén elkerülte a szerző figyelmét 
a Zimmerwaldi Baloldal 1915 szep- 
temberében megjelent röplapja,? va- 
lamint a svájci baloldaliak első röp- 
irata.? Hiányolni kell Loriot annak 
idején nagy visszhangot keltett bro- 
súrájának,/ a francia baloldali zim- 
merwaldisták fontos dokumentumá- 
nak megemlítését. 

A példák számát szaporíthatnók, de 
a fentiekből is kítetszhet, hogy néze- 
tem szerint nem tartható teljesen kíi- 
elégítőnek a nemzetközi baloldal be- 
mutatása. Annak ellenére sem, hogy 
— s ezt hangsúlyozni kell — a szer- 
ző elég részletesen tárgyalja tevé- 
kenységét, és minden lényeges kérdés 
taglalásakor idézi, ismerteti Lenin ál- 
láspontját. 

Másik észrevételem lényege abban 
foglalható össze, hogy a szerző némi- 
leg túlbecsült a pacifisták progresszi- 
vitását. Itt van például Kautsky, akit 
teljes joggal tekinthetünk a munkás- 
mozgalomtórténet egyik legbonyolul- 


3 Die Zimmerwalder Linke über dle 
Aufrgabe der Arbeiterklasse. 

3 Gegen die Lúge der Vaterlandsver- 
tetdígung. 

$t 1es Socialistes de Zimmerwald et la 
Guerre. 


tabb személyiségének. A szerző — na- 
gyon helyesen — gondosan kerülte 
vele kapcsolatban a marxista törté- 
neti irodalomból jól ismert közhe- 
lyek, sztereotip jelzők használatát, és 
arra törekedett, hogy a centrizmus fő- 
ideológusának álláspontját jobb és 
bal felé egyaránt pontosan körülha- 
tárolja. Úgy vélem azonban, hogy ez 
az indokolt törekvése némely esetben 
túlzottan pozitív következtetésekre 
vezette. A Kautsky körül csoportosu- 
ló , békepárt" 1914. december 2-i ál- 
lásfoglalásáról írva, Jemnitz idéz 
Kautskynak Victor Adlerhez írott le- 
veléből (63. old.), amelyből kitűnik, 
hogy Kautsky megismételte augusz- 
tus 3-i közvetítő indítványát: a 
Reichstag-írakció megszavazza a ha- 
dihiteleket, ha a kancellár ünnepé- 
lyesen kijelenti, hogy a német kor- 
mánynak nincsenek annexiós szán- 
dékai. Az idézést azonban tovább le- 
hetett volna folytatni, ugyanis Kauts- 
ky ugyanennek a levélnek a végén 
nyíltan elismeri, hogy korábbi javas- 
latának felújításával csupán a lelkiis- 
meretét kívánja megnyugtatni, mert 
biztosra veszi a kancellár elutasító 
válaszát. Egy másik, 1915. február 
9-ről keltezett levelében Kautsky 
igen érdekesen jellemzi a háború ki- 
törése óta folytatott politikáját. Azt 
hangoztatja, hogy az augusztusi na- 
pokban nem kívánta sem Németor- 
szág, sem Franciaország, legkevésbé 
pedig a cári Oroszország győzelmét. 
, Nem tudtam lelkesedni sem az el- 
utasításért, sem az elfogadásért" — 
írta a hadihitelszavazásról. Még fon- 
tosabbnak tartom a következő soro- 
kat: ,Én azt a nézetet védelmeztem 
és védem még ma is, hogy ilyen bo- 
nyolult helyzetben, amikor a nyílt vi- 
ta teljességgel lehetetlen, sürgősen 
türelemre — békére — van szükség a 
párton belül."5 Ezekkel az idézetek- 
kel azt szerettem volna bizonyítani, 
hogy egyrészt nem helyes túlzott fon- 
tosságot tulajdonítani a december 2-i 
szavazást megelőző pacifista agitáció- 
nak, másrészt Kautsky éppen a bal- 
oldal előretörésétől félve fordult 
szembe a szélsőjobboldali , ultrák" 
terrorpolitikájával, mivel nézete sze- 


! TML. CPA. f. 213. op. 1. d. 6425. 
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rint ez a baloldal malmára hajtotta 
a vizet. Jemnitz János csupán azt 
emeli ki, hogy 1914—15 fordulóján 
Kautsky elsősorban az , ultrák" el- 
len harcolt, jóllehet a rendkívül fej- 
lett taktikai érzékkel rendelkező 
ideológus fő gondja a jelzett időszak- 
ban — és később is — a párt egysé- 
gének megóvása, a baloldal vissza- 
szorítása volt. Kautsky éleslátására 
mi sem jellemzőbb, mint az a tény, 
hogy olyan időpontban, amikor a bal- 
oldal legradikálisabb vezetőinek a fe- 
jében sem fordult meg a pártszaka- 
dás gondolata — Liebknecht akkor 
még hitt abban, hogy memorandu- 
mokkal ,visszatérítheti"  Scheide- 
mannékat a helyes, marxista útra —, 
pontosan felvázolta a német szociál- 
demokrata párt fejlődésének lehetsé- 
ges útját, úgy, ahogy az később meg 
is valósult. 

A szerző részletesen tárgyalja a 
Longuet vezetése alatt álló francia 
pacifista irányzat tevékenységét, 
gyakran és bőségesen idéz lapjából, a 
Le Populaire du Centre-ból. Ugy tű- 
nik azonban, hogy ez esetben is a 
már szóvá tett jelenséggel állunk 
szemben. Az 1915 júliusi pártválaszt- 
mányon ez a kisebbség engedett a 
többség nyomásának, és elfogadott 
egy soviniszta határozati javaslatot. 
Jemnitz János nem ezt a behódolást, 
hanem a szavazatok egyharmadának 
elnyerését domborítja ki, mint a pa- 
cifista ellenzék izmosodásának bizo- 
nyítékát. Ugyanebben a szellemben 
ír az 1915 karácsonyi pártkongresz- 
szuson beterjesztett ellenzéki javas- 
latról: , A javaslatot ugyan 2736:76 
arányban elvetették, a vita és a sza- 
vazás azonban az ellenzék megerősö- 
déséről tanúskodott. A számszerű 
arány ugyanis megtévesztő volt, 
minthogy a pártvezetőség olykor 
sholt lelkekx, bevonultatott szocia- 
listák szavazataival is visszaélt." 
(143. old.) Úgy gondolom, egy ilyen 
szavazati arányt semmiféle , holt lel- 
kek"-kel nem lehet megmagyarázni 
— bár a pártvezetőség manővereivel 
kapcsolatban nincsenek kételyeim —, 
a kortárs szocialisták a pacifisták 
egyértelmű vereségének minősítették 
ezt a pártkongresszust. 


Nem tudok egyetérteni a Francia 
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Szocialista Párt 1916 decemberi kong- 
resszusának értékelésével sem. A pa- 
cifista kisebbség jelentős szavazat- 
nyereségét és 11 tagjának a pártve- 
zetőségbe való beválasztását alapul 
véve, a szerző végeredményben sike- 
resnek könyveli el a kongresszust. 
, AZ ellenzéken belül közelebb kerül- 
tek egymáshoz a pacifisták és a ra- 
dikálisabb, magukat zimmerwaldis- 
táknak valló elemek." (204. old.) A 
valóság ezzel szemben az volt, hogy 
a pacifisták alávetették magukat a 
Renaudel által beterjesztett és elfo- 
gadott, a hadviselés további támoga- 
tására kötelező határozatnak, ame- 
lyet a szerző nem említ. Ami a paci- 
fisták és a zimmerwaldisták közele- 
dését illeti, ez a pártvezetőség támo- 
gatásának jegyében ment végbe. Így 
történt ez a szerző által szintén em- 
lítetlenül hagyott CGT-kongresszu- 
son is — ezt a pártkongresszussal 
egy időben tartották meg —, ahol 
Merrheim, a szindikalista ellenzék 
vezetője, akinek a neve Franciaor- 
szágban másfél esztendőn át egyet 
jelentett a zimmerwaldi mozgalom- 
mal, egy táborba került a CGT szo- 
ciálsoviniszta vezetőjével, az általa 
korábban oly sokat és hevesen biírált 
Jouhaux-val. 

A rövidség kedvéért csupán utalok 
arra, hogy az 1915 februárjában ösz- 
szehívott londoni konferencia ismer- 
tetésénél a szerző nem a soviniszta 
többségi határozat elfogadásának 
alapvető tényét, hanem a megfogal- 
mazásban kifejezésre jutó kompro- 
misszumot emeli ki Rosmer, Merr- 
heim és az angol függetlenek nyo- 
mán, akik hasonló tévedésbe estek. 


A fentebb elemzett szemléletből 
következik a pacifisták és a balolda- 
liak ellentéteinek kicsínyítése. Jem- 
nitz Jánosnak teljes mértékben igaza 
van, amikor azt állítja, hogy a két 
áramlat szétválási folyamata 1915— 
16-ban még korántsem volt annvira 
előrehaladott, hogy eleve kizárta 
volna az együttműködést. Az általa 
felsorakoztatott példák valóban azt 
bizonyítják, hogy több ízben közös 
fellépésre került sor. Ez az egvütt- 
működés azonban esetleges volt, a 
politikai harc logikája szükségképpen 
szembefordította egymással a két 


irányzat híveit. A szerző inkább az 
érdekközösséget hangsúlyozza. Az 
osztrák szocialisták 1916 nyarán ki- 
fejtett működését tárgyalva ezt írja: 
nrAz osztrákok kritikus szemléletére 
vallott, hogy ezekben a nyári hóna- 
pokban Hilferding több Kautskynak 
címzett levélben azt taglalta, hogy 
a baloldal és a centrum (vagyis a 
munkaközösség) között az eltérések 
nem oly nagyok, nem elvi jellegűek." 
(195. old.) Ez a fogalmazás félreért- 
hetetlenül dicséretet fejez ki, pedig a 
jelzett időszakban az ellentétek elvi 
jellegűek voltak és egyre inkább ki- 
éleződtek. A pacifistákat és balolda- 
liakat tömörítő Ellenzéki Kör veze- 
tősége 1916. február 15-i ülésén ki- 
zárta tagjai sorából mindazokat, akik 
részt vettek a Spartacus Szövetség 
január 1-i alakuló konferenciáján. 
Nagy-Berlin ellenzéke ugyanígy járt 
el: Liebknechtet, Mehringet, Káthe 
Dunckert, Ernst Meyert törölte név- 
sorából. Február 25-én Ledebour és 
Hofímann körlevélben foglalt állást 
a Spartacus Szövetséggel szemben, és 
egyértelműen elutasította egy új In- 
ternacionálé megalakításának tervét.§ 

Találtam egy igen érdekes fogal- 
mazást a könyvben, ott ahol a szer- 
ző az 1915 áprilisi berni nemzetközi 
ifjúsági konferencia eredményeit ösz- 
szegezi. ,A viták után, amikor ís 
jegyzőkönyvbe foglalták az orosz mó- 
dosító javaslatokat — a közös nyilat- 
kozatot 13:3 arányban fogadták el, 
amely a lenini igényeknek ugyan 
még nem felelt meg, de alkalmas volt 
a nemzetközi háborúellenes erők tö- 
mögrítésére." (92. old.) (Az én kieme- 
lésem — V. §.) Nézetem szerint nem 
csupán ez a kiragadott mondat, ha- 
nem a szerző egész fejtegetése is ar- 
ra enged következtetni, hogy koncep- 
ciójának sarkallatos pontja: széles 
háborúellenes egységfront létrehozá- 
sa minimális program alapján. Sze- 
rinte ez volt kivihető, figyelembe vé- 
ve, hogy a munkások zöme nem a 
baloldaliakat, hanem a pacifistákat 
követte. Ezenfelül volt egy ,lenini 
igeny". amely a különböző nemzet- 
kozi konferenciák valamennyi hatá- 
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rozatát elégtelennek minősítette. Ez- 
zel el ís érkeztünk az első világhá- 
ború alatti antimilitarista mozgalom, 
egyben Jemnitz János könyvének 
alapproblémájához. Ha a berni ta- 
lálkozókról, a Zimmerwaldról és 
Kienthalról szóló pacifista megnyilat- 
kozásokat összevetjük Lenin vélemé- 
nyével, valóban azt tapasztaljuk, 
hogy amíg amazok minden esetben e 
találkozók megvalósulásának tényét, 
a közösen elfogadott határozatokat, 
az egyetértést méltatják és hallgat- 
nak a lezajlott vitákról, Lenin az ál- 
láspontok összecsapására teszi a 
hangsúlyt. Ennek a jelenségnek ké- 
zenfekvő magyarázata van. A balol- 
daliak új történelmi korszak kezdeté- 
nek tekintették a világháborút, bizo- 
nyosak voltak abban, hogy forradal- 
mak fogják követni, ezért a nagy át- 
alakulásra való felkészülésben — és 
felkészítésben — látták történelmi 
hivatásukat. A pacifisták viszont a 
háború által előidézett meghasonlást 
tragikus, de átmeneti jelenségnek 
tartották, céljuk a szociálsovinizmus 
összes ellenzőinek tömörítése volt — 
rövid távra szóló akcióprogram tala- 
ján. Az ilyen fajta vitákat kízárólag 
elméleti úton eldönteni nem lehet, 
a történelem maga szokta eldönteni 
őket. Az oroszországi forradalmak, 
majd a háborút követő forradalmi 
hullám adták meg a végleges választ 
a kétkedőknek. 

Mondanivalóm lényege tehát: 
amennyiben elfogadjuk a korszak- 
váltásra vonatkozó bolsevik elméle- 
tet, ezt érvényre kell juttatni mind 
a kutatás, mind a téma feldolgozása 
során. 

Tudom, hogy túlságosan hosszúra 
nyúlt ez az eszmefuttatás, s hogy a 
,tagadás" aránytalanul nagy helyet 
foglal el az ,igenlést" kifejező rész- 
hez képest. Tudatában vagyok továb- 
bá annak a veszélynek, aminek a lé- 
nyegét egyik  irodalomkritikusunk 
úgy fejezte ki, hogy a bíráló nem a 
művet, hanem saját képzettársításait 
elemzi. Ennek a veszélynek a felidé- 
zésében azonban a szerzőnek is ré- 
sze van, mivel koncepciója nem 
könnyen ísmerhető meg: az anvag li- 
neáris elrendezése, széttördelése ap- 
ró egységekre (a monográfia 11 feje- 
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zete 68 alpontra oszlik) kissé mozaik- 
szerűvé teszi a tárgyalást. Persze vi- 
tathatatlan, hogy egy ilyen szerte- 
ágazó téma esetén ígen nehéz meg- 
valósítani a rész és az egész harmo- 
nikus egységét. 

Végezetül ismét hangsúlyozni sze- 
retném, hogy a fenti bíráló észrevé- 
telekkel nem kívántam kisebbíteni 
Jemnitz János szintézisének viítatha- 
tatlan értékeit. Ez utóbbiak vannak 


túlsúlyban, nem pedig a fogyatékos- 
ságok. Az ismertetett könyv tulaj- 
donképpen az apropót szolgáltatta 
néhány bennem élő gondolat kifej- 
téséhez. Úgy érzem, hogy a korszak 
érintett és itt nem tárgyalt vitás kér- 
dései további elemzést igényelnek, 
azonban ezek felvetésére és részle- 
tezésére ez alkalommal, egy könyvis- 
mertetés szűk keretei között nincs 


mód. 
Vadász Sándor 


KARL OBERMANN: JOSEPH WEYDEMEYER ÉLETE" 


Joseph Weydemeyernek, Marx és 
Engels barátjának és harcostársának, 
az amerikai munkásmozgalom hősko- 
ra egyik jelentős alakjának küzdel- 
mes, hányatott életéről teljes monog- 
ráfia Karl Obermann berlini pro- 
fesszor most ismertetésre kerülő 
munkája előtt nem készült. 

A szerző, rövidebb-hosszabb meg- 
szakításokkal, 1943 óta foglalkozik 
Weydemeyer munkásságával. New 
York-i emigrációja idején kapta az 
első ösztönzést e munkához azoktól az 
amerikai munkásoktól, akiket érde- 
kelt a marxizmus első képviselőinek 
tevékenysége az Egyesült Államok- 
ban. Obermann professzor fáradozá- 
sainak gyümölcseként előbb angolul 
jelent meg Weydemeyer életének tör- 
ténete, amely főként amerikai műkö- 
dését tárgyalta. Miután hazatért a 
Német Demokratikus Köztársaságba, 
lehetősége nyílt arra, hogy az SZKP 
KB Marxizmus-—Leninizmus Intéze- 
tének archívumában kutasson, ahol 
Weydemeyer gazdag levelezését ol- 
vashatta; továbbá összegyűjthette a 
drezdai, a merseburgi és a potsdami 
levéltárakban fellelhető, tárgyát érin- 
tő anyagot; hozzájutott vesztfáliai 
adatokhoz is, amelyek Weydemeyer 
családjára vonatkozóan nyújtottak 
felvilágosítást; roppant fáradságos 
munkával összehordta a nehezen fel- 
lelhető, mert szétszórtan, különböző 


e Karl Obermann : Joseph Weydemeyer. 
Ein Lebensbild. 1818—1866. Dietz Verlag 
Berlin, 1968. 470 p. 
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könyvtárakban őrzött, még így is igen 

hiányos hírlap- és folyóiratanyagot — 

FÉG után készítette el a monográ- 
ját. 

A két részre osztott könyv első öt 
fejezete Weydemeyer életét és tevé- 
kenységét Németország történelmé- 
nek, a szocializmus németországi ko- 
rai történetének és a német munkás- 
mozgalom 1851-ig, — Weydemeyer 
emigrációba vonulásáig tartó történe- 
tének keretében helyezi el. A másik 
öt fejezet az Egyesült Államok 1850— 
1860-as éveinek, a szocializmus ame- 
rikai korai történetének és az ameri- 
kai munkásmozgalom sorsfordulatai- 
nak előadásába illeszti be Weydeme- 
yernek a marxizmus amerikai elter- 
jesztésétől és az ottani munkásmoz- 
galom kezdeteitől elválaszthatatlan 
munkásságát. 

Rengeteg, de nélkülözhetetlen ap- 
ró adat és részlet felsorakoztatása. 
különösen  Weydemeyer  levelezé- 
sének bőséges kiaknázása segítségé- 
vel mint apró mozaikkockákból raj- 
zolódik ki Obermann professzor ke- 
ze nyomán Weydemeyer — napjaink- 
ban is sok tanulságot nyújtó — élet- 
útjának képe. 

Joseph Weydemeyer, egy műünsteri 
(vesztfáliai) kormányhivatalnok fija. 
1842-től tüzérhadnagyként teljesített 
szolgálatot Kölnben. Több tiszttársá- 
val együtt itt csatlakozott a feudális 
rendszer ellen küzdő haladó, kispol- 
gári demokratákhoz, akik a Rheini- 
sche Zeitung körül és az ún. Mon- 
tagskránzchenben találtak egymásra 


1842 októbere óta Marx is e körbe 
tartozott. Hosszú volt az út, amíg 
Weydemeyer megszabadult a Mon- 
tagskránzchenben uralkodó utópista 
szocialista, weitlíngiánus hatásoktól, 
amíg a fennálló viszonyokhoz már 
nem a filozófián keresztül közeledett, 
s eljutott az adott gazdasági és tár- 
sadalmi állapotokból kiinduló hely- 
zetelemzésig. 1843-tól a magát szocia- 
listának valló Moses Hess és Karl 
Grün köréhez tartozott. 1844 óta 
Marx és Engels nyomdokain haladt 
a munkásmozgalom első harcosainak 
szenvedésekkel, nélkülözésekkel teli 
útján. , A szent család" volt az első 
eszmei segítség, amelyet Marxtól po- 
litikai továbbfejlődéséhez kapott. A 
Rheinische Zeitung betiltása (1843) 
után a haladó mozgalom másik lap- 
ja, a Trierssche Zeitung körül tömö- 
rültek a haladás erői. Ennek a lap- 
nak Weydemeyer 1844. augusztus 1- 
tól illegális munkatársa volt. 1845 
elején letette a tiszti uniformist és a 
Triersche Zeitung munkatársaként a 
szocialista mozgalomnak szentelte 
életét. Neki köszönhető, hogy a lap 
sokat foglalkozott szociális kérdések- 
kel, bár Weydemeyer ilyen témájú 
cikkei még nem voltak teljesen men- 
tesek az , igazi szocialisták" nézetei- 
nek hatásától. Egyidejűleg a West- 
phüálisches Dampfboot című haladó 
szellemű lapba is írt. Mindkét fóru- 
mot felhasználta Marx és Engels né- 
zeteinek terjesztésére, részben úgy, 
hogy részleteket közöltetett például a 
Triersche Zeitungban A szent csa- 
ládból, részben úgy, hogy cikkeibe 
átvette Marx és Engels nézeteit. 1846 
januártól áprilisig Marx és Engels 
mellett Brüsszelben dolgozott. Ettől 
kezdve mind többet foglalkozott az 
általános és a németországi gazdasá- 
gi és társadalmi kérdésekkel. Felis- 
merte az állam és a társadalomfejlő- 
dés összefüggéseit, de a fejlődés tör- 
vényszerűségeit még nem. Abban, 
hogy Weydemeyer eszmeileg tisztán 
lásson, fordulópontot jelentett emlí- 
tett brüsszeli tartózkodása. Részt vett 
a Kommunistisches Korrespondenz- 
Komitee-ben. Jelen volt azon az ülé- 
sen ís, ahol Marx vitatkozott és sza- 
kiított Weitlinggel. Ettől kezdve rend- 
szeresen kapott tanácsot Marxtól és 
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Engelstől, akikhez haláláig tartó ba- 
rátság fűzte. Tőlük tanulta meg, hogy 
a munkásmozgalomnak a feudaliz- 
mus ellen akcióegységben kell össze- 
fognia a demokratákkal, s a propa- 
gandán túlmenően politikai tetteket 
is végre kell hajtania a haladás de- 
mokratikus küzdőivel együtt. Wey- 
demeyer publicisztikai munkásságát 
egyre jobban igyekezett összekapcsol- 
ni a tényleges mozgalommal, és ezen 
belül a gyakorlatban érvényre juttat- 
ni azt a marxi elvet, hogy a gazdasá- 
gi és a politikai küzdelmet össze kell 
kötni egymással. 

1848 júliusától 1849 júliusáíg Wey- 
demeyer a Neue Deutsche Zeitung 
szerkesztője. A lap előbb Darmstadt- 
ban, majd Frankfurtban jelent meg. 
Valamennyi egykorú német újság kö- 
zül ez a lap állt legközelebb a Neue 
Rheinische  Zeitunghoz. Összekötő 
kapocs volt a frankfurti parlament 
kispolgári demokrata szélsőbaloldali 
frakciója és a munkások, valamint e 
frakció és a Neue Rheinische Zeitung 
között. Ha Weydemeyernek nem ís 
sikerült a lapot teljesen marxista 
szelleművé tennie, mivel dr. Lüning, 
a főszerkesztő, Weydemeyer sógora 
kispolgári, utópista szocialista néze- 
teinek a lap szerkesztése során en- 
gedményeket kellett tennie, a maga 
írta cikkekben nemcsak tartalmi vo- 
natkozásban, hanem sokszor kifeje- 
zésmódban is Marxot és a Neue Rhei- 
nische Zeitungot követte. Magáévá 
tette Marx és Engels ítéletét az ese- 
mények menetéről, és gyakorlati pél- 
dákkal igazolta Marx és Engels elvi 
megállapításainak helyességét. Mind- 
ez fokozta az elmélet meggyőző ha- 
tását az olvasókra. Részletesen ele- 
mezte a júniusi párizsi munkásfel- 
kelés német munkás résztvevőinek 
szereplését, amellyel proletár szolida- 
ritásukról tettek bizonyságot. Weyde- 
meyer tisztán látta és ismertette is a 
tőkekoncentráció és -centralizáció 
nemzetközi folyamatát, ennek nem- 
zetközi, minden ország munkásosztá- 
lvát sújtó hatását, és ebből követke- 
zőóen a proletariátus nemzetközi ösz- 
szefogásának szükségességét hírdet- 
te. A Neue Deutsche Zeitungban 
Marx és Engels szellemében világí- 
totta meg Weydemeyer a magyaror- 
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szági forradalomnak a Habsburg- és 
a cári feudális abszolutizmus elleni 
harcban játszott szerepét, a lengye- 
lek forradalmi magatartását; Német- 
országot elmarasztalta, mert tétlenül 
nézte, hogy a magyarok és a lengye- 
lek elvérezzenek saját, de egyúttal a 
többi elnyomott nép felszabadítása 
érdekében és a polgári átalakulás vé- 
delmében. Hangsúlyozta, hogy a né- 
met forradalom sorsa összefügg a 
magyar és az olasz harcterek esemé- 
nyeivel, mert a németországi forrada- 
lom sorsa is e csatatereken dől el. 
Ha a németek tétlenkedés helyett, a 
magyarok és az olaszok segítségére 
sietve, maguk is a forradalom útjára 
lépnek, a Habsburg-monarchia szét- 
hull, és népei a németekkel együtt 
megszabadulnak a polgári fejlődés út- 
ját álló abszolutizmustól. Weydeme- 
yer forradalmárhoz méltóan, teljesen 
Marx és Engels szellemében értékel- 
te az elbukott forradalmak tanulsá- 
gait is. Például azt, hogy a forrada- 
lomban megszületett a német nép- 
hadsereg, és hogy a nép először érez- 
hette az összefogásban rejlő erejét. 
1850-től kezdve Weydemeyer hatal- 
mas energiával vett részt az illegali- 
tásba szorult Kommunisták Szövet- 
ségének németországi munkájában. 
Igyekezett mindent megtenni annak 
érdekében, hogy Marx és Engels út- 
mutatásainak megfelelően  Frank- 
furtban újra talpra állhasson a német 
munkásmozgalom. Weydemeyer 
ugyanis a Kommunisták Szövetsége 
frankfurti szervezetének volt az el- 
nöke. A szerző szemléletesen ábrázol- 
ja azokat a veszélyeket és nehézsége- 
ket, amelyekkel Weydemeyernek és 
harcostársainak, az egyre erősödő 
reakciós nyomás közepette a sajtóban 
és a szervezőmunkában meg kellett 
küzdeniük. Minden erejével arra tö- 
rekedett, hogy előkészítse az önálló 
munkáspárt létrejöttét, amit a Marx 
és Engels fogalmazta Üzenet megkö- 
vetelt. Ez nem ment könnyen, mert 
egyrészt a maga területén is meg kel- 
lett küzdenie Willich, Schapper és 
Kinkel kispolgári radikális nézetei- 
vel, másrészt kénytelen volt a rend- 
őrség figyelése és állandó üldözése 
közben végezni munkáját. Helyzete 
Németországban 1851-re mind poli- 
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tikai, mind anyagi szempontból tart- 
hatatlanná vált. Kivándorolt az 
Egyesült Államokba. 

A könyv második részében Ober- 
mann plasztikusan mutatja be Wey- 
demeyer politikai küzdelmét és meg- 
egy 
olyan országban, ahol a pénzhajhá- 
szás a munkások túlnyomó részét 
magával ragadta, ahol az összefogás 
helyett a szociális problémák egyéni 
és polgárosodás útján történő megol- 
dásába vetett illúziók uralkodtak. 
ahol a lapok tőkés csoportok lefize- 
tett szócsövei voltak. Ilyen, számára 
teljesen idegen körülmények között 
az amúgy is végtelenül jóhiszemű, 
egyenes lelkű, mindenkiben megbízó 
és mindig (néha kritikátlanul) opti- 
mista Weydemeyert egyik csalódás, 
kudarc a másik után érte. Nyomor- 
ban élt és jórészt ennek köszönhette, 
hogy családját sorra érték a csapások. 
Hat gyermekéből négyet elveszített 
Még ez sem törte meg. A szerző Wey- 
demeyert önfeláldozó, a munkás- 
ságért és a munkások jobb sorsáért 
küzdő, minden személyes áldozatra, 
szenvedésre, nélkülözésre kész, lan- 
kadatlan forradalmárként mutatja 
be. Weydemeyer 1851 és 1866 között 
már érett, következetes marxistaként 
szervezte az amerikai német mun- 
kásság mozgalmát. Bevitte és elter- 
jesztette soraiban a marxizmust 
Iparkodott elérni, hogy kollektív gaz- 
dasági harcra fogjanak össze, és a 
szakszervezeti mozgalmat kössék ösz- 
sze a politikai küzdelemmel. Azon is 
fáradozott, hogy a nemzeti csoportok- 
ban harcoló munkások kilépjenek 
ezekből az őket és harcaikat egyrnás- 
tól elszigetelő keretekből, és összefog- 
va nagyobb hatékonysággal vívják 
küzdelmeiket a kizsákmányolók el- 
len. 


A könyv utolsó részei Weyderne- 
yernek a polgárháborúban játszott 
katonai és publicisztikai szerepét iís- 
mertetik. Weydemeyer ugyanis — 
Marxhoz és Engelshez hasonlóan — 
tisztán látta, hogy az Egyesült Álla- 
mok munkássága sorsának jobbrafor- 
dulása elválaszthatatlanul összefügg 
az ipar szabad fejlődésével. Ennek m- 
szont a monokultúrás gyapottermelés 
és a rabszolgatartás a legfőbb gátja 


Emiatt igyekezett Weydemeyer a 
munkásságot az abolicionisták olda- 
lára állítani és rábírni arra, hogy 
részt vegyen a rabszolgatartók ellen 
vívott háborúban. Maga is emiatt 
harcolt tisztként a háborúban. Ke- 
véssel azután, hogy leszerelt, 1866. 
augusztus 20-án kolerában meghalt. 
Tevékenysége kitörölhetetlenül rávé- 


sődött New York, Chicago és St. Louis 
Hissggeegesaptt történetének lap- 
aira. 

Karl Obermann könyvével a nem- 
zetközi munkásmozgalom történetírá- 
sa értékes művel gazdagodott, amely 
mind módszerében, mind az elvi kér- 
dések tárgyalásának vonatkozásában 


példamutató. 
Mérei Gyula 


CHUCHICHI TSUZUKI: ELEANOR MARX ÉLETE" 


A nemzetközi történeti irodalom 
mind ez ideig nem nyújtott alapos, 
tudományos és méltó feldolgozást 
Marx Károly legkisebb leányának, 
Eleanornak életéről és munkásságá- 
ról, magyar nyelven pedig csak né- 
hány soros, lexikonszerű ismereteket 
szerezhet róla az olvasó. 

Eleanor Marx a nagy úttörők köré- 
ben nőtt fel, Marx és Engels legbizal- 
masabb munkatársa volt, ugyanak- 
kor már az újabb nemzedék tagja: 
munkássága azt a korszakot öleli fel, 
amely az I. Internacionálé feloszlatá- 
sától a II. Internacionálé megalaku- 
lásáig, sőt első éveiig terjedt. Munka- 
társai, vitapartnerei között ott talál- 
juk az angol, a francia és a német 
mozgalom megannyi ismert alakját. 
Jelen volt a francia és a német párt- 
kongresszusokon, a II. Internacionálé 
első kongresszusain, tagja volt a Szo- 
ciáldemokrata Föderáció, az angol 
Szocialista Liga, s igen rövid ideig 
még a Független Munkáspárt vezető- 
ségének is. Marx irodalmi hagyatéká- 
nak Ő volt az egyik gondozója, sőt ki- 
adója is, önálló cikkeket, kisebb fel- 
dolgozásokat íÍrt, az irodalomnak 
nemcsak élvezője és műértője volt, 
hanem több orosz és francia szépiro- 
dalmi művet fordított angolra, von- 
zotta a színészi pálya is. 

Ügy hisszük, mindezeknek a bemu- 
tatását Tsuzukinak nem sikerült tel- 
jesen kielégítően megoldania. Hallat- 
lanul nagy forrásanyaggal rengeteg 
új ismeretet adott, s kétségtelen, hogy 


e Chuchichi Tsuzuki: The Lífe of Flea- 
nor Marx. 1856—1898. A Socialist Tragedy. 
Oxford, 1987. 354 p. 


: 09" 


Eleanorról ezután már nem írhat 
senki anélkül, hogy az ő könyvéről 
szót ne ejtene. Mégis, az arányok 
egészségtelenül eltolódtak, s amint 
már a könyv alcíme is jelzi, a szerzőt 
inkább az egyéni életsors foglalkoz- 
kegzdéssl a mozgalom valamelyest ke- 
v 3 


Eleanor, becenevén Tussy, a Marx- 
család körülrajongott legfiatalabb 
tagja 1858-ban született. Fiatal leány- 
ként apja titkárnője lett, aki szük- 
ség esetén nemcsak Marx levelezé- 
sét intézte, hanem jegyzeteket ís ké- 
szített számára. Az egyenesnek in- 
duló életpályán akkor mutatkoztak 
az első zavaró mozzanatok, amikor 
a zseniális apa mellett a távolról sem 
hétköznapi leány a maga helyét igye- 
kezett megtalálni. Vonzotta a színpad, 
de ezt a tervét az apa nem helyesel- 
te, ahogy első emberi vonzalmát sem. 
Miután a két idősebb Marx-leány, 
Jenny és Laura írancia emigránshoz 
ment feleségül, Tussy is egy volt 
kommunárd, Hippolyte-Prosper Oli- 
vier Lissagaray látogatásait várta a 
legnagyobb izgalommal. 6 A szülők 
azonban nem nézték jó szemmel ezt a 
választást (Lissagaray jóval idősebb 
volt, a hírek is ellentmondóak vol- 
tak vele kapcsolatban), és Tussy na- 
gyon nehezen viselte el ezt a légkört 
és kettejük elválasztását. Többszöri 
hosszú távollét után a kapcsolat meg- 
változott, Eleanor segítette Lissaga- 
ray munkáját, levelezést folytatott, 
hogy meginduló lapjába a kontinens 
neves Szocialistái is írjanak cikkeket, 
majd ugyancsak ő fordította angolra 
— ezt már Marx jóváhagyásával — 
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az 1870-es évek elején Lissagaray 
klasszikussá vált könyvét a Párizsi 
Kommünről. Az 1870-es évek máso- 
dik felében Eleanor körül megsűrű- 
södött, fojtóvá vált a levegő. Nem ta- 
Jlálta a helyét, iskolába ment taníta- 
ni, de egészsége megrendült. Tsuzuki 
hangsúlyozza, hogy a betegség idegi 
jellegű volt, és az a dilemma okozta: 
legyen-e apja engedelmes leánya, 
vagy járja a maga útját, s tartson ki 
választottja mellett. Az okot nem ön- 
kényesen állapítja meg a szerző: 
megindító  levélrészleteket közöl, 
amelyekben a leány az elválasztás 
feloldását kéri apjától. Az egymásra 
találás azonban nem következett be. 
1880-ban a francia amnesztiatörvény 
kiadása után Lissagaray visszatért 
Párizsba, ezzel a hosszúra nyúlt, bi- 
zonytalan állapot megszűnt, a szá- 
lak szétszakadtak. 


Az 1880-as évek kezdetén az egyik 
családi tragédia a másikat követte, 
Laura és Jenny gyermekeinek, majd 
az anyának hosszas betegsége és ha- 
lála, ezt követően a legidősebb nő- 
vér, Jenny halála, Marx megrendü- 
lése, betegsége és halála után Eleanor 
valósággal magára maradt London- 
ban. Egyelőre újra a színpad felé 
fordult, s ekkor találkozott Aveling- 
gel, aki mögött tisztes egyetemi kar- 
rier állt, több kitüntetést nyert, elő- 
adásokat tartott, 1879—1880-tól kezd- 
ve az antiklerikális szabadgondolko- 
dó mozgalom egyik ismert hangadó- 
ja, ugyanakkor az irodalom és a szín- 
pad jó ismerője és színikritikus volt 
-— 8 ez az a pont, ahol a két ember 
közel került egymáshoz. 1883-tól kö- 
Zel másfél évtizedre egymás élettársai 
lettek. Ez a kapcsolat azonban rend- 
kívül ellentmondásos, 8 végül is Elea- 
nor számára tragikus kimenetelű 
lett. Aveling nagy tudású, ragyogó 
szellem volt, akit ismereteire való te- 
kintettel sok helyen megbecsültek, de 
megbízhatósága, jelleme rendkívül 
gyenge lábakon állt. Anyagi ügyek- 
ben felelőtlen volt, ivott, munkatem- 
pója egyenetlen volt, s mindig érzé- 
keny volt a szépnem iránt. Eleanor 
morálisan és egészségileg is segítette, 
de Aveling nem tudott egy ember 
mellett megmaradni, s nem tudta ezt 
a szeretetet állandó és hasonló érzés- 
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sel viszonozni. Így azután Eleanor 
igen hamar panaszkodott egyik ba- 
rátnőjéhez írt bizalmas leveleiben az 
egyedüllétre, s ez a magány a ké- 
sőbbiekben még inkább tartósult. 
AVeling gyengéit az angol és a nem- 
zetközi munkásmozgalomban ís ís- 
merték, s gyakran éppen Eleanornak 
kellett megküzdenie elismertetéséért, 
vagy elkövetett hibáinak helyrehozá- 
sáért. Mindez annak az embernek a 
portréját egészíti ki, aki ugyanak- 
kor számottevő sikereket ért el ter- 
mészettudományos egyetemi jegyze- 
tek, önálló színpadi művek megjelen- 
tetésével, közismerten jó előadó és 
lebilincselő társalgó volt. Sokat tett 
a szocialista gondolat angliai népsze- 
rűsítéséért szóban és írásban egy- 
aránt. Eleanorral együtt ő is tagia 
volt az első szocialista politikai szer- 
vezetek vezetőségének, ott volt a II. 
Internacionálé megalakítói között, 
Engels egyik angol támasza, s a kon- 
tinens szociáldemokrata sajtójának 
egyik állandó levelező munkatársa 
volt. Ez a közös munka, az azonos 
gondolatvilág hosszabb időn át fenn- 
tartotta az élettársi kapcsolatot, de 
a negatív elemek idővel megsokasod- 
tak, s Eleanor, aki eleve hajlott a be- 
nyomások mélyebb átérzésére, a tra- 
gikusabb, s nem a könnyedebb élet- 
felfogásra, amikor úgy érezte, hogy 
ismét magára maradt — a halálba 
menekült. 


A ,másik" Eleanornak, a ,poli- 
tikusnak" az életútját követve, még 
igen elnagyoltan is a következő állo- 
másokat figyelhetjük meg. A politi- 
kai ,karrier" kezdetei az 1860-as 
évekre nyúlnak vissza, amikor a tíz- 
éves leány nagy szenvedéllyel kom- 
mentálta apja baráti körében az ír 
szabadságmozgalom és az amerikai 
polgárháború eseményeit, Később 
ugyanilyen szenvedélyesen nyilatko- 
zott a francia—porosz háborúról, ezt 
követően a Kommün foglalkoztatta. 
Részt vett az I. Internacionálé hágai 
kongresszusán. Széles körű levelezést 
folytatott A tőke kiadásának és kül- 
földi fordításainak ügyében, kapcso- 
latban volt a Londonban élő francia 
és orosz emigránsokkal A legkülön- 
bözőbb nemzetiségű és felfogású for- 
radalmárok és szocialisták (a német 


Most, Liebknecht, Bernstein, Kauts- 
ky, az orosz Morozov és az angol 
Hyndman) egyaránt rendkívül ele- 
ven, íriss szellemű fiatal leánynak 
festik le visszaemlékezéseikben, aki 
aktívan részt vett a politikai témá- 
jú beszélgetésekben is. 1883-ban meg- 
nyerte Avelinget a szocialista mozga- 
lomnak. 1884 a Szociáldemokrata Fö- 
deráció belső vitáinak, majd szaka- 
dásának éve. Eleanor és Aveling is a 
lázadók közé tartozott, akik Hynd- 
man vezetési módszerei ellen épp- 
úgy tiltakoztak, mint politikai szek- 
tarianizmusa ellen. Másfelől azonban 
Aveling és Eleanor Morrisban sem 
bízott igazán, őt , szentimentális Sszo- 
cialistának" tartotta. 1884-ben Ave- 
ling és Eleanor rendszeres cikkírója 
a To-Day című és időnként a Prog- 
ress című lapnak. Az utóbbi hasáb- 
jain Eleanor bírálja az Ír anarchista 
lázadók politikai taktikáját — ugyan- 
akkor azonban Ő is gyors politikai 
fordulatot vár Angliában. A tömegek 
forradalmi hangulatát elégségesnek 
véli a nagyobb akciók végrehajtására 
— a döntő lépések elmaradását csu- 
pán a vezetők hiányával magyarázza. 
Eleanor tehát osztozott más korai an- 
gol szocialisták hibájában: saját óha- 
jaikat felcserélték a valóság reális 
elemzésével. 

1885-ben megjelent az új sSzocia- 
lista csoportosulás — az Engels tá- 


mogatásával megalakult Szocialista " 


Liga — lapja, a Commonweal, amely- 
nek kezdetben William Morris volt a 
főszerkesztője, 8 Aveling a helyettes 
szerkesztője. Eleanor ekkoriban az 
East Endet látogatta, és A tőke for- 
dításában segédkezett Engelsnek és 
Avelingnek. 


Eleanor és Aveling rövidesen elszi- 
getelődött annak következtében, hogy 
a Szocialista Ligában megerősödött 
az anarchista befolyás. Eleanor igen 
hamar felismerte ezt a veszélyt, 8 
1884—1885-ben többször Írta Párizs- 
ba Laurának, hogy valószínűleg , az 
anarchisták jelentik majd itt szá- 
munkra a legnagyobb nehézséget". 
Előérzete nem is csalta meg. 1885 
nyarán a Liga vezetőségéből kire- 
kesztették őket, 8 csakhamar a Com- 
monweal című laptól is meg kellett 
válniuk. 


Az angol szocialista csoportosulá- 
sok és pártok belső helyzete a kiis- 
merhetetlenségig összekuszálódott az 
1886—1888-as években. A Szocialista 
Liga 1887 májusi harmadik kongresz- 
szusán Eleanor és Aveling készítette 
elő a lázadást Morris ellen, minthogy 
őt is túlságosan engedékenynek talál- 
ták az anarchista főveszéllyel szem- 
ben. Másfelől éppen Aveling — akit 
Hyndman dühödten támadott — sür- 
gette, hogy a mozgalom fellendítése 
érdekében a Ligának újra csatlakoz- 
nia kell a föderációhoz. Ez nemsoká- 
ra valóban bekövetkezett. 1887-ben 
azonban ez az állásfoglalás csak még 
jobban elszigetelte Avelinget. 

Az elszigeteltség fennállott annak 
ellenére, hogy Eleanor is részt vett 
az 1887. november 13-i , Véres vasár- 
nap"-i tüntetésen, amikor népes tö- 
meggyűlésen tiltakoztak a rendőri 
önkény és az ellen, hogy a Trafalgar 
térről kitiltották a politikai tüntető- 
ket. Az összecsapások halálos áldoza- 
tot is követeltek, 8 Eleanor, aki szív- 
vel-lélekkel részt vett a tüntetéseken 
(és maga is megsebesült), úgy véle- 
kedett, hogy ha a radikális politiku- 
sok bátrabbak, többet is elérhettek 
volna. Ugyancsak ez év májusában 
nagygyűlést rendeztek a Párizsi 
Kommün emlékére, ahol Kropotkin 
mellett Eleanor is felszólalt, s még 
Hyndman is elismerte vitathatatlanul 
nagy sikerét. 

Az 1889-es évben két esemény fű- 
ződik az angol és a nemzetközi mun- 
kásmozgalom történetéhez: a II. In- 
ternacionálé megalakulása és a nagy 
sztrájkhullám kezdete, az új trade- 
unionizmus kibontakozása. 


A II. Internacionálé megalakulását 
közismerten hosszas előkészítés előz- 
te meg, amelynek időpontjával és a 
részt vevő szervezetek kiválasztásá- 
val kapcsolatban állást foglalt En- 
gels, a francia, a német és az angol 
szocialisták; megannyi tépelődés, 
sokszor belső vita nyomán jutottak 
közös nevezőre még a marxisták is. 
Eleanor Engels véleményén volt. aki 
Guesde-del és Lafargue-gal szemben 
a szélesebb konferencia összehívása 
mellett lépett fel, de aggódott amiatt, 
hogy a németek (elsősorban Lieb- 
knecht) esetleg túl nagy engedmé- 
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nyeket tesznek a francia posszibilis- 
táknak, illetőleg Hyndmannek és az 
angol szakszervezeti vezetőknek. Az 
Internacionálé támogatására Eleanor 
ekkor mozgósítani próbálta az új ra- 
dikális szakszervezeti vezetőket: Tom 
Mannt, John Burnst és Keir Har- 
die-t is. Az Internacionálé megalaku- 
lása után ezek a vezetők az első nagy 
nemzetközi akció: az 1890. május 1-i 
tüntetés megszervezői és a nagygyű- 
lés szónokai között szerepeltek; meg- 
alakították a , Nyolc Órás Munka- 
nap" mozgalmat, amely, ha nem is 
volt sohasem ütőképes, május elseje 
megünneplésekor a szervezésbe is be- 
kapcsolódott és a nagygyűléseken is 
mindig szóhoz jutott. Eleanor Engels 
ösztönzésére részt vett az Internacio- 
nálé második, 1891-es brüsszeli kong- 
resszusának előkészítésében is. Ezzel 
kapcsolatban utazott 1890-ben Lille- 
be, a francia szocialisták, s Halléba, 
a német szociáldemokraták kongresz- 
szusára, ahonnan éles szemre valló 
megfigyeléseket küldött Engelsnek 
(többek között hangsúlyozta, hogy a 
német pártot nem annyira a fiatalok 
anarchista ízű, voluntarista radika- 
lizmusa, hanem Vollmar és az oppor- 
tunizmus fenyegeti). Eleanor és Ave- 
ling ott volt az Internacionálé 1891., 
1893. és 18986-os kongresszusán. Ave- 
ling több esetben referátumot olva- 
sott fel, Eleanor pedig fordítóként, 
szervezőként szerepelt. Megjegyezzük 
azonban, hogy Tsuzuki Eleanorról 
festett portréjában éppen azt a részt 
találjuk hiányosnak, amelyben az ő 
szerepéről ír ezeken a nemzetközi ta- 
lálkozókon. Itt egyaránt gondolunk 
arra, hogy mi volt a szerepe a kong- 
resszusok előkészítésében, a beszélge- 
téseken, hiányoljuk levelezésének és 
a róla Írt megemlékezéseknek telje- 
sebb feldolgozását, mivel csak Így le- 
hetne híven ábrázolni, felmérni azt a 
befolyást, amit Eleanor Marx a nem- 
zetközi mozgalomra gyakorolt. 


Ugyancsak az Internacionálé tevé- 
kenységével függ össze, hogy 1893- 
ban a Workmans Times-ben, 1896— 
1897-ben a Justice-ben és a Social 
Democratban — részben Avelinggel 
együtt — Tussy rendszeresen szemlé- 
ket tett közzé a kontinens, elsősor- 
ban a német munkásmozgalom törté- 
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netéről. Liebknecht, Plehanov és má- 
sok írásait lefordította az angol mun- 
kássajtó számára; ugyanakkor cikke- 
ket írtak a német, az osztrák és a 
francia szocialista lapoknak az angol 
munkásmozgalom helyzetéről — és 
múltjáról. Így mindkét irányban va- 
lóságos élő összekötő kapocsként szol- 
gáltak a kontinens és Anglia mun- 
kásmozgalma között. 

Külön ki kell térni arra a tevé- 
kenységre, amit Eleanor az új trade- 
unionizmussal kapcsolatban fejtett 
ki. Az 1889-es dokk- és gázmunkás 
sztrájkok idején Eleanor a szervezők 
közé tartozott, nőmunkás csoportokat 
hozott létre, naponta elment a sztráj- 
kok színhelyére. London East Endjét 
járta, oktatott, szervezett, s remélte, 
hogy harcos szocialista tömegmozgal- 
mat tud kialakítani. A gázmunkások 
szakszervezetében Eleanor neve meg- 
támadhatatlan lett. 

Engels halála után a Hyndman— 
Eleanor, Aveling ellentét csökkent, s 
mindketten a Szociáldemokrata Főö- 
deráció szervező-előadói körútjain 
szerepeltek, cikkeik jelentek meg a 
föderáció sajtójában, s ezt a lehető- 
séget felhasználva küzdött Eleanor, 
többek között, a revizionizmus ellen 
is. Sőt, éppen Ő volt az, aki Kautskyt 
és Liebknechtet is arra sarkallta, 
hogy Bernsteint térítse el a téves 
irányból. Ezen a ponton azonban új- 
ra jeleznünk kell, hogy Tsuzuki 
könyvét e kérdés feldolgozásánál nem 
tekinthetjük  ,a tudomány utolsó 
szavának". Sem a levelezést, sem a 
sajtócikkeket nem ismerteti elég kö- 
rültekintően ahhoz, hogy Eleanor 
szemléletét, problémalátását alaposan 
bemutathatná — holott erre a mun- 
kásmozgalom története szempontjá- 
ból szükség lett volna. 


Ugyancsak sajnáljuk, hogy Tsuzuki 
az 1884—1885-ös szakadás idejéből 
nem használta fel eléggé Eleanor le- 
veleit, amelyekből kiderülhetett vol- 
na, hogy a szakadást Hyndman lépé- 
sei kényszerítették ki (lásd a Niewen- 
huisnak írott leveleket). Érdekes lett 
volna, ha Tsuzuki nagyobb figyelmet 
szentel annak a problémának is. hogy 
miként ítélte meg Eleanor Marx a 
forradalmi változások lehetőségét, s 
e tekintetben miként módosult fel- 


fogása (erre vonatkozóan ugyancsak 
a levelezés nyújt lényeges anyagot). 
Úgy hisszük, érthetőbbé vált volna 
kapcsolata Morrishoz is — a mozga- 
lom perspektívái eltérő megválaszo- 
lásának jelzése nélkül túlságosan 
személyi jellegűekké válnak az elhi- 
degülés és elválás okai. A szerző he- 
lyében részletesebben szóltunk volna 
arról, hogy Eleanor a nemzetközi 
szakszervezeti mozgalom megszerve- 
zésében, az egyes szakszervezeti 
kongresszusokon is szerepet játszott. 
Itt még magyar vonatkozásban ís ér- 
dekes adalékra bukkanhatunk. Ami- 
kor harcostársával, Thorne-nal 


együtt a gázmunkások szakszervezete 
nevében a nemzetközi szakszervezeti 
titkárság felállítását, és az egyes or- 
szágok levelező titkárainak kijelölé- 
sét indítványozta, Magyarországról 
Engelmann Pált javasolta titkárnak. 

Üdvözöljük az első teljesebb, tu- 
dományos igényeket kielégítő Eleanor 
Marx életrajzot, amely oly sok évti- 
zeden át váratott magára —, de hoz- 
zátesszük: az egyéni élet drámai for- 
dulatainak bemutatásán túl a poli- 
tikus ember életútjának megrajzolá- 
sát Tsuzuki munkájával nem tekint- 
hetjük befejezettnek. 


Jemnítz János 


A MAGYAR MUNKÁSMOZGALOM TÖRTÉNETÉRŐL SZÓLÓ 


CIKKEK JEGYZÉKE 
1969. április—május—június 


Andrássy Antal: , A nép papja." Ada- 
tok Simon József életéhez és már- 
tírhalálához. sz Világosság, 1969. 


4. Sz. 


Baktai Ferenc: A páncélvonat felrob- 
ban. — Népszava, 1969. június 4. 
[1919. Az érsekújvári cseh páncél- 
vonat elleni ütközet.] 


Barbarits Miklós: , Proletárok! tiétek 
e lap..." A hódmezővásárhelyi 
munkássajtó 1919-ben. sz Tiszatáj, 
1969. 3—4. sz. 


Bellér Béla: A Tanácsköztársaság és 
a vallás. — Világosság, 1969. 4. sz. 


Duczynska Ilona: Ünnepek ürügyén 
vagy: A folytonosság dicsérete. — 
Budapest, 1969. 4. sz. (Nagy József 
forradalmi múltjáról a Galilei-kör- 
től napjainkig.) 


Dumíitrás Mihály: Az 1937. évi nagy 
viharsarki illegális kommunista le- 
tartóztatások 30. évfordulójára. — 
Békési Élet, 1969. 2. sz. 


Fehér Ferenc: Balázs Béla és Lukács 
György szövetsége a forradalomig. 
sz Irodalomtörténet, 1969. 2. sz. 


Friss Istvánné: Botyánszki Pálné. Ré- 
gi harcok — régi harcosok. — Tex- 
tilmunkás, 1969. július. (Textilmun- 
kás, a párt KB volt tagja; munkás- 
mozgalmi múltja 1919-től haláláig, 
1956-ig.] 
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Gadanecz Béla: Most tudjuk miért 
harcolunk. Ötven éve történt. — 
Magyar Vasutas, 1969. május 19. 
([(Munkásezredek megszervezése, 
vasutasok a Vörös Hadseregben.) 


Gerelyes Ede: Bogár Ignác emlékeze- 
te. — Budapest, 1969. május. 


Győrffy Sándor: Máig érvényes fölis- 
merések. 50 éve íródott Lenin üd- 
vözlete a magyar munkásoknak. — 
Népszabadság, 19689. máj. 27. 


Halmi János: , Örömmel hullatom vé- 
remet  Szovjet-Magyarországért". 
Leo Rothziegel hősi halálának 50. 
évfordulójára. — Magyar Hírlap, 
1969. április 23. 


Hegedüs András: Kemény Gábor, a 
művelődési szabadság marxista 
harcosa. ss Tiszatáj, 1969. 3—4. sz. 


József Farkas: Az alkotó értelmiség 
és a Tanácsköztársaság. —: Társa- 
dalmi Szemle, 1969. 4. sz. 


Kabos Ernő: Nemzetközi sztrájk a 
Szovjethatalom és a Tanácsköztár- 
saság védelmére. — Munka, 1999. 
7. sz. (1919. július 21-én.) 


Kelemen Elemér: Somogyi tanítók a 
Magyar Tanácsköztársaság idején. 
5 Pedagógiai Szemle, 1969. 4. sz. 


Kende János: A Tanácsköztársaság 
nemzetközi visszhangja. — Ifjú 
Kommunista, 1969. 4. sz. 


Kiss-Horváth Sándor: Adatok és 
visszaemlékezések Orosháza felsza- 
badulásának eseményeiről. —— Bé- 
kési Élet, 1969. 2. sz. 


Klemens Béla: Igazságtevés a Ta- 
nácsköztársaságban. — Ütközben, 
1969. 2. sz. (A forradalmi törvény- 
székekről.] 


Kocsis László: Emberek az emberte- 
lenségben. Adatok a karcagi kom- 
munisták 1944-es antifasiszta tevé- 
kenységéhez. :— Jászkunság, 1969. 
1—2. sz. 


Mód Aladár: Ideológia és felelősség. 
Emlékezés Rajk Lászlóra. — Kor- 
társ, 1969. 5. sz. 


N. Pénzes Éva: Művész, akit a forra- 
dalom szült. (Uitz Béla 80. születés- 
napjára.) — Művészet, 1969. 5. sz. 


Péter László: A jövőnek termő diófa. 
A hódmezővásárhelyi zendülés 75. 
évfordulójára. —- Magyar Hírlap, 
1969. április 21. 


Pintér István: , Új szabadságharcot, 
új népháborút hirdetünk . . ." A Ma- 
gyar Front megalakulása és kiált- 
ványa a magyar néphez. — Ma- 
gyar Nemzet, 1969. június 15. 


Rácz János: A társadalmi haladás és 
a Tanácsköztársaság. —— Tiszatáj, 
1969. 3—4. sz. 


Réti Endre: Egy forradalmár magyar 
orvos, Doktor Sándor. — Élet és 
Tudomány, 1969. 16. sz. 


Réti László: A Magyar Tanácsköztár- 
saság hadügyi szervezete és pecsét- 
jei. 1—II. rész. — Hadtörténelmi 
Közlemények, 1969. 1—2. sz. 


Rév Pál: Szamuely repülőútja Lenin- 
hez. — Élet és Tudomány, 1969. jú- 
nius 13. 


Selmeczi László: A Kommunisták 
Magyarországi Pártja Szolnok me- 
gyei szervezeteinek megalakulása 
és tevékenysége. 1918. december 
12—1919. március 21. — Jászkun- 
ság, 1969. 1—2. sz. 


Szabó Ferenc: Adatok az 1891. évi 
Békés megyei agrárszocialista moz- 
galom Arad és Csongrád megyei 
kapcsolatairól, visszhangjáról. — 
Békési Élet, 1969. 2. sz. 


Szigeti László: Az államhatalom he- 
lyi szerveinek létrejötte, kiépülése 
és tevékenysége Szolnok városban 
a Tanácsköztársaság időszakában. 
sz Jászkunság, 1969. 1—2. sz. 


Szőcs Ferenc: Adalékok az őszírózsás 
forradalom és a Tanácsköztársaság 
határőrizetének történetéhez. — 
Hadtörténelmi Közlemények, 1969. 
2. sz. 


Ugroczky Mihály: A Világforradalom 
című hadifogolyújság kalandos út- 
ja Csongrádig. — Tiszatáj, 1969. 3— 
4. Sz. 


Vadász Sándor: Remények és lehe- 
tőségek a Magyar Tanácsköztársa- 
ság külpolitikájában. — Élet és 
Tudomány, 1969. 18. sz. 


Vágó Ernő: Az antifasiszta ellenállás 
emlékei Budapesten. — Budapesti 
KISZ Élet, 1969. 4. sz. 1—XXII. ke- 
rületi adatok.] 


S. Vincze Edit: Agrárszocialisták a 
Viharsarokban. —-— Népszabadság, 
19689. április 22. [75 éve történt 
Szántó Kovács János fellépése.] 


Zsigovíts Edit: Százéves a Typográ- 
phia. — Magyar Nemzet, 1969. má- 
jus 1. 


A KÖNYVTÁR 1969. ÉVI KÜLFÜLDI SZERZEMÉNYEIBŐL 


JHoaxros, Blnanmrmup]) AlHarosnseBua]: 
Mapkc, JHreJIbC H HOJIBCKO€ OC- 
BOŐONHTEJIBHOC NBHIKEHHE. MOCK- 
Ba 1968. Han. Haynra, 190 VAL a 
2 kKapr. (AkanemHa Hayk CCCP. 
ViIHCTHTYT CSIABAHOBENEeHHA H DaJI- 
KAHHCTHKH.) [Marx, Engels és a 
lengyel felszabadító mozgalom.] 


JIlenun, B[nanmumup] mol edásosál A 06 
YcraBe naprTHH. (C6opHHK.] Mock- 
Ba 1968, IIosurusnar, 215 erp. 
(A pártszabályzatról.] 


Ha. Buir. 6. Mocksa 1967, Han. 

Hicibp, 133 erp. ($4eHHe s3ariHnc- 
KH KAÖeNIPBI MAPKCHCTCKO-JIEHHH- 
CKot ÖHJocodHu. Bucmet ra 
THÜÚHOHMH MIKOJIHI NpH IIK KIICC 
H  MEeCTHBIX BBICIIIHX IAPTHÜHBIX 
mos. [Marxista—leninista filo- 
zófia.) 


" gan. Bam. ő. Mocrna ÖHJIOCO- 


Heskcunckuü, JIleonun] Hí(nkoJgae- 
Buy]: BenrepckaAa CoBerTckaA Pec- 


nyőnyka B 1919 rony. MockBa 
1969, Han. 3HaHne, 47 erp. (Ho- 
BO€ B ?!KUZ3HH, HayKe, TEXHHRKRE 


1969. Cepnua Hcropma Nt 3.) 
IA Magyar  Tanácsköztársaság 
1919-ben.) 


Opauxr, V(rope] H(BaHoBn4]: UM- 
HNepHAJHCTHUECKHE JEPIKABBI H 
Bocrounaa EBpona. (1945—1965). 
MocxkBa 1968, Hzn. Hayka, 286 
crp. (AKkazemHA Hayk CCCP. HnH- 
CTHTYT MHPOBOH 3KOHOMHKH H 
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MEJYKIYHADPONHHBIX OTHONMEHHÍt.) [Az 
imperialista hatalmak és Kelet- 
Európa. (1945—1965)] 


CoJnoetee, jel gs O[enopoBna]: Be- 
JHKHŐH OKTAÓŐPB H erO HNDpOTHB- 
HHKH. O poJH COIO3A ÁHTAHTHI C 
BHYTPeHHCA KOHTDPCBONIOLMEN B 
PA3BA3ZBIBAHHH — HHTEpPBEHIIHH OO H 
TPAJxKNAHCKOIt  BOHHBI (OKTAŐDpB 
1917—xm10515 1918.) MockBa 1968, 
Han. Mucas, 326 erp. [A Nagy 
Október és ellenségei. Az antant 
szerepéről, kapcsolatáról a belső 
ellenforradalmárokkal az inter- 
venció és a polgárháború idején. 
(1917 október—1918 július)] 


Tapae, — T(lanmnna]  AlkoBnetBnaj: 
PVY3bA CTPAHBI COBEeTOB. Yauac- 
THe s3ApyŐexHBIX TPYHIAMHXCA B 
BOCCTAHOBJIEHHH  HADONHOTO X0- 
zattcrsa CCCP B 1920—1925 rTr. 
MockBa 1968, M3n. Hayka, 369 


crp. 2 kapr. Bnőanorp. 355— 
369. erp. (A Szovjetek országának 
barátai. Külföldi dolgozók rész- 


vétele a Szovjetunió népgazdasá- 
1925. helyreállításában — 1920— 
925. 


Illanko, Blanepnü)]  M(axraponuu]: 
O6ocHoBaHHe B. M. JIeHHHHM 
NDHHUHIIOB TOCYNHAPCTBEHHOTO py- 
KOBONCTBAa. MockBa 1968, IIonn- 
ruanar, 341 erp. [Az állami veze- 
tés lenini elvének megalapozott- 


sága.) p 


AJKOHOMHUECKAA pedopMa B IOro- 
CJSIABHH. Beorpan [1968], Han. 
IIpocBera 111 cerp. )iáákdátasó 
reform Jugoszláviában. 


Hájek, Milos: Jednotná fronta. K po- 
litické orientaci Komunistické in- 
ternacionály v letech 1921-—1935. 
Praha 1969, Academia, 297 p. 
Ceskoslovenska akademie véd. 

istoricky ústav.) f[Egységfront. 
Politikai orientáció a Kommunista 
Internacionáléhoz 1921—1935.]) 


Struény hospodáfsky vyvoj Cesko- 
slovenska do roku 1955. Praha 
1969, Naklad. Svoboda, 579 p. 
(Csehszlovákia gazdasági fejlődé- 
se 1955-ig.] 


Politicki ízvestaj oradu Centralnog 
komiteta SKJ od Osmog do Deve- 
tog kongresa. Izvestajo radu Kont- 
rolne komisíije SKJ od Osmog do 
Devetog kongresa. Beograd 1969, 
Komunist, 125 p. (Nacrti doku- 
menata za deveti kongres Saveza 
Komunista Jugoslavije.) [Politi- 
kai tájékoztatás a Jugoszláv Kom- 
munisták Szövetsége Központi 
Bizottságának tevékenységéről a 
nyolcadiktól a kilencedik kongresz- 


szusig.] j 


v. Zjazd Polskiej Zjednoczonej Par- 
tii Robotniczej. Stenogram. War- 
szawa 11—16. XI. 1968 r. War- 
szawa 1969, Ksiazka í Wiedza, 
1014 p. (A Lengyel Egyesült Mun- 
káspárt 5. kongresszusa.] 


Deutschland im Ersten Wéeltkrieg. 
2. (Bd.] Januar 1915 bis Oktober 
1917. Von einem Autorenkoll. un- 
ter Leitung von Willibald Gut- 
sche. Berlin 1968, Akademie Verl. 
X.£XxI, 799 p. 20 t. (Dcutsche Aka- 
demie der Wissenschaften zu Ber- 
lin Institut für Geschichte.) [Né- 
metország az első világháborúban 
1915 januártól 1917 októberig.] 


Nationale Front des demokratischen 
Deutschland — sozialistische Volks- 


17 Párttörténet! Közlemények 


bewegung. . Handbuch. Berlin 
1969, Dietz, 324 p. IA Demokra- 
tikus Németország Nemzeti Front- 
ja — szocialista népmozgalom.] 


Um ein antifaschistisch-demokrati- 
sches Deutschland. (Red. koll. 
G.A. Below, W. M. Chwostow . . . 
u.s.w. [Hrsg. vom] Ministerium 
für Auswártige Angelegenheiten 
der DDR, Ministerium für Aus- 
wártige — Angelegenheiten — der 
UdSSR.) Berlin 1968, Staatsverl]., 
LXII, 832 p. (Dokumente aus den 
Jahren 1945—1949.) [Egy antifa- 
siszta, demokratikus Németorszá- 
gért.] 


Presa muncítoreascá si socialistá din 
Románia. Vol. al 2-lea (1900— 
1921) Partca a 2-a (1906—1916). 
(Colectiv de red. : Ion Popescu-Pu- 
Láz Nicolae Goldberger . . . etc.) 

ucurcsti 1968, Ed. Politica, VIII, 
757 p.) Ínstitutul de studii Istorice 
si Social-Politice de pe Linga C. C. 
al P.C.R.) [Munkás- és szocialista 
sajtó Romániában.] 


Lenin (Vladimir Iljics] ín our life. 
Transl. írom the Russian by T. 
apustin. Ed. by Y. Sdobnikov. 
Moscow 1967, Progress Publ., 31 
p. [Lenin a mi életünkben.] 


Badia, Gilbert: Le Spartakisme. Lcs 
derniéres années de Rosa Luxem- 
burg et de Karl] Liebknecht 1914 — 
1919. Paris 1967, L" Arche, 438 p. 
8 t. [A Spartacus-mozgalom. 
R. Luxemburg és K. Liebknecht 
utolsó évei — 1914—1919.] 


Cogniot, Georges: Karl Marx notre 
contemporain. Avant-propos de 
Waldeck Rochet. Paris 1968, Éd. 
Sociales, 222 p. (Notre temps.) 
(Karl Marx, a mi kortársunk.] 


Duclos, Jacgues: Anarchistes d"hier 
et daujourd huj. Comment le ga- 
uchisme fait le jeu de la réactijon. 
Paris 1968, Éd. Sociales, 92 p. [A 
tegnapi és mai anarchisták.) 
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Fréville, Jean: Lénine a Paris. Paris 
1968. Éd. Sociales, 245 p. 1 t. 
(Lenin Párizsban.) 


Nagy László: Démocraties populai- 
res. Du bloc soviétiígue au com- 
munisme des patrics. Paris 1968, 
Arthaud, 375 p. 4 t. (Collection 
Notre temps 15.) [A népi demok- 
ráciák.] 


La Révolution d"Octobre et le mo- 
uvement ouvrier européen. Marc 
Ferro, Victor Fay... etc. Prép. 
et présenté par Victor Fav. Paris 
1967,)] EDI, 228 p. (Az Októberi 
orradalom és az európai munkás- 
mozgalom.] 


Rochet, Waldeck: Les enseignements 
de Mai-Juin 1968. Paris 1968, Éd. 
Sociales, 92 p. (Notre temps.) 
(1968 májusának és júniusának 
tanulságai.) 


Willard, Claude: Socialisme et com- 
munisme Francais. Paris 1967, Co- 
lin, 158 p. (Collection U 2.) [Fran- 
cia szocializmus és kommunizmus.] 


Die Zimmerwalder Bewegung. Pro- 
tokolle und Korrespondenz. ELÜL 4 
von Horst Lademacher. 1—2. 1. 
Protokolle. 2. — Korrespondenz. 
(Hrsg. vom] (International Insti- 
tuut voor Sociale Geschiedenis, 
Amsterdam. ) The Hague — Paris 
1967, Mouton. [A zimmerwaldi 
égrvág uáááákals Jegyzőkönyv és levele- 
zés. 


Andréas, Bert— Mönke, Wolfgang: 
Neue Daten zur , Deutschen Ideo- 
logie". Mit einem unbekannten 
Brief von Karl Marx und anderen 


Dokumenten. Archiv für Sozialge- 
schichte. 8. Bd. (Red. Georg 
Eckert.) Hrsg. von der Friedrich — 
Ebert — Stiftung. Hannover 1968, 
Verl. Literatur und Zeitgeschehen, 
579 p. [Új adatok a , Német Ideo- 
lógiához"?. Marx ismeretlen leve- 
lével és egyéb dokumentumokkal].] 


Wolfe, Bertram D.: Lenin, Trotzki, 
Stalin. Drei, die eine Revolution 
machten. (Übers. Inge Lindt und 
J. Shapiro.) Frankfurt am Main 
1965, Europáische Verl., 816 p. 
(Lenin, Trockij, Sztálin. Hárman, 
akik a forradalmat csinálták.] 


Amendola, Giorgio: Communismo, 
antifascismo e Resistenza. Roma 
1967, Riuniti, XI, 477 p. (Nostro 
tempo.) [Kommunizmus, antifa- 
sizmus és ellenállás.) 


Pajetta, Giuliano: La Russia rivolu- 
zionaria. Dai decabristi al socialis- 
mo. Roma 1967, Riuniti, 226 p. 
lés forradalmi Oroszország. A de- 

abristáktól a szocializmusig.) 


Storia delle rivoluzioni del XX seco- 
lo. A cura di Roberto Bonchio In- 
trod. di Eric Hobsbaum. Roma 
1966, Riuniti, 620 p, (Europa 1.) 
IA XX. század forradalmainak 
története.) 


Schmid-Amman, Paul: Die War- 
heit über den Generalstreik von 
1918. Seine Ursachen. Sciín Ver- 
lauf. Seine Folgen. Zürich 1968. 
Morgarten Verlag 439 p. [Az igaz- 
ság az 1918-as álltalános sztrajk- 
ról. Okai, lefolyása, következmé- 


nyei.] 


PE3IOME 


Hemeu, Hesmcé: 


JÍCHHHHIM H HOKOTODBIG YPORH pPeBOJJONHOHHOIi ŐODPBŐLI 
B BeHrpHH NOCAS OCBOŐOXKJCHHA 


CTATBA HPeNnCTABJAET COŐOMH gacTb TpyNHA ABTOPA, B KOTODOM OH HCCJIe- 
nyeT BOIHDPOCBI JEHHHH3MA MH AKTYAJBHHIEE€ HPOŐJIEMbiI COBPeMeEHHOH pPeBOJIIO- 
IHHOHHOH ŐOpPbBŐHnI. B craTrTbe OCBeiIlilaeTCcA NyTb K NOŐEeJe JEHHHHZ3MA H CHJI 
coLHaJH3Ma B BeHTFDPHH, OCBOŐOXJÖHHOH OT ura faliH3ma, a TaKkke BAKHEH- 
UIHEe BOHDPOCBI TEOPDHUH H HDAKTHKH HOJIHTHKH BeHrepCKOM COUHHAJIHCTHUECKOH 
pa osett naprHn. 

ABTOP HOJYÉpPKIBAET, UTO IIPABHJBHOC€ IDPDHMEHEHHEO JIEHHHCKOH cCTpa- 
TErHH H TAKTHKH HMEJO ŐOJIBINYIÓ pOJIb B TOM, 4WTO JEMOKDATHUCCKAA PeBOJIIO- 
UHA HMcCcpepocJIa B COLMaAJIHCTHUEeCKYI0. IÍIPABHJIBHAA H YCIIC€INHHAA NOJUTHKA 
HROMMYHUCTHUECKOH HADPTHH NMOMOrTJIA pPOCTYy paCHpOCTPAHEHHA JIEHHHCKHX 
naeit, OCOÓEHHO B pAH1aX JEBOTO KDBIJIA KOAJIHUHOHHBIX HNAapTHH, H PellIHTeJIb- 
HbiM OŐDAZ3OM CNOCOŐCTBOBAJA OŐBEIHHEHMIO ABYX paőouux Hnaprnit. Mapk- 
CH3M-JEHHHH3M CTAÁJI Begyulieit HaeogorHett CTDAHH. OJHAKO HIICEOJJOTHUECCKOE 
PA3BHTHE HNAPTHM OTCTABAJIO OT TPCŐOBAHHÜŐ, IPEIBABJIAEMBIX NPAKTHKOH, 
UTO HNPHBEe-IO HE TOJIDBKO K OLUHŐOUHBIM TEODPETHUECKHM VCTAHOBKAaAM, HO HK 
CéEPBÉJHHIM TIOJIHTHU"ECKHM OIUHŐKAM. JTO OCAAŐJHAJIIO COIO3 paőoyero KJacca 
H KDPECTbDIHCTBA H BMEeCTE C TEM COZJAJIO TAKHE OŐCTOATCJIBCTBA, HIDPDU KOTODBIX 
PeBH3HOHUHCTbI MOFSIS MPHOŐDECTH 3HANMHTEJIbBHOR BAIHAHHEe. Kak H3BEeCTHO, 
B KOHCUHOM CHÉTE ŐVPIKVYA3HAaA PeCaKUOHA, HAXONHBINAACA B COIO3€ C peBH3HO- 
HHCTAMH, pa3BA3a-1a KOHTPPEeBOJMIOLHIOÓ 1956 roja, KOTODAaA ŐbiJJa HCIIOJIb- 
30RAáHA KAak ODV:kNHe IMporlaraH:IhIl B pykaXx BHYTPeHHEelf H MEXUIYHApOJNHOMt 
peakKIIHH. 9TO OPY:KHE ŐbIJIO OŐCEZBPEXKEHO HOJUVIHHHON JIEHHHCKOH NOJIMHTH- 
Koh4 BCPII. 

BCPII rHyőokOo NpoaHaJH3KpPORAJIA OTILIT HMPEeJIBUILYINHX JET H, HCNpPAaBAB 
OHIHŐKH IDPEORNHHX JIET, BEIPDAŐOTAJIA CBOIO HNOJHTHUECKYIÓ JIHHHIO. B 6őopbőe 
Ha MRa bpoHTa HApPTHM Y-IAJOCb HOCTHUb KOHCOJIHIJIALHH B HNOJHTHUECKOH, 
XOZAÁCTBEHHORH H KYIBTYDHOH XXH3HH, H TEM CAMBIM ŐbLIJJA NONTBEPXKNEeHA 
CHJAa JEHHHCKHX HKAEH. CTATBA OCBEHIACT HOJIHTHKY, NPOBOJHMYyIO NnaprHeü 
B JepeBHe, KOTOPaAA IIPHBEeJIa K COLHAJHCTHUECKOMY HDPCOŐpa3OBAHHIO CEJIb- 
CKOTO XOZAJICTBA, K 3aJ0-KCHHIO OCHOB COUHaJH3MAa B BenrpWHH. 

IIOnJHTHKA HAPTHH CIIOCOŐCTBOBAJIA HOBOMY HOJBÉMY COIIHAJIH3MA B 
Beurpuu. B 3TOM CuITPaJA ŐOJIBINYIO POJb COIJOZHHUECKAA IIOJIHTHKA, KOTO- 
PaA 3IKJIETCA HA PAZ3BUTHH HAPOJHOTO ÖPOHTA H HOJHOTO HOCTDOCHHA 
COLLHAJIH3MA. 

B 3aKJIOHEHHH CTATBA JANHHMAELTCA BOIHDOCAMH CETONHAIMHEON IKHZHH 
ő B NEpPBYIO OYEpPelib BOrIPOCaMH XxozsaMtcTBEHHOMt pebopMu. [laér oneHkKy. 
OcrTaHaB.IHBAETCA HNOJPOŐHO HA NUPEKTHBAX FOJIHTUKH, NPOBOJMHMOM B O6- 
JNACTH HAYKWH, H YKAZ3BIBACT HA HX B3AHMOCBA3b C pebopMot, NPOBONHMOH 
B OÚJACTH 3KOHOMHKM. 
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Ka6oui, 9pné: 
MIiICAM OŐ HCCICNOBAHHAX HCTODEK NMPOCBONICHEZ PAŐOSOTO RAACCA 


ABTODP BEICKAZ3BIBAGT CBOH MEICJIIH, CBAZ3AHHEIe C OŐJIACT5IO HCTODPDHOrpa- 
ÖHH, COZHABAA HX CIODPHHLIH XaApakTep, H IILBITAETCA BEI3BATb NHCKYCCHIO HO 
3TOMY Borrpocy. IIpe:kne Bcero OH pA3ŐHDA€T 3HAHECHHO HCTODHH IHMDpOCBEeIMe- 
HHA H B paMKaX 3TOTFTO, 3HAHECHHEO HCTODHH IIPOCBEeIHeHHA paőogero KJacca, 
NOJEMH3HpyA C TeMH B3rJIAJNAMH, KOTODHI€ HEJJOOLEHHBAIOT HJIH 3KeE HAOŐO- 
pPOT, HMNepecOLLEHHBAIOT HyTb JIH HE AŐCOJIOTHZHDYA 3TY NHUCOHIUJIHHY. ABTOD 
HNONHHMAET BOIHDpPOC 0 CYIIECTBYIONIHX H HHIHE€ HEHOIIOHHMAHHM H HCKAXKEO- 
HHAX JIEHUHHCKOTO TOJIKOBAHHA KY/JIBTYDBI, KOTOPBIe HO HEKOTODOR CTEHNEeHH 
BHOCAT NYTAHHIIY B MADKCHCTCKYIO OŐPAŐOTKY HCTODHH HDOCBEeIHNHOHHA H 
HCTODHH HpPOCBeIHeEHHA paőo4yero KJIaCCa. 

He BJMaBAaACb B IIHDOKYIO B MEKIYHAPONOHHHIX pas3Mepax BEeJIEHHYIO 
HHCKYCCHIO 0 NOHATHH KYIIBTYDBI H HCTODHH HMDPOCBEIHECHHA, ABTODP NHHITAETCA 
ONpeHneJIHTb TeMbI HCTOPHH HNpPOCBEeMeHHA paőo4ygero KJIACCA ÖCHOMECHOJIOTH- 
HECKHM IONXOJNOM. FÍBJIEHHA, OTHOCAINHECA K 3TOMH TeMe, OH HNHEeJIHT Ha TPH 
rpynrisi. K nepBot rpynne OH OTHOCHT CTATHUeCKYIO KAPTHHY KYIIBTYDBI 
paőouHx Macc, T.e. COCTOAHHE MATEpDHAJIBHONH H NYXOBHOH KYIIBTYPH OoŐpa3a 
3KH3HM, OŐPAZOBAHHA paőoUyHx B ONIpeJeJeHHHIA nepHon. Ko Bropott rpyinrie 
OH NPHUHCJAIAET NHHAMHUECKHEO 3/JJIEMEHTHI KYJIDTYPH paőogero kKJIacCca, T.e. 
COZHATCJIDBHble CTPEMJIEHHA K KYIJIBTYDPe, KYJIBTYPHYIO HEATEJIDHOCTb H JIBH- 
XEHHA pa6ouHx OPraHH3anHH — KJIACCOBYIO ŐOPBŐY B OŐJIACTH KYIIBTYDBI. 
K Tperreü rpynrie — OTOŐpa:KeHHe paőoyero IBHIKeEHHA H paőo4sero Jnesa 
B NPOHZ3BEJCHHAX KYJIBTYDBI B paA3JIHUHHIX OTPACJIAX HAyKM, JIHTEpaTYpDBI H 
HCKYyCCTBA. j 

Bo BTopof! u4acCTH CTATLDH ABTOD 3HAKOMHT HAC C HACTOAIMIHM IIOJIOZXKEHHEM 
HCTODPDHH paőoge/ KYJIBTYDH B BeNrpHH, C HOCTHTHYTBIMM pe3yJIBTATAMH H 
C HAŐDOCKAMH HaJIDHEeÜInHx 3anauy. Ha OCHOBAHHH NepeuMCJIEHHBIX TpÉXx 
FDYINHIIHPOBOK ABTODP AHAJHZHDYeÉeT M3HNHAHHHLIE TPVYIBI H KOHCTATHDyeT, 4HTO 
caMof pazpaőoTaAHHOM OŐJIAACTDIO ABJIAETCA HCTODHA XYHOJKECTBEHHOTrTO 
HZOŐDAJKEHHA paőogero Jnesla (B NHPOH3BEeNeHHAX JIHTepaTYDBI, HZOŐPA3HTEJIb- 
HOTO HCKYCCTBA, MY3bIKH HA paŐO4yHe TEMBI), KOTODPO€e HMEeeT Yy:ke Őoraryio 
auTeparypy. hicTopHuecKkHÜ NOKA3 KYIBTYDPDHONH JHEeATEJIBPHOCTH paőosero 
HBKHIKECIHA HAXOJNHTCA JIHIIIb B HAYAJBHOH CTANHH, H B OŐJACTM BHABJCHHA 
KYJIBTYDHOTO FOJOXKEHHA PAŐOHHX MaCC B NHDOIIJIOM CJHEJIAHO OHEHb MadIO. 

OTCIONA BBITEKAIOT 3ANAUÚH, BAXHEeMIIHMH H3 KOTODPBIX ABTOD CuWHTAaeT 
OŐOCHOBAHHE IIJIAHOBOCTH BCef pPAŐOTHI, NPOJYMAHHYIOÓ KOHUECHTDALIHIO CHJI, 
HAJANHTb COTPYIHHHECTBO MerKIIY KOMIETEHTHBIMH HHCTHTYTAMH JA Bbi- 
NMOJIHEHHA BAKHEHIIHX pAŐOT B 3TOH OŐJIaCcTH. 


Beru, 9pne: 


BepHekaA MexmnyHaponHaii paAÓGOJAZ H CONHAJINETHJOCKRAR KOZÖEpEÍMNNEN 
H pacnaj MOBOCHHONM CONKAJ-JJOMOKDATHH 


CTATDA 3HAKOMHT HAC C TJIIABHEBIMH MOMEHTAMM HDPENMNIECTBYIOMIHX COŐbi- 
THAÁ H C caMoft HONrOTOBKOH ŐepHCKOMH KOHbepeHUHH B beBpanze 1919 r. 
ÁHAJIHZ3HDY A PelHICHHA KOHÓEPEHUHH, ABTODP YyKAa3bIBACeT, HTO NDPABOC KDbLIO 
II-oro KMHnrTeptiaiutogaJsa, koropoe norepneJsJo Kpax B 1914-oM rony, opraHuH- 
3yA ŐEepHCKYIO KOHÓCPEHIIMIO, CTPEMHJIOCb COZJATb HOJI CBOHM COÓCTBEHHHhIM 
PYKOBONCTBOM MEXKNYHADPONHHYIO OPTFAHKHZALINMIO H CHEeJIAJJO BCÉ BOZMOXMHOE, 
UTOÓHI NpPEeCEHB BOCCTAHOBJIEHHE NPEIBOCHHOTO HHTEDPHAUHOHAJIA. 

J3HAKOMA HaC C NpeJHcrTopHelt KOHÓEepPeHIHH, OH HOKAZBbBIBACT, 4TO HHM- 
UHATODAMH H ODPTAHH3ATODAMH ŐCPHCKOH KOHGÓEPEHIIHH ŐbiJIH: IIPABOG KDPLLIO 
JeltőopHCTCKOIt NApTHMH H KOHTPECC TP$PEJUOHHOINHCTOB, KOTODPBI€ C MHOMOLIIbIO 
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IpPABBIX TegerHil paőogyero NBHIKeHHA CTPAH ÁHTAHTHI HOŐHJIHCb OTKAZA OT 
TPEeÓOBAHHA HEMEJTIECHHOTO 3AKJIIOJEHHA MHDPA HA OCHOBE B3AHMHBIX yCTY- 
IHOK BOIOIONIAX CTODOH. UTO KaCcAaeTCA MeTOHA NONTOTOBKH KOHÖepeHIIHH, 
ABTODP KOHCTATHDpyeT, 4TO B HNHDOTHBODPCÉe4HH C TAKTHKOH II-oro [[HTepHaLHOHa- 
Ja, HMONTOTOBHTEJIH KOHÓE€DPEHOHH O NHOMEIIIAJIH CO3BIBY MexknyHAponHOoro 
COIIHAJIHCTHHECKOTO ŐIOpOo. OHH CTPeMHAHCb OŐeCIIEHHTb HOCIEBOCHHOEL C0- 
TPYAIHHUEeCTBO HpaBOro Kpiuia I[-oro IliHTepHauHOHaJIAa H HATb BOZMOJKHOCTb 

EJNOHHOHHUCCKHM TEUEHHAM, paHee He NPHHHMABIIHM yuAaCTHEe B paőore 
II-oro HhHrepHaumHoHasa, NOJUHHHTb HNHPABOMYy Kpbily HnpeacraBureJef 
HEHTDHCTCKHX HAINDPABJICHHÁ, OTCTPAHHTb H H3OJIHDOBATb NHpeJcTaBHTesle/ 
pPAŐOHHX MaCC, HAXONAIIHXCA NON HX BAIHAHHEM. 

JHAKOMA C HNOJHTHUCCKON JIHHHEIt M IIDOTDAMMON HellcTBHA KOHÓepeH- 
LHH, ABTOP NOKAZ3HBAECT, 4WTO ŐEPHCKAA KOHÓCPEHUHA BHpajkaeT CTPEMJIEHHA, 
TEHICHUHH H HHTEpPECHI paőoueft APHCTOKDAaTHH. PasőHpaA H AHaAJIH3HpYA 
pPeImeHHA KOHÖepeHIIHH, OH HOKAZBIBACT, WTO KOHÓEPEHIUHA ŐOPBŐY paőogero 
KJIACCA B ŐYp:tkya3HO-JIEMOKDATHHECKOM CTPO€ HMIIEepHaJIH3MA, CBEJIA KR 
NMApPJIAMEHTADPHBIM pebopMaM. JTHM CAMBIM ŐCPHCKAA KOHÓEpEeHUHA Hapy- 
IHJIA CENHHCTBO ŐOPbŐLI, HDOTHBONOCTABHJIIA COIIHAJI-INEMOKDATHIO PeBOJIIO- 
HHOHHBIM NpOJIETAPDCKHM MaCCAM, KOTODPBI€ HOCJIEBOCHHBIH PEOBOJTOUHOHHEBIH 
KPH3MC XOTECJIH HCIIOJIB3OBATb IIIA CBEPxKEHHA KANHTAJIH3Ma. 

B Konle CTaTBH ABTODP HeJAEeT BbIBOJ, UuTO NMPEONBOCHHRI€ NPABHE OHNHOp- 
TYyHHCTH I[-oro [IHTepHAnHOoOHaJa pe3zoJioUHAMH ŐepHCKOHt KOHÖEepeÉeHIMHH 
npezpewnnan pacnan II-oro HnrepHauzoHasta. IIOCKOJIbKy pemeHHA KOHÓe- 
PeHUHH He NPeJOCTABHJIH BOZMOXKHOCTH IIPOJIETADPHATY OCYIHIECTBHTb CBOH 
KJIACCOBBI€ HHTEpPEC5HI B PAMKaX COIIHaJI-IJEMOKDPATHM, BCJIENCTBHE 3TOTO CTAJIO 
HEHZ3ŐECIKHBIM COZNAHHE HOBBIX PEBOJLHOUHOHHBIX HApTHI! H HX MEGKIYHApDONHO 
OPTAHH3AIIHH. 


Ke e te ee See e ett eree NA 


RÉSUMÉS 


Nemes, Dezső: 


Ouelgues enseignements tírés en Hongrie 
du léninisme et de la lutte révolutionnaire 
aprés la libération du pays 


L"étude publiée est un passage dun ouvrage en préparation, consacré par 
Vauteur aux problémes actuels du léniínisme et des luttes de nos jours. L"étude 
suit le déroulement des événements au cours desguels, dans la Hongrie libérée 
du fascisme, le léninisme et les forces socialistes ont pris le dessus, et analyse 
les guestions de principe et les guestions dordre pratigue les plus ímportan- 
tes de la politigue du Parti Socialiste Ouvrier Hongrois. 

En guise de préambule, Vauteur souligne la juste application de la stratégie 
et de la tactigue léníniste pendant la transformation de la révolution démo- 
cratigue en révolution socialiste. Cela a renforcé Vintérét manifesté  Végard 
du léninisme et la propagation des idées léniniennes a beaucoup facilíté la 
fusiorr" des deux partis ouvriers. Le marxisme-léniínisme est devenu Vidéo- 
logie dirigeante du pays. 

L"évolution idéologigue du parti est cependant restée en arriére des exi- 
gences, ce gui a amené le parti non seulement á des vues erronées mais aussi 
á de graves fautes politigues. Cela avait affaibli Valliance ouvriére-pavysanne 
et avait créé une situation gui avait offert aux révisionnistes la possibilité 
d"avoir une influence importante. On sait gue finalement, en alliance avec les 
révisionnistes, les forces réactionnaires bourgeoises ont fait éclater une contre- 
révolution en 1956, dont les forces réactionnaires hongroises et internationa- 
les se sont empressées de forger une arme de propagande politigue. Cette 
arme a cependant perdu tout son effet lorsgue le Parti Socialiste Ouvrier 
Hongrois avait élaboré et mis en oeuvre dans Védification socialiste sa poli- 
tigue vraiment léniniste. 

Ayant examiné á fond les expériences de la période précédente, le PSOH 
a élaboré sa nouvelle politigue en corrigeant les graves erreurs du passé. 
Gráce a sa lutte menée sur les deux Íronts, il a réussi a réaliser la consoli- 
dation de la vie politigue, économigue et culturelle, en donnant une nouvelle 
preuve de la force des idées léniniennes lorsguvelles se trouvent secondées 
par la pratigue également léninienne. Létude soccupe ensuite de la poli- 
tigue rurale gui na pas tardé á aboutir á la réorganisation socialiste de 
Vagriculture, par guoi la táche de poser les bases du socialisme en Hongrie 
a été achevée. 

La politigue du parti avait entrainé un nouveau développement de la vie 
sociale du pays. La politigue des alliances y jouait un róle trés important. I 
s"agit dune politigue de front populaire socialiste, mise au service de Védifi- 
cation intégrale du socialisme. 

Pour terminer, lVétude se penche sur les problémes actuels, en soccupant en 
premier lieu du développement ultérieur de la gestion de Véconomie natio- 
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nale, guestion importante du développement de la théorie économigue et de 
lVéconomie politigue marxiste. Aprés Vanalyse des directives politico-scienti- 
figues, gui est Vun des nouveaux résultats du progrés idéologigue et politigue 
du parti, Vétude attire Vattention sur les rapports entre ces dírectives et la 
réforme du mécanisme économigue. 


Kabos, Ernő: 


Réflexions sur les recherches concernant Phistoire de la culture 
ouvriére 


Conscient de la contestabilité des conceptions relatives a cette branche de 
travail des historiens, Vauteur publie ses idées en tant gue matiére de contro- 
verse dans une discussion gulil désíre ouvrir á ce sujet. II donne tout dabord 
une analyse de la signification de Vhistoire de la civilisation et notamment de 
Vhistoire de la culture des ouvriers. Dans cette analyse, il engage une polé- 
migue avec les vues gui déprécient ou, au contraire, exagérent Vimportance 
de cette discipline, en lui conférant une valeur guasi absolue. Il aborde les 
ínterprétations erronées ou faussées gue Von rencontre encore de nos jours 
concernant les enseignements de Lénine et gui ont un effet défavorable sur 
les exposés marxistes de ]histoire de la civilisation et surtout sur les tra- 
vaux concernant I histoire de la culture des ouvriers. 

Sans se méler a la discussion de vaste envergure gul se poursuit a Véchelle 
internationale concernant la notion de la culture et les concepts relatifs a 
Vhistoire de la civilisation, Vauteur essaye de délimiter la matiére de Vhistoire 
de la culture des ouvriers par la méthode de Vapproximation phénomenolo- 
gigue. II classe en trois groupes les phénoménes appartenant á cette matiére. 
Le premier groupe contient les phénoménes offrant une image statiígue de la 
culture des masses ouvriéres, cest á dire une image de Vétat de la culture 
matérielle et intellectuelle des ouvriers (létat de leur mode de vie et de leur 
forrnation culturelle), sous les rapports dune épogue donnée. Lauteur classe 
dans le deuxiéme groupe les éléments dynamidgues de la culture des ouvriers, 
cest a dire les phénoménes conscients de leurs aspirations culturelles, les 
activités et les mouvements culturels des organisations ouvriéres — leur lutte 
de classe dans le domaine de la culture. Le troisiéme groupe concerne le 
reflet de la cause de la classe ouvriére et du mouvement ouvrier dans les 
ouvrages de la culture dans le domaine des sciences, de la littérature et des 
différentes branches des arts. 

Dans la deuxiéme partie de son étude, lVauteur fait connaítre la situation 
actuelle en Hongrie concernant lhistoire de la culture des ouvriers, les résul- 
tats obtenus jusgu" á maintenant et indigue les contours de ce gui reste a 
faire dans ce domaine. En caractérisant sur la base du eclassement en trois 
groupes, indigué plus haut, les ouvrages parus jusgu" a maintenant, Vauteur 
constate gue le domaine le mieux exploré et ayant déjá une littérature impor- 
tante, est celui de Vhistoire du reflet artistigue de la cause ouvriére (cest 2 
dire lhistoire des créations áá sujet ouvrier, dans la littérature, les beaux- 
arts et la musiague). Les travaux concernant lhistoire de Vactivité eculturelle 
du mouvement ouvrier se trouvent encore a leurs débuts et auant á la si- 
tuation culturelle des masses ouvriéres dans le passé, lexploration en est a 
peine amorcée, 

Parmi les táches découlant de ce gul précede, Vauteur attribue la plus 
grande importance á lVétablissement des bases dune planification de len- 
semble des travaux, a la concentration rationnelle des forces et A lVélaboration 
dune coopération entre les instituts pour Vaccomplissement des táches prin- 
cipales. 


) 


Béki, Ernő: 


La Conférence Internationale Ouvriére et Socialiste de Berne 
(du 3 au 10 février 1919) et la désagrégation de la sociali-démocratie 
davant la premiére guerre mondiale 


. Dans son étude, Vauteur expose les principales phases des événements 

ayant précédé la conférence de Berne et de la préparation de cette confé- 
rence. Aprés la présentation et Vanalyse des mots dordre de la conférence, il 
démontre gue par Vorganisation de la conférence de Berne, Vaile droite de 
la IIe Internationale gui était en failliíte depuis 1914, avait visé le création 
dune nouvelle organisation internationale guvelle entendait placer sous sa di- 
rection, et avait tout fait de son cőté pour empécher le rétablissement de Vin- 
ternationale de Vavant-guerre. 

En faisant connaitre les faits précédents, Vauteur attire Vattention sur ce 
gue ce fut Vaile droite du mouvement ouvrier anglais, le Labour Party et le 
Trade Union Congress gui avaient pris en commun !linitiative de la confé- 
rence de Berne et gui Vavaient préparée, aprés avoir, en coopération avec 
Vaile droite des mouvements ouvriers des pays de VEntente, rejeté les reven- 
dications visant la conclusion ímmédiate de la paix sur la base de conces- 
sions mutuelles des parties belligérantes. 0uant § la maniére dont les prépa- 
ratiís ont été faits, Vauteur démontre gue, contrairement a la pratigue de la 
IIe Internationale, les promoteurs de la conférence de Berne avaient empéché 
la réunion du Bureau International Socialiste. Ils ont cherché § assurer la 
collaboration aprés la guerre, de Vaile droite de Vex-IIe Internationale, et á 
rendre possible aux tendances trade-unionistes nayant pas été représentées 
dans la IIe Internationale, de se joindre á la nouvelle internationale. Ils ont 
táché en plus, de gagner et de subordonner á Vaile droite les représentants de 
la tendance centriste et se sont efforcés de tenir a Vécart Vaile gauche, repré- 
sentant le prolétariat révolutionnaire, guils voulaient isoler des masses ouv- 
riéres gui la suivaient. 

En exposant la ligne politigue et le programme daction de la conférence, 
Vauteur démontre gue la conférence de Berne traduisait les intentions, la con- 
ception et les intéréts de Varistocratie ouvriére dEurope. Aprés la présenta- 
tion et Vanalyse des résolutions adoptées, Vauteur démontre gut la confé- 
rence de Berne, la lutte de la classe ouvriére se trouva limitée a des réformes 
parlementaíres devant se réaliser dans le régime de la démocratie bourgeoise 
de limpérialisme. Ayant ainsi rompu Vunion dans la lutte menée pour la dé- 
mocratie et le socialisme, et rejeté Vapplication des moyens révolutionnaires, 
la conférence de Berne avait opposé la social-démocratie aux masses proléta- 
riennes révolutionnaires gui voulaient profiter de la sítuation révolutionnaire 
issue de la crise daprés-guerre, pour le renversement du capitalisme. 

Pour terminer, Vauteur arrive á la conclusion gue par les résolutions adop- 
tées A la conférence de Berne, lVaile droite de la IIe Internationale d"avant 
guerre, avait parachevé la désagrégation de la IIe Internationale. Les résolu- 
tions de la conférence nayant offert au proletariat aucune possibilité Aa Vin- 
térieur de la social-démocratie, á faire valoir ses aspirations autonomes, les 
aspirations de la classe ouvriére, la création de nouveaux partis ouvriers et de 
leur organisation internationale seest imposée comme une nécessité impéra- 
tive. 
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